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Codicele penal a fost promulgat si publicat la 
30 Octombrie 1864, şi, conform articolului său 400, 
a intrat în vigdre la 1 Mai 1865. 

Acest codice a fost modificat prin: 

a) legea din 20 Februariu 1874, care 'i-a amen- 
dat articolele 7, 8, 9, 32, 38, 39, 43, 47, 49, 50, 
54, 55, 60, 77, 90, 97, 107, 118, 119, 120, 121, 
125, 126, 127, 128, 131, 134, 140, 141, 144, 145, 
147, 149, 150, 151, 153, 154, 155, 156, 166, 168, 
173, 181, 182, 183, 186, 187, 192, 193, 194, 197, 
198, 200, 204, 205, 208, 210, 211, 212, 216, 238, 
239, 240, 245, 246, 247, 249, 254, 258, 259, 263, 
264, 271, 272, 276, 284, 287, 288, 290, 293, 294, 
296, 299, 300, 308, 309, 310, 317, 318, 321, 324, 
325, 343, 344, 348, 358, 360, 364, 367, 376, 382, 
384, 385, 393, 394, 395, 396, 397 şi 399. 

h) legea din 21 Februariu 1882 care a adăogat 
2 £diniat« la articolul 140. 

c) legea din 28 Mai 1893, care a amendat arti- 
colele 123—126. 

d) legea din 15 Februariu 1894 care a modificat 
articolele 3, 4 şi 5. 

e) legea din 4 Mai 1895, care a modificat arti- 
colele 112, 117, 200, 262, 310, 311 şi 331. 

Am dat aci numsuf textul astăzi în vigore. 

Adaogarea textelor vechi ar fi mărit volumul 
acestm codice care trebue, după părerea mea, să 
^e cât se p6te de portativ^ 

M'am mărginit dar a da sub fie-care articol un 
resumat cât maî complect posibil al întregeî juris- 
prudenţî publicate până în present. Primirea t^<î>\yl^ 
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de omenii de drept Codiceluî de Procedură Civilă, 
primire pentru care exprim aci viile mele mulţu- 
miri, 'mî impunea datoria a continua în acelaşi 
mod. Acesta am şi făcut. Am adăogat un index 
alfabetic, a căiniî lipsă, la lucrarea precedentă, mi -a 
fost de mulţi semnalată. 

DrifgdşanJ, Decembre 1SU9 
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CODICELE PENAL 

PBOMULGAT LA 30 OCTOMBRE 1864 



DI8P08IŢIUNI PBELIMINABit 



Art. 1. — Infracţiunea 
ce se pedepsesce de lege 
cn pedepsele: 

Munca silnică, 

Reclusiunea, 

Detenţiunea, si 

Degradaţiuneâ civică, 
se numesce crimă. 

Infracţiunea ce se pe- 
depsesce de lege cu: 

Incliis6rea corecţională, 

Interdicţiunea unora din 
drepturile politice, civile 
ori de familie, si amendă 
de la dou^-^ecî'şi ş^se leî 
în sus se numesce kelkt. 

Infracţiunea pe care le- 
gea o pedepsesce cu: 

Inchis6rea poliţien^scă 
si cu 

Amendă se numesce coti' 
travenfiune, P. 7 fi urm, 
381, 399. Pr, P. 139, 

1. Lg. oftnd a gradat pedep- 
sele a avut în yedere gravita- 



tea pedepselor Iftra a se uita la 
durata lor.— Gas. n, 26 It^i. 87; 
B. p. 616. 

2. Natura pede{)sel determină 
natura junsdicţiuneX compe- 
tentă pentru judecarea unul 
Sroces penal. Prin urma» când, 
upă califtfMTea faptelbr, legea 
prevede o >ped^psă corecţio- 
nală, OMRMKa de punere sub 
acusaţiune, trebue a trimite 
causa la Tr. iar nu la Curtea 
cu juraţi. — Cas. IŢ, 28 Ian. 87; 
B. p. 86. 

8. Comţetinţa iurisdicţiunel 
în materie crinnială saft co- 
recţională, se regul^ză, precum 
resultă din art. l, 7, 8 si 9 P. si 
art. 131, 186, 176ţ 226 şi 868 Pr. 
P. după natura infracţiune! în 
sine, iar nu după cum se p6te 
modifica prin circumstanţe ac- 
cesorii, provenind mal cu *sâmă 
din starea morală a agentului 
cum sunt scuzele legale satL 
circumstanţele uşurătore. care 

Sot face ca ped^psa să ne re- 
usă, însă nu să schimbe mo- 
ralitatea faptului în sine. — 
Cas. n, 8 Oct. 69; B. p. 249. 

4. Nicăiri Lg. nu a arătat în 
termeni positivi o regulă gene- 
rală despX^ ^^«.^jiAi "^^^K^^^K- 
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lor, căci enumeraţia de la art. 
7, 8 şi 9 P. are de obiect, după. 
cum 'însuşi titlurile sub care 
se află acele articole o arată, a 
indica natura pedepselor, care 
adică sunt de natură corecţio- 
nală, ^i care de natură poliţie- 
n^scă, nu hi ^adaţia pedepse- 
rol. Dacă lâ art. 7j8'bi 9 nu e vor- 
ba de gradaţie, ci numai de na- 
tura pedepselor, este necesar ca 
gradatiunea să fie regulată după. 
alte disposiţiuni ale legeX care 
ar face evidentă voinţa Lg. în 
acostă privinţă. Lg. în 2 caşuri 
numai s'a exprimat despre mo- 
dul cum treoue să fie grada- 
tiunea pedepselor :1a art. 60 si 
la art. 364 P. când, pentru că 
există circumstanţe atenuante, 
cată a se face o scbborîre de la 
o ped^psă la alta cu o tr^ptă saâ 
dou6 mal jos. Deci în lipsă 
de disposiţiuni generale pentru 
gradatiunea pedepselor, la alte 
cazuri, afară de cele prevăzute 
la art. 60 si 364 P. este evident 
că t6tă gradatiunea stabilită 
de art. 60 şi 86*4 trebue să fie 
urmărită în alte caşuri de sco- 
borîrea pedepselor. Apoi de nu 
s'ar lua de normă art. 60 şi 364 
P. şi pentru gradatiunea pres- 
crisă de art. 38 P. nu s^ar pu- 
tea stabUi pe nici o basă, pen- 
tru că la art. 7 şi 9 cum s^a 
zis, nu este vorba de grada- 
ţiune ci de natura pedepselor. 
Atât după art. 60 cât şi după 
art. 364 P. scoborârea* de la 
reclusiune se face imediat la 
închisdre corecţională, iar nu 
la detenţiune sad la degrada- 
ţiune civică, de unde resultă 
că în spiritul şi voinţa Lg. 
după ped^psa reclusiunel, pe- 
ddpsa cu o trăptă mal jos, nu 
este nici detenţiunea, nici de- 
gradaţiuuea civică ci ped^psa 
mchisoril, şi^ în adevăr, nici că 
putea fi almintrelea, pentru că 
detenţiunea şi degradaţiunea 
civică fiind mal cu seamă re- 
servate de lege pentru infrac- 
ţiunile politice, ar fi fost stra- 
niii că scoborârea pentru cri- 



mele comune să aibă de efect 
a transforma pedepsele cuve- 
nite lor în pedepse politice. 
Ast-fel fiind, este evident că 
dacă infracţiunea de drept co- 
mun când R^ar fi esecutat me- 
rită pedepsa reclusiunel, tenta- 
tiva aceleaşi infracţiuni trebue, 
în basa art! 38 P. sk fie pedep- 
sită cu închis6re corecţională, 
care după cum resultă din spi- 
ritul art. 60 şi 364 P. vine ime- 
diat în gradaţie cu o tr^ptă 
mal jos de câl reclusiunea. — 
Cas. II, 8 Oct. 69 ; B. p. 249. 

5. Lg. nostru, când a decis 
ca tentativa de o crimă să fie 
pedepsită nu cu aceiaşi ped^psă 
ca şi crima consumată, ci cu o 
ped'(6psă de o treptă mal jos, 
8*a preocupat de faptul în sine 
si a ^ăsit că tentativa de o in- 
teracţiune penabilă nu pote să 
fie pusă pe acelaş nivel în or- 
dinul moral al criiiiinalităţel eu 
infracţiunea consumată, mal cu 
s^mă că nici prejudiciul social 
şi privat nu este acelaşi în am- 
t)elc cazuri, şi de acea a edic- 
tat că tentativa de crimă s& 
fie pedepsită cu o pcd^psă de 
o treptă mal los, iar tentativa 
de delict să ne pedepsită, nu- 
mai în cazurile prevfiţiute prin 
vre-o dispoziţiune specială a 
legel. De aci rezultă că dac& 
tentativa unei infracţiuni care, 
executată, ar fi meritat o pe- 
d^psă criminală, nu p6te în 
basa art. 38 P. să fie pedepsită 
de cât cu o ped^psă corecţio- 
nală; acea tentativă în ase- 
menea condiţiunl nu constitue 
o crimă, ci un delict de com- 
petinţa instanţelor corecţio- 
nale, căci penlru calificarea 
unei infracţiuni trebue obser- 
vat, dacă faptul în sine me- 
rită, după lege o peddpsă, cri- 
minală sati corecţională. — Cas. 
n, 8 Oct. 69 ; B.* p. 249. 

6. Din împrejurarea că din 
instrucţiune ar rezulta fapte de 
natură criminală, care ar fi co- 
nexe cu acelea pentru care pre- 
venitul a fost dat în judecată. 
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si că. t6te împreună sunt de 
€ompetinţa instanţelor crimi- 
nale, prevenitul nu'p6te să c^ră 
să fie dat în judecata iuraţilor 
si să se decline ast-fel compe- 
tinţa Tr. corecţionale înain- 
tea* cărora a fost trimis pentru 
fapta anume caracterisată co- 
recţională. Cine-va nu p6te fi 
judecat de cât pentru faptele 
pentru cari este dat în jude- 
cată bi a cărora natură deter- 
mină' competinţa, bi debi Tr. 
pot declina competinţa de oftcio 
pe motiv că s^ar desveli în con- 
tra prevenitului fapte mal gra- 
ve, acesta nu p6te declina com- 
Setinţa, declarfindu-se pasibil 
e fapte mal grave. — CJas. II, 
« Mart. 78 : B. p. 117. 

7. Incendiul este considerat 
de lege ca crimă, de 6re-ce 
prin art. 364 P. se dă numai o 
facultate judecătorilor de a a- 
pUca o peded^să mai Ub6ră 
fără a scnimba de loc natura 
acestei crime. — Cas. n, 26 Mal 
83 : B. p. 680. 

8. Când printr'o hotărîre de- 
finitivă faţă cu ministerul pu- 
blic un fapt a fost calificat ca 
delict, Tr. corecţional, sesisat 
a judeca din no ti afacerea, în 
urmaoposiţiunei condemnatu- 
lul, nu p6te să-bl decline com- 
petenţa pe motiv că faptul în- 
criminat ar constitui o crimă. — 
Oas. n, 5 Oct. 88; Dr. 63/88,p. 6io. 

9. In gradaţiunea pedepselor, 
după teoria legel n6stre penale 
pea^psa amendel, oii-care ar fi 
cuantumul ei, este cu un grad 
inferi6ră de cât aceia a închi- 
sorii. Asa dar, prin admiterea 
circumstanţelor atenuante, în- 
locuindu-se ped^psa închisorii 
cu aceea a amendel, maximum 
acestei amende este lăsat la fa- 
cultatea judecătorului de fond. 
A fost în drept, prin urmare, 
Tr. ca să substitue ped^psa în- 
chisorel, prevăzută de art. 238 
al. 3, cu o amendă de looo lei 
prin admitere de circumstanţe 
atenuante. — Cas. n, li Aug. 8b; 
B. p. 097. 



10. Pentru ca un fapt pe care 
legea penală îl pedepsesce ca 
delict, să p6tă n calificat de 
delict politic, trebuesce să fie 
comis mtr^un scop politic bi să 
aibă politica drept mobii. — 
Cas. n, 29 Mal 87 ; B. p. 502. 

11. Natura bi caracterul de- 
lictului politic, se determină 
atât din faptul material cât si 
din împrejurările în cari s'ati 
comis bi din intentiunea deli- 
cuentuiui. — Cas. lî, 2 Feb. 98 ; 

Dr. 26/93, p. 196. B. 98, p. 159. 

12. Codul penal promulgat la 
22 Oct. 1864, nu cun6sce exis- 
tenţa delictelor politice. El 
une'sce în aceeabi natură de pe- 
depse pe culpabilii de delicte 
politice cu culpabilii de delicte 
ordinare, dându-le acelea. I pe- 
nalităţi bi supuindu-i la âceiaş 
regim 'penitenciar. Nici Pr. P'. 

Îiromulgată la 2 Dec. 1864, nu 
ace nici o distincţiune între 
delictele politice bi cele co- 
mune, supuindu-le 'pe t6te a- 
celeeabi jurisdicţiuni. Lg. mai 
târzia,' prin art. 105 din Con- 
stituţiunea de la l Iulie 1866, 
într'iîn scop de garanţie mai 
mare, stabiund, în principia, că 
delictele politice releveză cu 
totul, din causa naturei lor, 
de opiniunea publică, le-a sus- 
tras din judecata Tribunalelor 
corecţionale, deferindule jude- 
căţii juraţilor. Nici prin Con- 
sti'tuţiune', nici prin vre-o lege 
posteriorâ, nu se determină 
cari infracţiuni prevfidute de 
Codul penal sunt delicte poli- 
tice bi ca atari de competinţa 
Curţel cu juraţi. In legislaţiu- 
nea 'n6stră, nu avem o defi'ni- 
tiune, ca să seim, sub cari con- 
âiţiunl, am avea a califica în 
fapt, unele din delictele prev6- 
dute de Codul penal ,ca delicte 
politice. In lipsa unei legi care 
să definescă infracţiunile poli- 
tice satL să mărgi'nescă exis- 
tenţa lor la anume caşuri de- 
terminate, cum s'a făcut în 
Francia prin legile din 8 Oct. 
1830, 24 Mai^JL i%^^\ţ»'\&as\».v^»»:\ ^ 
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28 Iul. 1848, etc. rdmâne a se 
şoi dac& judecfttoril, cftnd sunt 
chemaţi a judeca un delict ce 
sepretinde a fi politic, ati drep- 
tvlj în starea actuală a legis- 
laţiunel nâstre, a cerceta care 
este criteriul cu ajutorul cftruia 
se pot deosebi inu'acţiunile po- 
litice de cele comune. Nu există 
un criteriu obiectiy pentru toţi 
după care să se potă declara 
cutare infracţiune delict politic, 
căci ceea ce imprimă unul de- 
lict caracterul de delict politic, 
în oposiţiune cu delictele ordi- 
nare, atamă de la diferite cir- 
cumstanţe şchimbăcidse după 
6menl, dtupă timp şi după loc, 
ceea ce face ca acelaş fapt să 
fie saft nu considerat ca aelict 
politie atât în diferite epoce, 
cftt şi într'o epocă dată. In ase- 
menea împrejurări a da jude- 
cătorului, în lipsa unei le§^, 
dreptul de a aprecia de este 
satL nu cutare fapt delict poli- 
tic, ar fi a 'I recundsce o fa- 
cultate care ar trece peste atri- 
butele unul judecător şi care 
n'ar putea să fie considerată 
de cat ca arbitrară. Oftnd chiar 
publiciştii nu se înţeleg si dis- 
cută f6rte aprig caracterele de- 
lictului politic, făcând fel de 
fel de distinoţiunl şi subdis- 
tincţiunl, a da unul ludecător 
dreptul să creeze el elementele 
delictului politic, este a intro- 
duce anarchie în justiţie, fie- 
care judecător putându-se in- 
spira de cutare satl cutare doc- 
trină, una în oposiţiune cu cea- 
Taltă, este a-I pune în posi- 
ţiune a decide că cutare aelict 
a<^ e delict politic, cftnd eri a 
hotărftt că nu e politic, căci 
natura delictului politic e va^ă 
si capricidsă, el depinde de cir- 
cumstanţele de timp şi de loc 
de care e însoţit lucruri ce 
judecătorul trebue să le aibă 
în vedere cftnd pul asupra lui 
grava sarcină de a determina 
cari sunt delictele politice, când 
legea nu-I indică nici o normă, 
fie cftt de vagă, după care trebue 



să S0 conducă pentri 
n6soe delictele politic 
oscilaţiune inevitabi 
ast-fel de sistem, nu 
de cftt discredit asu] 
cătorilor. La o asemc 
de lucruri, dăunat6r« 
s'ar a^iunge cftnd s'ai 
după cum s'a susţini 
neatru, tn HatetntU itiu i 
penală, vi^Snd natura t 
definită a deliettUuî pe 
prin cauaele care 'i da 
prin circumst. ce tneot 
perpetrare fi prin acopu 
propun a le atinge c«i c 
îmbracă cUătea forme d 
tea manifestaţiwti var 
ecapă ori-câreU definiţii 
fi satisfâcâtâre, a lâaat 
suverane a judecătorului 
natura aeUe, cu conditiu 
aeSeta să se inspire de i 
cui fi ocasiunea fn care 
luat nasoere, fi căror 
frământări se datoresce 
Cu un atare sistem s 
magistratului — căci 
cela care va trebui %i 
natura delictului pen 
siza Curtea cu juraţi 
găsi că delictul este 
a se vârft în pasiunii 
m&ntările politice pei 
tea aprecia dacă aeli 
litic saO nu. Aşa dar 
judecător a determina 
in mod suveran, ca 
elementele delictulu 
a-1 face cu alte cuv 
cocitorul, creatorul 

Î)olitice, este a-l pun 
iune să facă nu ope: 
iecător, ci operă ae 
ce Lg. constituant 
dem să ^I fi trecut p: 
cftnd a edictat disp 
art. 105. Pe de altă p 
ralitatea delictelor p 
este aceaşi, în gener« 
delictelor ordinare ; 
naţii politici nu sunt 
daţi de opiniunea pi 
cel-Falţl condamnaţi ; 
ta ÎI separă chiar căi 
âamnă. Imoralitatea 
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politice nu este nici asa de 
clară, nici asa de ne8chimb&- 
t6re ca aceea a delictelor oo- 
mane ; ea este neîncetat stră- 
bătută sati întunecată de vici- 
situdinile lucrurilor omenesc! ; 
ea variaaă după timpuri, eve- 
nimente, drepturile si meritele 
guvernului. Âcelaş f aj)t pierde 
şi reia pe rând criminalitatea 
sa, după circumst. care '1 în- 
soţesc bi timpurile în oare el 
se produce. Delictele politice se 
separă dar de delictele nepoli- 
tice : de unde urmaşă că ele tre- 
bue să fle separate de acestea şi 
in privinţa penalităţel. De a- 
eeea şiLş\ nostru, recunoscând 
aceste principii, prin art. 43 din 
legea asupra regimului închi- 
sorilor (1 Febr. 1874) declară 
că dispoziţiile acelei legi nu 
sunt aplicaoile indivizilor con- 
damnaţi pentru delicte recu- 
noscute politice. Deci dacă ar 
fl adev6rat că Lg. nostru a lăsat 
aprecierel suverane a judecăto- 
rului a determina care fapt e 
delict politic, cu condiţiune a 
ae inspira de timpul, locul şi 
ocasiunea în care delictul a 
luat nascere şi căror pasiuni 

Îi frământări se datoresce a sa 
linţă, atunci judecătorul ar 
trebui ca, tot după atail inspi- 
raţiunl, să creeze şi ped^psa 
aplicabilă delictului politic şi 
regimul penitenciar, căci pe- 
depsele din Codul penal sunt 
aplicabile delictelor ordinare 
81 organisate pentru atari de- 
licte, întru cat el nu cun6sce 
delictele politice, ş'apol după 
doctrină, de la care trebue să 
se inspire judecătorul pentru 
a determina delictele politice, 
pedepsele delictelor ordinare 
nu pot fi aplicabile delictelor 
politice, deci tot de la doctrină 
trebue să se inspire pentru a 
născoci pedepsele şi pentru a 
determina regimul penitenciar 
la care va trebui supus con- 
damnatul politic, căci le^ea 
din 1 Febr. 1874 nu; se aplică 
unor atarI condamnaţi (art. 48) 



Intr'o lege care modifică juris- 
dicţiunile cum a făcut CSon- 
stituţiunea prin art. 106, care 
creează o ordine excepţională 
de delicte — delictele politice— 
pentru a le da în competenţa 
unul alt judecător de cât ju- 
decătorul delictelor în genere, 
prima condiţiune este clarita- 
tea şi precisiunea. Legea ar fi 
trebuit să stabilăscă nisce re- 
guli generale proprii a călăuzi 
pe judecător în acostă apreci- 
aţiune de detalitk a delictelor 
politice ; ar fl trebuit să-I dea 
indicaţiunea precisă a semnu- 
lui distinctiv după care va tre- 
bui să recun6scă delictul po- 
litic. Lg. nostru nu a determi- 
nat acostă limită în Constitu- 
ţiune, nici nu se putea face 
acolo, unde se declară numai 
drepturile, urmând ca regle- 
mentarea lor să se facă prin 
lejBfl posteri6re, cari să desvolte 
pnncipiile puse în Constitu- 
ţiune. Deci părţel speciale a 
dreptului penal aparţine de a 
resolvi, pentru fle-caVe delict 
studiat în particular, cestiunea 
dacă el este politic saft nu, dacă 
el este satL nu susceptibil de a 
deveni politic si în ce caşuri 
p6te deveni politic. Dacă Lg. 
intr'un scop de o garanţie mal 
mare pentru delicuenţil politici, 
i-a sustras de sub jurisdicţiunea 
tribunalelor ordinare, deferin- 
du-I judecatei juraţilor, apoi 
nu e raţional a se presupune 
că ceea-ce a dat cu o mână a 
voit să iea cu cea-laltă, lăsând 
ca arbitrariul judecătorului or- 
dinar să decidă de s6rta deli- 
cuenţilor politici si numai de 
suverana sa voinţa să depindă 
caracterisarea delictelor poli- 
tice, trimiţând el — judecăto- 
rul ordinar — înaintea Curţel 
cu juraţi numai acele delicte 
ce el, în mod suveran, va apre- 
cia că sunt delicte politice. 
Nu acesta a putut fl sistemul 
Lg. constituant. Trebue neapă- 
rat ca limita să fie determinată 
ast-fel ca inculpatul %4. ^wfc. 
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care este judec&torul oe i Ta 
dat le^a, spre a boi eum să 
se apere ; alt-fel, delicuentul 
politic este lăsat tot sub m&na 
judecătorului ordinar, de sub 
care Constituţiunea a voit să-l 
sustragă. In acesta gravă ma- 
terie trebue ca nimic să nu fie 
lăsat arbitrariului. Negreşit că 
acostă limită este grea de stabi- 
lit. Dar e mal bine ca ea să fie 
stabilită în mod imperfect de 
lege de cât să fie determinată 
arbitraricesce de judecător , 
care nu are nici o normă sta- 
bilită de lege după care să se 
conducă pentru a găsi care de- 
licte sunt politice; Constitu- 
ţiunea română conţine ^.ouă 
muri de dispoziţiuni : a> dis- 

Sosiţiunl precise de drept cons- 
ituţional în vederea organi- 
sărel Statului şi a Corpurilor 
menite de a-I servi drept or- 
gane ale puterel sale şi ca ataii 
Surtând in ele înşile puterea 
e a înlocui pe deplin şi ime- 
diat dispoziţiunile constituţio- 
nale anteriore şi a le abroga 
formal saâ virtual ; b) dispo- 
ziţiuni având de obiect nisce 
dedaraţiunl de drepturi ale ce- 
tăţeanului, şi ca atari nu pot 
avea deplin şi imediat efect în 
aplicaţiunea lor, când ele sunt 
contrarii saâ incompatibile cu 
disposiţiunile legilor existente 
la data promulgărel Constitu- 
ţiunel de cât în caşul când Con- 
stituţiunea deodată cu declara- 
ţiunea unul no\l principia, pre- 
scrie ea însăşi sensul ^i întin- 
derea acelui noA principia , 
precum bi modul bi condiţiu- 
nile aplicaţiunel Iul, ceea-.ce 
nu p6te avea loc de căt atunci 
când Constituţiunea, îndepli- 
nind ea însăhl' misiunea unei 
legfl ordinare ' prescrie un noiX 
sistem legislativ complect, me- 
nit a înlocui pe deplin sistcr 
mul deja existent pe basa ve- 
chiului principia. Că acesta a 
fost bi cugetul Lg. constituant 
resultă din faptul că Consti- 
tuţiunea în ultimnl al. al art. 



131 cere ca legile e 
momentul promulga 
se revisuiască spre 
în armonie cu Coni 
ceea-ce nu se p6te 
cât prin consiaeraţj 
ideia Constituanţildi 
tente atunci şi eoni 
cipiilor din 'Consti 
sunt abrogate prin s 
al proclamărel aceli 
constituţionale. A 
refula că proclan 
principia în Consti 
de efect abrogarea 
unor legi basate pe 
piti contrar, ar fi, 
caşurile, a lăsa in 
sociale în incertit 
desorganisa. Aşa di 
tul că art. 105 di] 
ţiune a decl&rat ( 
politice se vor jude 
de aci nu rezultă < 
gat de drept disposi 
traril din Codul şi 
penală cari nu cui 
tele politice, şi pur 
picior de egalitate 
tele fără distincţiu 
ceea-ce privesce ' p' 
rata el, cât şi jurid 
judecată nicî ca s'a 
acest fapt , delicte 
Dovadă că aşa este 
la 1876 când' a revi 
prin legea din 17 J 
adăugat un al. la a 
care se determină pi 
urmat pentru a se: 
cu juraţi cu cercei 
telor politice , nu 
însă şi Codul pena 
determina delictel 
caracterele, element 
stitutive, critierul d 
p6te cunosce de jud 
cutare delict este s 
tic; nu a desemnt 
d^psa aplicabilă de 
litice, nici natura 

Sepse , nici locul 
amnatul politic î 
osânda ; căci legea 
gimulul închisorile 
1874), prin art. 43, 
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disţoBiţiunile el nu sunt apli- 
cabile indivizilor condamnaţi 
Îientru delicte recunoscute po- 
itice ţi cft un regulament, con- 
form prescripţiunilor art. 20 
din Codul Penal va stabili re- 
gimul acestor închisori, un a- 
tare regulament nu exist&, nici 
se putea face pentru delictele 
politice, căci art. 20 la care se 
referă zisul art. 43 este privi- 
tor la detenţiune, care, con- 
form art. 7 P! este o pedâţ)s& 
aplicabilă numai crimelor, iar 
nu şi delictelor. Deci ne având 
nicXînchisâre pentru delicuen- 
ţii politici, de delicte politice, 
de urmărirea lor, de condam- 
narea delincuenţilor politici 
nu p6te fi vorba,' după cum nu 
p6te fi vorba de legea constrân- 
gerel corporale, din causa liţ)- 
sel de închisori, pentru debi- 
torii r6I de plată. A^a dar din 
cele ce preced, resultă că în 
asemenea circumstanţe Lg. e 
singur chemat a determina, în- 
tr'un mod obiectiv si obliga- 
toria, prin o lese, care anume 
sunt delicte politice, ce fel de 
pedepse le trebuesc aplicate şi 
care e regimul penitenciar la 
care trebuesc supuşi condam- 
naţii pentru delicte politice. 
Iar până la promulgarea unei 
asemenea legi , disposiţiunea 
din art. 105 din Constituţiune 
nu este de cât un desiderâtum 
o simplă enunţare fără nici un 
efect obligatoritL , după cum 
este şi cu art. 22 din Consti- 
tuţie* şi cu alte disposiţiuni 
constituţionale. Ast-fel fiind, 
in lipsa unei legi, delictele 

{»olitice neavend o existenţă 
egidă în actuala stare de le- 
gislaţiune in care ne aflăm, de 
competenţa Curţii cu juraţi nu 

Sate fi vorba.— Tr. Ilf. it, 25 
[al 98: Dr^ 47/93, p. 375. 
18. Judecătorul este singur 
în drept să apreciese dacă un 
delict supus judecatei sale tre- 
bue considerat ca un delict po- 
litic satL de drept comun. Când 
s'a ordonat conexarea a două 



delicte. Tr. nu mal p6te ca de- 
clinăndu-şl competenţa asupra 
unuia, ca constituind un deîiot 
politic, să reţină judecata celui- 
lalt delict de drept comun. — 
Tr. Uf. IV, 17 Mart. 90; Dr. 

26/90, p. .206. 

14. In legislaţiunea n6stră 
penală prin esceptiune de cea 
franceză , unde âeliotele de 
presă şi cele politice sunt dis- 
tincte şi codificate separat după 
instanţele care le judecă, nu 
se distinge cătuşi de puţin cari 
delicte sunt ordinar , cari po- 
litice şi cari de presă, de şi 
Constituţiunea prin art. 24 şi 
105 vorbind despre delictele de 
presă, le dă în competinţa es- 
clusivă a Curţilor cu juri. Aşa 
fiind, singurul mijloc care ec- 
sistă spre ă putea deosebi de- 
lictele ordinare de cele numite 
de presă, este a cerceta care 
este causa care le-adatnascere, 
împrejurările hotărătâre cari 
le-atl provocat, felul cum ele 
se manifestă şi mijlocele între- 
buinţate spre' a le făptui. Tr. 
Cov.'n, 25 Nobr. 96; Dr. 19/96, 
p. 176. 

15. Ori de câte ori cine- va co- 
mite un delict cu ocasia exerci- 
ţiului unul drept politic, juriul 
este singur competinte a-1 ju- 
deca, iar nu instanţele ordinare 
de represiune. In materie elec- 
torală, ori-ce alegător are drep- 
tul, a tace să se observe liberta^ . 
tea absolută în alegeri, pentru 
ca dreptul de alegere să se exer- 
cite cu sinceritare fără turbu- 
rărl din afară. In cas când, cu o- 
casia alegerilor, maî mulţi ale- 
gători denunţă pe vre'un agent 
al guvernului pentru faptul că-I 
împedică de a exercitam liber- 
tate dreptul lor de alegători, 
denunţarea făcută de către acel 
alegători, chiar dacă ar fi ne- 
ecxată si ar da loc la o acţiune 

fmblică' pentru delictul de ca- 
omnie, totuşi faptul fiind să- 
vârşit cu ocasia exerciţiului 
unul drept politic, constitue 
un delict \)o\vt\<i, \.Tv%^^>.^\si»x'fc^- 
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curenţii fiind daţi judecftţel 
pentru faptul c& aii denunţat 
pe unul din funoţionaril admi- 
nistrativi pentra ingerinţa lor 
în alegeri, faptul acesta' fiind 
comis cu ooasia şi în timpul 
când exercitau dreptul de ue- 

gătorl constituind un drept po- 
tic, Curtea apelativă nu avea 
oompetii^ de a judeca pro- 
cesul. — Cas. II, 5 Iun. 81 ; B. p. 
619. 

16. Amestecul fără drept în 
alegeri eonstitue un delict po- 
litic care se judecă de juraţi.— 
Ca8.n, 14 Mai 85; B. p. 436. 

17. Delictele comise, în sala 
de alegeri de la primărie, cu 
oeasiunea alegerii unui sena- 
tor^ prin bătăi şi violenţe, fiind 
delicte politice, se juaecă de 
Curtea cu juraţi. — Cas. II, 19 
Dec. 88; B. p. 1086. 

18. In lipsa unei deflniţiuni 
legale, române a stabili crite- 
riul delictului politic în sine. 
Dacă putem <^ice că un raport 
trebue să fie intre delict şi or- 
dinea politică ca delictul să fie 
politic, atunci vom conchide 
că acele crime şi delicte cari 
ating în ori-care mod ordinea 
politică constituită saâ consa- 
crată în Stat în mod legal pot 
fi considerate ca delicte poli- 
tice. Ceea ce eonstitue ordinea 
politică a Statului sunt rela- 
ţiunile esterne şi interne. In 
afară sunt : independenţa Sta- 
tului bi raporturile dintre Stat 
cu cele-rsilte state, relaţiuni 
cari pot fi atinse. înăuntru sunt : 
forma guvernului, puterile le- 
gislative, prerogativele con- 
stituţionale ale miniştrilor şi 
drepturile politice ale cetăţe- 
nilor, asemenea relaţiuni care 
pot fi atinse. Fie-care din a- 
ceste relaţiuni p6te să ni se 
înfăţişeze sub diferite forme şi 
în specii deosebite. Ast-fel prin 
drepturi politice ale cetăţenilor 
putem înţelege drepturile de 
alegere şi de a fi ales pentru 
şi la Corpurile Legiuit5re, con- 
j^jJJeJe judeţene şi comunale, 



variile relaţiuni cari putând fi 
atinse vor fi delicte politice 
deosebite. . In 8{>ecie, faptul a 
fost conceput şi executat eu 
scop de a altera si a influenţa 
alegerile comunale prin inti- 
mioare şi prin înspăunftntare, 
făcând pe alegatori a se ab- 
ţine de la alegeri, satL a nu se 
propune candidaţi, satL a nu 
combate lista guvernamentală. 
Deşi arestarea s'a operat ime- 
diaib asupra unuia care nu era 
alegător, dar sciindu-se că a- 
cesta era cumnat al unul ad- 
versar principal al listei guver- 
namentale, prin nelegala ares- 
tare operata s'a avut de scop 
a intimida şi de a opri de la 
alegeri pe acel cumnat al ares- 
tatului si ast-fel a face ca lista 
guvernului să râuş^scă. Crimi- 
nalitatea faptului consistă nu 
numai în arestarea în sine^ ci 
în acostă arestare ca mijloc 
subordonat în scopul principal 
de a atinge efectiv drepturile 
politice ale cetăţenilor. Din 
acest punct de vedere delictul 
imputat nu este un delict elec- 
toral şi prescriptibil conform 
art. 18*3 al legei electorale, oi, 
fiind faptul prevăzut de art. 
149 P. satL de alt art. din Co- 
dul Penal este un delict politic 
de competenţa juriului. — Cas. 
II, 27 Pebr. 90 ; Dr. 22/90, p. 171. 
B. 90, p. 289. Idem. Cas. II, 19 
Iun. 90; B. p. 862. 

19. Dacă un membru al unuia 
din corpurile deliberante ale 
Statului, pentru opiniunile de 
dînsul emise, cu oeasiunea unei 
operaţiuni electorale şi de na- 
tură politică, i se întâmplă o 
agresiune provenită tocmai din 
pasiunile ce agită saâ însoţesc 
actul alegerel, acest fapt care 
dacă s'ar fi petrecut in ori-oe 
alt timp, ar fi constituit un 
delict de drept comun, în si- 
tuaţiunea ce ne preocupă, se 
învestmântez ă cu caracterul 
propriii pasiunei care i-a dat 
nascere, şi naturei circumstan- 
ţelor care a însoţit a sa per- 
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re. L^. nostru în sistemul 
e legiuire penalft, v6^6nd 
a vagă şi nedefinită a de- 
ui politic, care prin cau- 
zare 'I daâ nascercţ prin 
instanţele ce înconj6r& a 
rpetrare, şi prin scopurile 

propun â atinge cel ce '1 
j, îmbracă atâtea forme 
se, atâtea manifestaţiuni 
în cât scapă ori-cărel de- 
înl precise şi satisfăcă- 
a lăsat aprecierel suve- 
a judecătorului, califica- 
aturel sale, cu condiţiune 
înţeles, ca întru acesta să 
»pire de timpul, locul şi 
unea în care delictul şi-a 
lascere, şi căror pasiuni 
.mântări se datoresc a sa 
. In specie, inculpaţii lă- 
i-se a fi. târâţi pe povâr- 

agresiunilor delictdse, 
a unui cetăţ^n în plinul 
itiiSi al unui drept politic, 
iîidu-l pentru opiniunile 
nsul exprimate şi contrari 
nentelor lor, în acostă 
re dânşii lucraţi sub im- 
mea unui act politic care 
) convenea, satL a cărei 
mţă vătăma interesele lor, 
in urmare a lor acţiune 
>te fi de cât de natură po- 
. — C. Cr. Cam. Acuş. 8 
)i; Dr. 24/91, p. 190. 
Delictul de loviri săvâr- 
lu ocasia alegerilor comu- 

cu scop de a împedeca 
egători de a putea pă- 
e în localul de alegere, 
itue un delict politic, de 
etenţa numai a Curţei cu 
: a 'l judeca. — Cas. II, 
br. 93; B. p. 205. 
Caracterul şi natura po- 
a unui delict, se deter- 

mai cu s^mă după in- 
inea, după scopul cu care 
lentul la comis. De aci 
să că, pentru a se sci dacă 
pt delictuos constitue un 
. politic, nu trebue a se 
în vedere faptul material 
;, dar a se căuta, fie din 
ijurările ce aâ înconjurat 



delictul, fie din manifestarea 
învederată a scopului ce delic- 
ventul urmărea, care a fost in- 
tenţiunea delicuentului si a 
considera delictul ca politic 
ori de câte ori dreptul ce de- 
licuentul a avut intenţiunea să 
lov^soă prin acel delict era un 
drept a cărui respectare o ce- 
rea interese de ordine publică. 
In specie, recurenţii aîi fost 
daţi judecatei în localul unde 
se făceai! alegerile comunale 
la Iaşi, atl ultragiat prin ou- 
cuvinte ofensătore ^i gesturi 
ameninţăt6re pe magistratul ce 
presida biuroul electoral, cflnd 
acesta după cererea mai mul- 
tor alegători, a pus în vederea 
recurenţilor să ne liniştiţi şi 
să se retragă pentru a nu pro- 
voca scandal. Din împrejură- 
rile de fapt în care acest de- 
lict a fost comis, reese învederat 
că scopul urmărit de recurenţi 
ultragiând pe ihagistratul ce 
prezida biuroul electoral, nu 
era un scop politic, adică un 
scop cu tendinţe p6te de a in- 
fluenţa pe alegatori spre a vota 
cum aoreaâ dânşii, reclamanţii, 
ci scopul lor a fost de a-şl râs- 
buna contra magistratului, care 
în îndeplinirea datoriei sale, îi 
chemase la ordine. Aşa fiind, 
delictul comis de recurenţi nu 
presintă caracterul bi natura 
unui delict politic, prin urmare 
era de competenţa instanţelor 
corecţionale a-1 Judeca, iar nu 
de a Curţei cu juraţi.— Cas. II, 
23 Ian. 95; Dr. 11/95, p. 94. B. 
96, p. 67. 

2s. Spre a califica un fapt 
delict politic nu trebue a avea 
în vedere dacă interesul satL 
scopul ce Ta avut inculp atul^ 
atinge ordinea publică într'un 
mod 6re-care, asemenea nu 
trebue a avea în vedere care 
p6te să fi fost intenţiunea in- 
culpatului în momentul şăvăr- 
şirel faptului delitiuos. Admi- 
ţând ca criteritl interesul şi in- 
£enţia , satL numai int^w^^^ 
multe i«.p\>e ^^Vl^\>\x&«»^ 'ţrt^^V 
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zute de Codul penal ordinar, 
ar putea fi calificate delicte 
politice. Din contră, ceea-ce 
trebue să determine a califica 
un fapt delictuos ca delict po- 
litic, este, înainte de t6te, în- 
suşi caracterul politic al fap- 
tului ; de aceea, dacă prin ace- 
laş fapt se atinge ordinea po- 
lică bl dacă el constitue şi o 
violare a unei disposiţiuni a 
dreptului penal comun, aseme- 
nea fapt încă nu p6te fi califi- 
cat delict politic proprift zis, 
fiind că criminalitatea nu este 
determinată numai de caracte- 
rul politic al faptului. Proce- 
dând după acest mod pentru 
calificarea delictelor politice, 
nu avem criterii numai subiec- 
tive, precum e interesul sail 
scopul politic ce p6te să se fi 
urmărit direct saâ indirect, mal 
mult sati mal puţin depărtat, 
saâ. precum ar fi' intenţia in- 
culpatului, ci avem un * crite»- 
riti obiectiv, si ast-fel vom zice 
că este delici politic numai şi 
dacă se atinge ordinea politică. 
In specie, apreciind faptul nu 

Îmtem zice că este delict po- 
itic, pentru că lipseşte acel 
criteriu, caracterul politic, care 
să determine criminalitatea 
faptului imputat. In specie, 
dacă într'adevfer primarul pre- 
gătea, precum eî ar fi vroit, 
ustele pentru alegerea delega- 
ţilor, nu se p5te zice că prin 
faptul brutal, neertat, săvârşit 
contra funcţionarului public 'în 
exerciţiul funcţiunel, însoţit de 
o cerere nelegitimă în ori-care 
cas ar putea califica faptul să- 
vârşit de delict politic, fiind 
că, ca să atinj^ă acest fapt or- 
dinea politică interi6ră, ar tre- 
bui măcar să putem afirma că 
ar fi vorba de înşelăciune, de 
fraude şi de mijlâ'ce de cons- 
trângere întrebuinţate în ale- 
gerile generale districtuale satl 
comunale prin cari s*ar atinge 
drepturile politice aJe cetă- 
ţenilor prin nimicirea ori măr- 
ginirea libertăţel votului, satl 



s'ar altera sinceritate 
rilor, şi prin urmare 
constituirea corpuiiloi 
t6re şi a consilielor J 
satl comunale, ceea-ce 
cie nu e. Dacă s'ar dic( 
tul imputat lui L. âr 

Solitic pentru că incul 
voit prin faptul br 
prin ameninţare a imp( 
selăciunl şi* fraude el 
âin partea' funcţionari 
cient, la acesta avem a 
că faptul în cât privi 
tura lui, trebue să fi 
ciat în persana celui ' 
săvârşit, şi aşa cum 
el nu'e de cât un fap 
zut de Codul penal 
Alt-fel, ori-ce violentă 
ameninţare, orî-ce ofe 
lomnie saâ injurie pi 
de Codul penal, întru 
afirma că ar fi săvârşite 
scop politic, ar fi deli( 
tice, ceea-ce e contrar 
piilor, de 6re-ce naturs 
secă a faptului însuşi 
trebue să determine ca 
nu însă intenţiunea in* 
lui şi scopul ' pentru 
săvîfşit acel fapt. Ca 
Oct. '96; Dr. 75/96 p. 

96, p. 1268. 

âX. Lg. când a ridii 
bunalelor ordinare că<] 
a judeca afacerile pol 
făcut acesta într'un spi 
de înţelepciune şi atâi 
v6rea* preveniţilor, în 
cărora nu trelîue să fit 
îndoială despre imparti 
judecătorilor cari ad sk 
îndoială care, pe drepi 
nedrept, nu se pote s 
privinţa unor Judecat 
miţi de guvern şi cari, r 
sad mal puţin,' depind 
guvern, mal cu s^mă înl 
unde inamovibilitatea 
traturel nu există, cât 
tru a proteje prestigiu 
magistraturi care ar fi 
tinsă de asemenea bă 
insinuări, nefăcend-o 
oinză în arena politică 
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faceri de natură a pasiona spiri- 
tele. In nici una din legislaţiu- 
nele modeme nu se enumera 
formal cari delicte sunt politice 
şi cari nu. Dacă, în câte-va legi 
speciale se califică cutare satl 
cutare fapt de politic, acostă ca- 
lificare nu ^te restrictivă şi 
remftne un num^r imens de 
fapte care în forma lor exteri6ră 
întrunesc caracterul comun de 
politică bl de delict ordinar, 
însă devin politice numai în 
împrejurările în cari atl avut 
loc d. e. fapte de brutalităţi si 
de violenţa, cari de n'ar fi po- 
litice, totubi s'ar reprima de 
Tribunalele' ordinare ca delicte 
de drept comun, precum a fost 
rtoc61a sătenilor din primă- 
vara anului 1888, Comuna din 
Paris bi altele, pe cari nimeni 
nu s'a gândit a le califica de 
crime politice. Dacă Lg. n'a 

Srevdzut anume delictele pe- 
tice, acesta a făcut'o inten- 
ţionat, spre a lăsa judecătoru- 
lui un drept mai larg de apre- 
eiare, după ce va fi examinat 
t6te cireumstanlele care aâ îm- 
pins la comiterea lor. Carac- 
terul politic al procesului de 
faţă (Devastarea redacţiilor) 
resultă din împrejurările ur- 
mătdre : a) faptul imputat este 
identic cu unul din punctele 
de acusare a guvernului tre- 
cutţ acusare pendentă adi îna- 
inaintea corpurilor legiuit6re ; 
h) nici guvernul de atunci, nici 
guvernul care Ta urmat n*a 

Spăsit cu cale a deschide ac- 
ion a publică: e) din t6tă po- 
emica oe s^a lăcut împrejurul 
acestei afaceri, de presa de t6te 
nuanţele, reese până la evidentă 

gasiunea politică; d) causa atri- 
uită delictului este indignarea 
fie factice, fie spontaneă, cău- 
tată de criticele aduse guver- 
nului de atunci de presa opo- 
siţionistă ; e> calitatea a mai 
multor inculpaţi, adică un sef 
de poliţie şi alţi agenţi poli- 
tieneştl, inculpat jMi dm fon- 
aoiile secrete aÂ voit a face 



Sopularitate primului ministru 
e atunci, care credeaţi ei că 
ar fi pe cale de a si-o perde 
bi aii încercat, prin violenţă, să 
închiză gura jurnaliştilor din 
opoziţiune nimicind' ast - fel 
principiul libertăţel presei; fj 
din faptul că nicf acuzareanu 
impută inculpaţilor vre-un mo- 
bil din acelea cari ar împing 
Se cine- va să comită un delict 
e drept comun, cum ar fi cu- 
piditatea, dorinţa de a se îm- 
bogăţi, invidia, resbunarea per- 
sonala saii altele ca acestea ; 
g) calitatea victimelor, adică o 
catej^orie de jurnalibtl, cei din 
opoziţie numai, cari criticaţi 
faptele guvernului trecut. De 
ar exista, în spiritul judecă- 
torului, cea mal mică îndoială 
asupra adevăratei naturi a de- 
lictului totuşi trebuesc apli- 
cate regulele generale de drept 
penal, adică de a se acoraa 
preveniţilor beneficiul acelei 
indoell ki de a li se aplica in- 
terpretaţiunea cea mal favora- 
bilă, care, în caşul de faţă, este 
de a-i trimite înaintea seme- 
nilor s6i, cetăţeni cari trăesc 
în mijlocul perturb aţiunei po- 
litice, cari nefiind conduşi în 
judecata lor de cât de consci- 
înţă, fără a lua în considera- 
ţiiîne probele administrate, pot 
măsura, cu o cumpănă mal dr^p- 
tă, gradul de culpabilitate şi 
de responsabilitate a fie-căruia. 
Tr. nfov III, 26 Ian. 90 ; Dr. 

23/90, p. 184. 

24. Spiritul ce a îndemnat pe 
Lg. constituant a edicta dis- 
posiţiunea art. 105 e că delic- 
tele politice aduc o prea mare 
perturbare societăţii, ca să nu 
ne deferite judecăţii cetăţeni- 
lor, cari sinjarurl, apreciatorl ai 
consecuenţelor nefaste ce ele 
pot aduce societătel, pot, ne- 
criticaţl de nimen\ şi in afară 
de ori-ce bănuială, ' să fie pe 
atât de severi pe cât aii sim- 
ţit rfeul acelor desordinl, aşa 
că, atât în intere sul T«^x^«\x«!L^ 
cât vi a\ ap5i.TftcT^\^m9\a.w\^^ ^^ 
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drept comun nu trebue sft re- 
ţină în judecata lor delictele 
politice. In specie (devastarea 
redaoţiunilor) nu se tto&duesce 
de nimeni că mobilul delictului 
a fost politic. La obiecţiunea 
ce se face că debi mobilul de- 
lictului e politic, obiectul de 
lietulul însă nu e politic, fiind- 
că persanele atacate, presa în 
fine, nu e o putere publică, 
căci numai atunci delictul ar 
fi politic când mobilul şi obiec- 
tul delictului amândouă ar fi 
politice; râspundem că: dacă e 
adevărat că in doctrină autorii 
îşi datl silinţe pentru a dife- 
renţia delictele politice de de- 
lictele ordinare, distinfirând în- 
tre mobil şi obiectul delictului, 
în generalitatea caşurilor au- 
torii finesc prin a decide că 
delictul e politic de câte ori în 
fapt se dovedesce că mobilul 
politic e în a^a strânsă legă- 
tură cu obiectul delictului, cum 
e în specia ndstră, în cât nu 
se p6te despărţi unul de altul 

Îi că in acest cas pornirea po- 
itică a inculpaţilor se con- 
fundă cu obiectul delictului, 
făcând în totul o acţiune poli- 
tică, care scapă de sub con- 
trolul bi judecata Tr. ordinare. 
Afară de acesta, art. 106 Const. 
e general ^i nu circumscrie 
nici într'un fel delictul po- 
litic. Ar fi subtil bi ar fi a nu 
ne conforma cu spiritul bi ve- 
derea largă a Constituţiunel, 
dacă, stabilind diferenţe, se- 
paraţiunl bi distincţiuni doc- 
trinale între mobilului delic- 
tului şi obiectul sSâ, am ajunge 
a dice că faptul ce e deferit 
judfecăţii astă-^I e un delict or- 
dinar iar nu un delict politic. 
In specie cbiar, nu e exact a 
se ^ice că obiectul delictului 
nu e politic, fiind că obiectul 
delictului a fost devastarea lo- 
calurilor presei ţ>i maltratarea 
redactorilor de presă, cu un 
cuvânt, obiectul delictului a 
fost o suferinţă nedr^ptă ce 
inculpaţii aâ exercitat şi aîi 



făcut să o simtă nisce 
sentanţi al presei, persdi 
namente politice, cari 
pe calea presei pentru 
loTj în oposiţiune cu te 
şi ideile inculpaţilor. F 
considerată de Gonstil 
ca o putere care trebue 
libera si respectată pe 
deile sale. Ori-ce delict * 
să e de competenţa Cu 
juraţi, acesta pentru ca i 
executivă satl judecătore 
dinară să nu fie măcar b 
a exercita vre-o infiuen 
ar pune vre-o limită sa 
tricţiune judecatei şi m 
taţiunei ideilor sale. A 
presa apare ca un corp 
cu garanţii oferite de 
constituant al ţărel, pi 
mare dacă în caşul de i 
pornirea politică a inculi 
adăogăm că obiectul del 
s'a purtat asupra unei 
politice, care se numesoe 
atunci e evident că atât n 
acestui delict cât si o 
s6A a fost politic, şi d 
aparţine Curţel de apel 
deca' acostă afacere ci 
cu juraţi. In fine, dacă i 
4ice, în 'sens strict, că pi 
e o putere publică, nu 
puţin adevârat că dânsi 
legătură de înrâurire dii 
esclusivă asupra puteri] 
blice, pe cari le critică, 
trol^ză, satl le susţine, i 
mult în cât se confunda 
racterul sââ cu aceste 
publice, aba ca în prev 
art. 105 Const. de sigur 
tră şi delictul al cărui i 
fost politica, iar obiect 
carea presei. — C. Buc. 
Mart. 90 ; Dr. 26/90, p.20S 
tb, A se pretinde că, 
terminarea caracterului 
ţiunilor, nu trebue a 
seamă de împrejurările 
delictul s'a comis, nici < 
pul urmărit de către del 
când din aceste ar resu 
vadă intenţiunil ce dâ 
avut la comiterea lui. 
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irde din vedere c& grayi- 

nnul delict, şi dar carao- 

şi natura iaî din pune- 

6 yedere al dreptului pe- 

nu se determină numai 

faptul material comis, 

a9l cu seamă după inten- 

ft ou care delicuentul Pa 

I. Acesta te dovedesoe , 

altele, prin disposiţiile 

S48, 236, 226, 234 ultimul 

S82 în virtutea cărora a- 

fapt material, omucide- 
D^te, după cum delicuen- 
^m avut saft a avut inten- 
a de a omorî şi după cum 
ă intenţiune a avut'o în 
Bntul numai saA înainte 
de comiterea faptului, 
itue sati o amucidere prin 
iidenţă, satL un omor, sail 
sasinat, şi ped^psa are să 
iH Încliis6re corecţională, 
lunca silnică pe t6tă viaţa, 

cum faptul ar intra în- 
ol saH altul din aceste ca- 
Acesta se hiveder^ză mai 
eamă si din disposiţiile 
8 după care cel-ce, în mod 
itestat şi dovedit, 'şi-ar fi 
18 ca scop a surpa forma 
mului pnn millocele ară- 
tn acel articol şi n'ar fi 
kt a face alte acte de exe- 
ne de cât a ridica bari- 

şi a da pusei şi pist61e, 
intenţiunea d'a omorî satL 
Ini, ci ca semnal de ra- 

si fără să fi omorît saâ 
rănit pe cine-va, atl să fie 
deraţi nu că atl comis 
A contravenţiune preve- 
de art. 886. * al. 4 si 2 si 

urmare să fie pedepsiţi 
aendă de la 6 pană Ia io 
revăzută de acel articol, 
•u că aii impedecat adică 
laţia stradelor satl aii căi- 
)rainul guvernului care 
loe a da pusei şi pist61e, 
din causa scopului dove- 
)e-8i propusese, satl din 
t intenţlunei lor, atl să fie 
.deraţi ca autorii ai cri- 
prevfizute de citatul art. 

pedepsiţi ou reclusiune, 



cu t6te că singurile fapte ma> 
teriale comise de dănuil eratl 
facerea de baricade şi dare» 
de pusei şi pist61e. De aci ur- 
maşă oă, pentru a se sci dao& 
un fapt delictuos constitue im 
delict politic, nu trebue a se 
căuta, ne din împrejurările ce 
aii înconjurat delictul fie din 
manifestarea învederată a sco- 
pului ce delicuentul urmărea, 
care a fost intenţiunea delic- 
tului şi a considera delictul e» 
politic, ori de cftte-ori dreptul 
ce delicuentul a avut intenţiu- 
nea să lov^scă prin delict era 
un drept a cărui respectare o 
cere interese de ordine poli- 
tică. In specie. Curtea de apel 
stabilind, din împrejurările în 
care delictul a fost comis, oă 
acel delict a avut drept scop 
impedioarea alegătorilor d'a se 
consfătui asupra persanelor ce 
trebuiai! să aleagă în consiliul 
judeţian, constată în fapt că 
delicuenţii aii avut intenţiunea 
să lov^că libertatea unei în- 
truniri provocată în sus ară- 
tatul scop. Consiliul judeţian 
este, în virtutea art. l din le- 
gea sa organică, representant 
al interesului judeţului. Din a- 
tribuţiunile ce-i sunt date prin 
art. 49 şi următorii din ace» 
lege, resultă că acest consilitL 
este depositar a unei părţi » 
autorităţei publice, şi că dar 
modul cum aceste atribuţiuni, 
sunt Îndeplinite de dânsul, pre- 
cum şi alegerea persanelor ce 
aii să-1 compună, sunt cestiunl 
de interes public. — Cas. II, 8 
Oct. 90; B. p. 1166. Idem: Cas. 
II, 16 Mai 91 ; Dr. 49/91, p. 890. 
B. 91, p. 668. 

26. Ajrt. 81 din Constituţiune 
declarând că tâte puteriU Sta- 
tului emană de la naţiune, recu- 
n6sce principiul suveranităţii 
poporului, adecă supremaţia vo- 
înţBl generale asupra ori-cărel 
voinţe particulare. Deşi acest 
articol prevede că aceste pu- 
teri naţiunea nu le p6te «x«r«iUk 
dt odt prin deUgaţiune, \A\>>âi^ «a\>. 
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24 garantând tuturor libertatea 
de a comunica fi publica ideile lor 
prin graiii, prin acrie fi prin preeâ 
^i art. 26 recunoscând Româ- 
nilor dreptul de a kc întruni 
pentru a trata tot felul de chestiuni 
este invederat că dreptul de 
discuţiune asupra mersului ^i 
regularei afacerilor publice, nu 
este restrîns numai în puterile 
constituite, dar că cetăţenii aii 
dreptul de a le discuta prin 
presă ^i prin întruniri publice 
^i prin urmare a-hl manifesta 
opiniunea lor nu ' numai prin 
delegaţii lor dar încă prin mii- 
16cele arătate în sus citatele 
art. 24 hi 26. Scopul acestor li- 
bertăţi este ca prin discuţiu- 
nile publice la care ar da nas- 
cere acele masuri, să se pută 
forma ^i cunusce voinţa gene- 
rală^ voinţă de care tfebue să 
se ţmă samă m în vederea in- 
teresului ordinel sociale ^i în 
vederea cerinţelor constituţiu- 
nel. Ast-fel liind si liberta- 
tea presei ca hi libertatea în- 
trunirilor nu ' sunt recunos- 
cute de (/onstituţiune ca un 
drept de interes privat pentru 
cetăţeni dar ca factori esenţiali 
naturol unul guvernământ re- 
presentativ hi prin urmare ori- 
ce fapt delictuoH exercitat con- 
tra presei hi care ar avea drept 
causăopiniunile emise de dînsa 
constituo o violaţiune nu a unul 
drept de ordine privată dar a 
unul drept a cărui respectare 
este cerută in interesul orga- 
nisărel politice a Statului ţi 
dar de ordine politică. (Jas. Ii, 
8 Sept. 90; Dr. 67/90, p. 467. 
B. 9u, p. 1016. Idem: Oas. II, 
8 Oct. 90; B. p. 1166. 

27. Lg. roman prin art. 24 ţi 
106 din Oonstituţiune printr'o 
solicitudine particulara hi spre 
a garanta mal mult libertatea 
presei, a dat in competin^a 
Curţilor cu juri judecarea di- 
feritelor delicte ce redactorii şi 
giranţii ziarelor pot comite în 
acostă calitate, pentru fapte 
relative la ziarul lor. A-I sus- 



trage de la jurisdicţiunea dstft 
lor prin Coxţstituţiune, tniem- 
n^ză a-I priva de garante 
escepţionale date lor prin legea 
n6stră fundamentala. Pe ol* 
timp în legisl aţi unea n6stii 
penală sunt delicte cari eon- 
statL în refusul îndeplinirelunor 
fapte, unor obligaţiuni, ar fl 
aroitrar a susţine că presa na 
se p6te face culpabilă de un 
delict de refus ilegal de ser- 
vicitL datorit. Nu se p6te sui- 
ţine câtuţ>I de puţin oă inse- 
rarea unul răspuns într'un siar 
periodic ar n prescripţiunea 
unul act, în îndeplinirea saft 
neîndeplinirea căruia n*ar ii de 
loc apreciare, de culpabilitate, 
alta de cât comportă omisiu- 
nea unei simple înregistrări, 
delictul consistând numai din- 
tr*o abatere de la o măsură re- 
glementară, căci aceste abateri 
hi aceste prescripţiunl privi- 
{ure la presă, sunt strâns legate 
de interesele ziarului, iie ele 
interese de principia hi de dem- 
nitate, — când răspunsul ar fl 
contraritl ideilor susţinute de 
ziar sad dăunător prestigiul^ 
H^a moral, —iie ele interese 
pur materiale, când d. e. r6s 
punsurile ce i s*ar da unul zia 
conform, art. 193 P. ar ii et 
cesiv de lungi, aha că ar w 
prinde întregul spaţitL al zi 
rulul; cu un cuveni*, îndată 
refusul unul servicitL impus 
lege constitue un delict du 
legea penală hi tiind consti 
că nu există delict fără im* 
t abilitate hi fără culp abilita 
cine ^lice culpubilit^ite zici 
preciere, examinare de fi 
hi împrejurări. Ast-fel fi 
Lg. n^a putut sustrage a 
cierea faptelor, în speţa 
ne ocupă, de la jurisdicţi 
ordinară care în materie d 
licte de presă este aceea 
raţilor. Pe lângă acestea 
tul în cestiune este reia* 
limitele în cari se pote 
cita libertatea presei, de 
ar putea fi caşuri în c 
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Lul comunicat ar fi pe 
Ităjnătdre intereselor 
tL materiale ale unul 
jtI pe cari are să le 
judecătorul legal al 
, fle acel delict comi- 
i fapt ilegal, fle re- 
il serviciil impus de 
anctiune de pedepsă, 
re, juriul singur pote 
Ante a se pronunţa 
stitutiune în aseme- 
rie bl sancţiunea de 
fte-care di de întâr- 
icrisă de'art. 193 al. 
adev6rată pedepsă de 
e prescrisă de Codul 
îe e maî mult, acesta 
se p6te transforma 
ichis6re conform art. 
ar dacă s^ar dice că 
revfeijlut de art.' 193 P. 
5 sub rubrica capito- 
IV-lea: Besistenţa ne- 
ţi alte necuviinţe in con- 
iţilor publice ar urma 
ece de Tr. corecţi- 
3l acesta nu p6te 'fi 
de 6re-ce în aceia» 
; găsesc diferite alte 
'ecum sunt acele pre- 
ţ art. 181 şi 182 cari 
1 fără discuţiune în 
a Curţilor cii juri ori 
[ ele sunt comise prin 
Dr. Cov. II, 25 Nobr. 

'96, p. 176. 

3gulă generală delic- 
esă ca şi cele politice 

se judecă de Curtea 

Insă pentru atari 

Lse în Doorogia, legea 

sare judecătorescă a 

ovincii prin art. 63, 

de la principiul con- 
l menţionat, a creat 
ţie judecătorescă, de- 
.* puterea de a le ju- 
.fimţat adică Tr. de 

TuTcea. Mal tărziâ 
tru modificarea cir- 
unei Curte! de Foc- 
primarea ^r. de apel 
a, prin art. 2 de- 
acest Tr. a învestit 
i de Galaţi cu t6te 



atribuţiunile lui, i-a dat drei)t 
de a se constitui în Curte cri- 
minală şi i-a conferit puterea 
de a judeca tote crimele şi 
delictele de competinţa jura- 
ţilor comise pe teritoriul pro- 
vinciei sus citate. Menţio- 
nata lege nu conferă un ase- 
menea drept de jurisdicţie si 
celor-l'alte Curţi de apel. Prin 
urmare Curtea de Iaşi nepu- 
tându-se constitui în Ciute 
criminală, nu are competinţa 
de a se pronunţa asupra cri- 
melor şi delictelor de presă co- 
mise în Dobrogia. — C. Iaşi II, 
17 Sept. 96; Dr. 17/97, p.'lSl, 
29. Libertatea întrunirilor, 
când ele aii de obiect discu- 
ţiunea cestiunilor de interes 
public, ca bi libertatea presei, 
nu sunt recunoscute de Con- 
stituţiune ca un drept de in- 
teres* privat al cetăţenilor, dar 
ca factori esenţiali nascerel 
unul guvernământ reprezenta- 
tiv, şi ori-ce fapt delictuos co- 
mis cu intenţiunea de a atinge 
libertatea unor asemenea în- 
truniri, precum şi orI-ce delict 
comis cu ocasiunea exerciţiului 
unor drepturi publice şi poli- 
tice şi pentru exercitarea aces- 
tor drepturi, constitue o viola- 
ţiune a unui drept, nu de or- 
dine privată, ci a unul drept a 
cărui respectare este cerută de 
interese de ordine politică şi, 
deci o asemenea violaţiune con- 
stitue un delict politic. — Cas. 
II, 2 Febr. 93 ; B. p. 149. 

80. Numai căuşele criminale 
şi delictele politice ^i de presă 
sunt date judecatei Curţilor cu 
juraţi. In specie' delictul im- 
putat recurentului a fost o ca- 
lomnie adusă d-lor B. si R. în 
o petiţie adresată parchetului 
înaltei Curţi de Casaţie. Aşa 
fiind, instanţele corecţionale cu 
competinţa 'aii judecat causa 
care nu era nici politică nici 
de presă. — Cas. II, io Mart. 
81; B. p. 264. 

81. Curtea consideră faptul 
calomniei Qontx^i xîluxjX 'AA^vt^iQ^» 
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de a ii ales deputat saA sena- 
tor, sâvârbit maX multe 4^e 
înainte de' alegeri, şi care a 
avut ca urmare nereu^irea si 
nealegerea aspirantului, ca un 
delict electoral şi prin urmare 
de oompetinta numai a juriului. 
Dac&, diip& Constituţie, delicte- 
le politice aii a fi judecate de 
juriu, trebue să fie vorba de 
delictele politice adevărate, de 
acele fapte cari, afară de cele 
prevfi^ute în legea electorală, 
fiind prevCdute de Codul pe- 
nal ating orainea publică a Sta- 
tului în afară saH înlăuntru. 
Sub acest punct de vedere pu- 
tem înţelege că actele de fraudă 
si miji6cele de constrângere 
întrebuinţate în alegerile ge- 
nerale, precum prevede art. 130, 
lai, laa, 126, 127, iss, 129, legea 
electorală, să ne considerate 
ca delicte electorale si judecate 
de Iuriâ. Sunt delicte politice 
acelea prev^^ute anume prin 
Codul penal, precum prin art. 
98 şi următori. Un fapt ^6te 
fi delict politic, când prin el 
se ating drepturile politice a 
cetăţ^nulul saâ se constrânge 
saA se desflinţ^ză libertatea 
votului şi se alter^ză în general 
sinceritatea alegerel. Dar ca- 
lomnia săvârşită contra cul-va 
care aspiră a' fi ales, nu p6te 
fi considerat ca delict electoral 

Îientru că nici un articol din 
egea electorală nu-1 viz^ză şi 
delict politic nu e, pentru că 

§rin nereuşirea unul aspirant 
e a fi ales satl prin influen- 
ţarea unor alegatori, impresio- 
naţi de calomnii răspândite în 
ajunul alegerilor contra aspi- 
rantului a nu-1 alege, nu se 
atinge ordinea politică inte- 
ridra. afară d6r când s*ar pu- 
tea, declara, că subţinerea ^şi 
menţinerea ordinel ae lucruri 
în Stat, ar atârna de la alege- 
rea acelui individ calomniat, 
ceea ce cu gretl s'ar putea spune, 
în general, pentru ori-care as- 
pirant, ori- care ar fi vaza^ în- 
«enuiătatea şi influenţa politică 



ce acel aspirant a putu 
satl are în Stat. Ast-fel 
fie un delict politic trei 
faptul săvârşit să fi a 
scop direct \i imediat 
gerea ordinel politice în 
tru, nu însă să fi av 
mal indirect şi depărta 
consecinţă fdrte depărt 
infiuenţă într*un mod 61 
asupra mersului lucruri 
Stat. Ast-fel 8 ăvârşiread 
ordinare sub influenţe -v 
aşa ^ise politice saii în v 
unul scop aşa dis politi< 
cum fie-care îşi p5te îni 
ar trebui să fie declarate 
liote politice şi judecate 
Tiu. ceea ce ar fi conti 
cruiul în sine şi noţiun 
lictulul politic, de vreme 
sunt fapte ordinare car 
fi judecate după drept 
mun. — Cas. Vac. 1 Au 
Dr. 60/94, p. 481. B. 94, 

82. In lipsa unei lefi^, < 
defin^scă infracţiunile p 
satl să mărgin^scâ exi 
lor la anume caşuri de 
nate, (cum proced^ză 
francesă), ne incumbă s 
cetăm care e criteriul c 
torul căruia se pot deos( 
fracţiunile politice de c< 
mune. Infracţiunile com 
cari le reproSă eonsciini 
vers al ă a omenirel, sui 
depsite la t6te pop6re 
deosebire de infracţiuni 
litice cari depind de m< 
rile sociale şi aâ un ca 
excepţional şi anormal, 
infraeţiunel politice trei 
strânsa şi limitată la ol 
el, adică* la ordinea poli 
avem dar să considerăm 
fracţiuni politice, nu t<3 
fracţiunile la comiterea 
a existat un motiv poli 
numai acele cari se cona 
tot-d'a-una pentru moţi* 
litice şi ating în acelaţ 
exclusiv ordinea politică 
tulul saft drepturile poli 
cetăţenilor. Unele infr« 
penale aA un caracter es 
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politic, precum crima de inaltă 
trădare, altele un caracter es- 
clusiv nepolitic,precum: omorul 
incendiul, furtul, altele, în fine, 
un caracter mixt, precum: in- 
juriile, la comiterea cărora a 
putut s& existe şi să nu existe 
un motiv politic. Resultă din 
cele de mal sus, că ofensele 
comise în public în contra per- 
soneX Regelui nu sunt delicte 
politice^ aânsele constituind în 
acelaş timp o violaţiune a drep- 
tului comun şi a dreptului po- 
litic, putând adică să existe şi 
să nu existe^ la comiterea lor, 
motive politice. Art. 7 al legel 
asupra streinilor din 7 Apr. 
1881, hotărăşte că nu se con- 
sideră ca delict politic aten- 
tatul în contra Şefului unul 
Stat strein, când acest atentat 
constitue faptul de omucidere, 
de asasinat saâ de otrăvire, de 
unde urm^ză că si atentatul de 
acest fel, comis în contra per- 
sanei Regelui, nu se pote con- 
sidera ca crimă politică, şi dar, 
(Iacă un atentat aşa de ' grav, 
nu constitue de cât o crimă de 
drept comun, nu putem raţio- 
nal considera simplele ofense 
contra Regelui ca delicte po- 
litice. — Gas. II, 1 Dec. 87; 
B. p. 1011. 
88. In contravenţiunile la le- 

Eea monopol ului tutunurilor, ca 
i t6te contravenţiunile, faptul 
singur ce constitue infracţiu- 
nea la lege se ^edepsesce fără 
a se examina intenţia dolosă 
eare se consideră implicit chiar 
in fapt. — Gas. II, 20 Ian. 78; 
B. p. 39. 

84. Circumstanţele atenuate 
sunt lăsate la facultatea ju- 
riului în materie criminală şi 
a judecătorului corecţional în 
materie corecţională propria 
zisă |i nu se p6te prin analogie 
acorda acesta facultate jude- 
cătorului hi materie de contra- 
ventiune, în care legea, pedep- 
sind faptul, iar nu intenţiunea, 
n*a crezut de cuviinţă d' a acorda 
judecătorului dreptul să scadă 



pedepsa prin declararea de cir- 
cumstanţe atenuante. — Cas. II, 
16 Tun. Vt; B. p. 285. Idem: 
Cas. II, 6 Iun. 89 ; Dr. 48/89, p. 

380; B. 89, p. 635. 

85. Tâerea de lemne din pă- 
durile statuluY, fiind calificată 
contravenţiune prin lege, ac- 
ţiunea intentată delicuenţilor 
se ţjrescrie prin trecere de un 
an inplinit, calculat din diua 
de când s'a comis faptul, chiar 
dacă va fi urmat, în acest inter- 
val, vre-o cercetare saii lucrare, 
dacă n*a mijlocit o sentinţa de 
condamnare.— Cas. II, 12 feept. 

79; B. p. 688. 

2. — Nici o infracţiune 
nu se va pedepsi, daca 
pedepsele nu vor fi hotă- 
râte înaintea săvârşireî 
sale. 

Infracţiunile săvârşite 
în timpul legiuireî celei 
vechi se vor pedepsi după 
acea legiuire ; iar când 
pedepsele prevezute prin 
legea de faţă, vor fi maî 
uş6re, se va aplica pe- 
d^psă cea maî uş6ră. 

Infracţiunile săvârşite 
sub codicele vechiu, dar 
neprevezute de codicele 
actual, nu se maî pedep- 
sesc. Consf. 16 ; Civ, 1 ; P. 
Fr, 4, 

1. Este aplicabilă legea nouă 
dacă pedepsa prevăzută prin 
ea este mal uşoră de cât acea 
din vechea lege sub imperiul 
căreia s'a comis delictul. — 
Cas. II, 13 Dec. 89; B. p. 1073. 

2. Când faptul pentru care 
un om a fost dat judecatei, ca- 
lificat crimă în momentul în 
care s'a perpetrat, a fost trans- 
format m delict corecţional 
înainte de a se fi judecat^ ins- 
tanţa eoitvv)^\.m\.^ ^^ "a. ViAft.^*^ 
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este instanţa corecţională, iar 
nu cea criminală.. — Cas. n, 
16 Maî 74 : B. p. 181. 

8. Tr. aplicând faptului săvîr- 
&it prescripţiunea de trei ani, 
ca unul fapt care, fiind crimft 
după legea veche, a devenit de- 
lict după cea nouă, si dînd aces- 
tei prescripţiuni, drept punct 
de plecare, epoca săvfirsirel 
faptului, a lăcut o drâptă apli- 
caţiune a principiului ain art. 2. 
Dacă s^ar fi luat ca punct de 
plecare a prescripţiunel de trei 
ani, data promulgărel nouel 
Ieşi, 8* ar fi contravenit acestui 
pnncipitl, pentru că nu s'ar fi 
ţinut socot^lă acusatulul de 
timpul petrecut de la săvârşi- 
rea faptului, până la promul- 
garea nouel legi, timp care, în 
specie, e mal lung de 5 ani.— 
Cas. II, 9 Oct. 74; B. p. 321. 

4. Faptul de bancrută, prin le- 
gea modificăt6re din anul 1878, 
s*a corecţionalisat. Deşi după 
acostă lege t6te delictele se 
prescriâ prin cinci ani, însă 
faptul perpetrat sub imperiul 
legel oin 1864, care prevede 
prescripţiunea de trei ani pen- 
tru delicte, după principiul ge- 
neral recunoscut în materie 
criminală, urmând a se aplica 
inculpatului, disposiţiunile le- 

gel ce-I sunt mal favorabile, 
urtea n*a violat nici un text 
de lege aplicând prescripţiu- 
nea de trei anJ, prevăzut în Co- 
dul de procedură modificat din 
anul 1864, iar nu aceia de 6 
ani prevăzută în noul codice 
de procedură din 1876.— Cas. II, 
20 Apr. 81; B. p. 334. 

5. Excepţiunea retro activită- 
ţel legel în materie penală, este 
aplicabilă când legea existentă 

Srescrie o ped^psă mal dulce 
e cât aceia prevăzută în le- 
gea anteri6ră sub imperiul că- 
reia s'a perpetrat faptul. Prin 
urmare, daca un delict ar că- 
dea după legea vechie în im- 
periul căreia a fost perpetrat, 
sub o ped^psă infamantă, iar 
după legea existentă în mo- 



mentul judecărel lui s 
dâpsă corecţională , i 
urm^ză a se aplica pec 
gel celei noul, chiar 
avea o durată mal 1 
cât ped^psa infam am 
aci trebue a considera 
pedepsei iar nu dura 
Cas. II, 4 Dec. 74; B 

6. E fără interes da< 
plicat legea nouă când 
stată că ped^psa pronu 
e mal grea de cât cea p 
de legea veche. — < 
26 Sept. 76; B. p. 660. 

7. Ori de câte-orî e t 
juridicţiunea care e cb 
judeca o afacere, se a; 

Sea nouă.— Cas. II, 22 a 
\. p. 660. 

8. De câte ori intervii 
nouă, care prevede o 
corecţională pentru o 
tiune care se pedeps' 
legea în timpul cărei: 
săvârşit cu o ped^psă cr 
infracţiunea încetez ă 
justiţiabilă de juraţl.- 
31 Mai 82; B. p. 621. 

9. Legile de compe 
pun în aplicare înaa 
promulgarea lor, de i 
m^ză că Curtea cu jui 
să *şl decline competL 
crima pentru care ac 
fost tnmis înaintea ei 
recţionalisat până ce 
să compare Înainte-I. 
nile Camerei de punei 
cusaţiune sunt numai 
tivCj iar nu şi atributi" 
risdictiune, şi ca atan 
p6te ^ice că,* odată ce 
nea acestei Camere ; 
definitivă, Curtea cu k 
sizată de o asemenea a< 
nu 'şi mal p6te decU 
petinţa. — Cas. II, 6 S 
B. p. 781. 

10. In materie penali 
tinţa se regulez ă du] 
În vig5re în momenti 
căţei delictului, iar i 
aceea în care s'a comis i 
Cas. II, 20 Sept. 96; B 

11. Principiul nereto 
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tăţel legilor este supus exce^- 
tiunel când e vorba de juris- 
^cţiunea coinpetent& si de pro- 
cedura, cum resultă " din art. 
742 Pr. si art. 602 al. 2 Pr. P. 
In adever, fondul dreptului nu 
p6te fi regulat de cât după le- 

?:ea ce domnea pe timpul când 
aptul la care areptul este a- 
plioabil aA luat nascere, c&cl 
almintrelea de ar urma s& se 
regpuleze în legea noua, s'ar 
aduce o vătămare drepturilor 
câştigate. Nu este tot-deauna 
asi-fel, când e vorba de iuris- 
dicţiunea competintă şi forma 
de procedură, căci nimeni nu 
p6te, cu drept cuvânt pretinde 
«ă la comiterea faptelor ce «d 
dat nascere la drepturile satl 
obligaţiunile sale, a avut în 
vedere specialmente jurisdîc- 
tiunea şi forma de a proceda 
in timpul perpetrăril lor. şi de 
aceia le^e noul privitore la 
jurisdictiune satl la procedură 
sunt aplicabile la afacerile cari 
sunt încă pendinte, căci schim- 
barea jurisdicţiunel satl a for- 
melor de procedură, nu aduce 
nici o vătămare vre-unul drept 
câştigat afară numai de caşul 
când jurisdicţiunea ar fi efec- 
tivamente sesizată de afacere. 
Cas. Vac. 5 Iul. 74 ; B. p. 243. 
12. Principiul neretroactivi- 
tăţel legilor e un principiti ge- 
neral, care are a fi aplicat nu 
numai în materie de arept pri- 
vat ci şi în materie de juris- 
dictiune. Aşa dar, dacă o lege 
deferă judecarea unor cause 
altei iurisdicţil existente, a- 
c^stă jurisdicţ'ie nu e compe- 
tinte a judeca de cât căuşele 
caii se ivesc în urma acestei 
legi, nu însă şi căuşele în curs 
de judecată si pendinte la altă 
Jurudicţie încă existentă, cause 
cari treoue să se judece de ju- 
risdicţiunea chemată şi în curs 
de a le judeca. Aceste reguli 
8unt implieit recunoscute prin 
art. 84 din legea Curţel de Ca- 
saţie, fi art. 739 şi 743 din Pr. 
Ast-iei fiind, delictele electo- 



rale, în curs de a fi judecate de 
curtea cu juraţi, nu încet^ză 
de a fi judecate tot de juritl în 
urma legel din 4 Mal 96. Dacă 
juriul şi-ar declina competinţa 
ar viola principiul neretroacti- 
vităţeî legilor. — Cas. II, 26 
Nobr. 96: B. p. 1687. 

18. Mijlocul de casare înte- 
meiat pe lipsa de competintă 
a instanţelor corecţionale, de*a 
judeca un fapt de 'fals în acte 
publice, devine fără interes a 
se mal cerceta, odată ce, în 
urma acelei iudecătl, a inter- 
venit legea din 28 Mal 93, care 
a modificat art. 123-126 şi a 
corecţionalisat t6te falsurile, 
fie în' acte publice, fie în acte 

SrivatCţ trimiţându-le în jude- 
ecata instanţelor corecţionale 
căci, chiar dacă s'ar casa pen- 
tru acest motiv, decisia a- 
tacată cu recurs, afacerea ar 
urma să se trimită +ot în jude- 
cata unei curţi corecţionale. — 
Cas. II, 9 Iun. 93; B.' p. 629. 

14. Competintă nu se p6te 
deduce de cât dintr'un text for- 
mal. Nici după art. 22 vechitl, 
nici du^â art. 71, din legea ju- 
decătoriilor de pace, faptul pre- 
văzut prin art. 243 Codul pe- 
nal nu e de competintă judelui 
de pace, fiind ca nu 'se referă 
la acest articol. Dacă pentru 
aplicarea art. 243 trebue a re- 
curge la art. 238, acesta nu 
p6te fi un motiv pentru a în- 
tinde competenta judecătorilor 
de pace. — Cas. "V^ac. 1 Aug. 96 ; 
B. p. 1149. 

16. Delictele silvice, comise 
sub legea veche, se judecă după 
noul C. S. când ped^psa pre- 
scrisă de acesta este mal uş6ră 
de cât cea prevfidlută de le'gea 
sub care s'a comis. — Cas. II, 
9 Mal 83; B. p. 546. 

3*.Disposiţiunile acestui 
codice se aplică la infrac- 

•> Art. 8, 4 ai 5 au fost modifi- 
cate prin îegea din 15 F«br . %\, oX 
cărui text l'am dai acx. 
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ţiunile comise pe pămân- 
tul României sau pe o 
nava română. P. Pr. § 3, 

1. Legea locului unde s'a co- 
mis inn*acţiunea este aplica- 
bilă, pentru determinarea atât 
a pedepsei cuvenite delicuen- 
tuiul cât si a autorităţel com- 

Setinte a-1 judeca. Ast-fel, un 
elict de presă comis la Galaţi 
trebue judecat de Curtea cu 
juraţi, chiar dacă afacerea din 
caus'a domiciliului, ar fi fost şi 
de competenţa jurisdi(?ţiel din 
Dobrogea, pentru care judecă 
Curtea de apel din Galaţi. — 
Cas. II, 27 Sept. 89; Dr. 64/89, 
p. 617. B. 89, p. 796. 

2. De si este exact că, după 
art. 63 din legea organisărel 
judecătoresci a Dobrogeî, se 
dă în competinţa Curţeî ae apel 
din Galaţi de a' judeca ca Curte 
criminala, în prima şi ultima 
instanţă, t6te crimele şi delic- 
tele de competinţa Curtel cu 
juraţi, cu observa'ţiunea insă a 
Veşulelor de Pr. P'. totuşi Lg. 
prin acest art. când a ^ deter- 
minat competinţa C. din Ga- 
laţi ca curte criminală, a avut 
în vedere crimele şi delictele 
cari se comit în Dobrogea, iar 
nici de cum delictele si cri- 
mele comise în judeţele de din- 
c6ce de Dunăre, cari sunt lă- 
sate în competinţa Curţilor cu 
juraţi, conform art. 106 din 
Constituţiune. In specie, din 
decisiunea C. din Galaţi şi din 
acte se vede că t6te crimele şi 
delictele fuseseră comise în ju- 
deţele de dinc6ce de Dunăre, 
pe când în Dobrogea nu se 
vede a se fi făcut culpabili de 
cât cel mult pentru un început 
de asociaţi une cu intenţiuni 
criminale. Ast-fel fiind, când 
un individ comite mal multe 
fapte cu caracter criminal, a- 
tuncl competinţa revine Curţeî 
cu juraţi. Art. 3 P. declarând 
disposiţiunile acestui codice a- 
plicabile la infracţiunile co- 



mise pe pă>mântul Roi 
urm^za de aci că legea 
unde delictul a fost con 
aplicabilă pentru a det 
atât pedepsa cuvenită 
ventulul cat şi autoritate 
petentă a-1 judeca. Art. 
Pr. P. după care şi inj 
a locuinţei inculpatul! 
competentă a judeca c 
comis de acesta, nu si 
de cât în caşul când, dii 
tul de vedere al orga 
lor, aceiaşi instanţă < 
acea a locului unde deli 
comis şi a locuinţei ii 
tulii, şi dar, când ace 
stanţe ' diferă în orga 
lor, acest art. încetez ă 
aplicabil.— Cas. II, 9 ] 
B. p. 863. 

8. Deşi, în reş^ulă ge 
streinii' afiătorl m Rom: 
materie criminală şi de 
sunt supuşi juridiscţie) 
gUor ţferel, în virtutea 
piulul* suveranitate!, to 
cesta regulă îşi are esce] 
în principiul exteritoriî 
consacrat prin dreptul 
naţional şi privitor la 
diplomatici al puterilor 
După acest principii!, 
gulă generală, agenţi) 
matici streini şi suita 
bucură de imunitatea 
sustrasi de la jurisdicţii 
reî un^e residă, în acds 
tate, pentru infracţiunii 
gQe penale si de poliţie 
supuşi jurisaictiunei tri 
lui ţfirei lor. Impiegal 
celariilor al sus menţit 
trimişi streini, ca nişt( 
indispensabili pentru î 
nirea misiunel cu care : 
vestiţi trimişii diplomat 
coprikşl necesarment» 
persanele suitei aces 

Srin urmare se bucui 
e dreptul exteritorial 
Cas. n, 11 Iun. 76; B, 
4. In doctrină e adm 
caşul când calificarea oi 
a infacţiunel pentru c 
obţinut extrădarea, a i 
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diftcatâ prin împrejurarea ad- 
miterel unei circumstanţe ate- 
nuante, saâ a unor circumstanţe 
agravante, inst. jud. ale Statu- 
lui ce ceruse extrădarea, rS- 
mân în dre^t a judeca indi- 
vidul urmă.rit. Principiul in- 
terdicţiunel de a urm&ri pe un 
prevenit pentru un alt fapt de 
cât acela care a motivat ex- 
trădarea, trebue a ceda chiar 
si în caşul când dou6 fapte ce 
se impută, unul individ, sunt 
resultatul aceleiaşi acţiuni in- 
divisibile, căci, ^ce F'. Helie: 
crima şi delictul ■ se confundă (n- 
tr^acelof fapt şi pentru acest 
fapt considerat în t6tă crimi- 
nskiitatea sa, extraditiunea a 
fost încuviinţată. Căderea ju- 
decatei trebue dară a se ae- 
termina după fapt^ iar nu după 
calificarea infraeţiunel, care a 
provocat extrădarea. Chiar prin 
art. 7 din tractatul de extră- 
dare între România si Marea 
Britanic, s'a stipulat 'că indi- 
vidul care va fl fost predat, nu 
va putea fl urmărit, pentru 
vre-o crimă satl altă faptă de 
cât aceea care motivase extră- 
darea, deci dar când faptul ur- 
mărit este acelaşi, independent 
de calificarea sa ulteri6ră nu 
se p6te dice că extrădarea e 
inoperent'ă. [n caşul când prin 
calificarea modificată a faptu- 
lui originar, se viz^ză de ju- 
decată o infracţiune anume pre- 
Tădută în tractatul de extră- 
dare, căderea jurisdicţiei Sta- 
tului requerent devine hi mal 
puţin contestabilă. C. Biic. III, 

18 'Oct. 96; Dr. 76/95, p. 627. 

4. — Verî care român va 
putea fi urmărit şi judecat, 
chiar în lipsă, pentru eri- 
niile s6vîrşite, fie ca au- 
tor, fie ca complice, în 
afară de teritoriul Româ- 
niei. 

De asemeşnea el va pu- 
tea fi urmărit şi judecat 



pentru faptele săvîrşite, 
ne ca autor, fie ca com- 
plice, în afară de terito- 
riul României, şi calificate 
delicte după acest codice, 
dacă acele fapte sunt pe- 
depsite dupălegislaţiunea 
ţSreî unde au îost s6vîr- 
şite, afară de delictele 
prevSdute si pedepsite de 
art. 180, 18i, 238, 243, 247, 
249, 258, 299, § I, 321, 352, 
353, 355, 356 din Codul 
penal. 

In cas de deosebire în- 
tre pedepsele prevecjute 
de legislaţiuneaţăreîunde 
s'a comis crima sau de- 
lictul şi acele prevăzute 
de acest codice, se va a- 
plica ped6psa cea maî u- 
ş6ră. 

Nici o urmărire nu se 
va putea face pentru cri- 
mele sau delictele s6vîr- 
şite de români, în afară 
ăe teritoriul României, 
dacă inculpatul va dovedi 
că pentru acele fapte a 
fost judecat într'un mod 
definitiv în străinătate, şi, 
în cas de condamnare, că 
a executat ped6psa sau că 
a fost graţiat. 

Mcî o urmărire nu se 
va putea face pentru de- 
lictele sSvîrşite de români 
în afară de teritoriul Ro- 
mâniei, de cât după în- 
t6rcerea voluntară a ro- 
mânului în ţară, sau după 
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lui. Acţiunea publică nu 
se va putea prescri, însă, 
de cât prin un îndoit ter- 
men de cel pevăzut de 
art. 595 din procedura cri- 
minală. P. Pr. § 4 ; Pr. 
P. Fr. 7. 

5. — Disposiţiunile din 
articolul precedent sunt 
aplicabile străinilor do- 
miciliaţi în România dacă 
nu sunt supuşi unei ţ6ri 
cu care România are tra- 
tat de extradiţiune şi dacă 
extradiţia lor nu a fost 
cerută de ţara lor. 

Veri-care străin care, 
în afară de teritoriul Ro- 
mâniei, va fi săvîrşit, fie 
ca autor, fie ca complice, 
veri o crimă în contra 
siguranţei Statului , sau 
veri o crimă de contra- 
facere a sigiliului Statu- 
lui, a monetei naţionale, 
având curs în România, 
a hârtiilor de credit sau 
titlurilor Statului român, 
a biletelor de bancă au- 
torisate de lege, va putea 
fi urmărit, judecat şi pe- 
depsit în România, dacă 
va fi prins pe teritoriul 
român, sau dacă guvernul 
va obţine extrădarea lui. 

Competinţa instanţei re- 
presive, în caşurile de mai 
sus, precum şi în cele pre- 
vSdute de art. 4, se va de- 
termina, pentru urmărirea 
şi judecarea culpabilului, 
ăupă locul de reşedinţă a 



inculpatului ; sau după lo- 
cul unde inculpatul a fost 
prins. 

Cu t6te acestea, după 
cererea ministerului pu- 
blic sau a părţilor, curtea 
de casaţie va putea stră- 
muta cercetarea afacerei 
d^înaintea instanţei jude- 
cătoresci celei mai apro- 
piate de locul unde cnma 
s*a comis. P. Pr, § 4; Pr. 
P. Fr. 5, 6. 

6. Disposiţiunile aces- 
tei legi se aplică şi la 
militari afară de caşurile 
speciale prevăzute de le- 

fea penală militară. P. 
K § 5. 

1. Inculparea unul militar de 
un delict de drept comun d& 
loc la dou6 cestiuni din care 
una e o pură. cestiune de drept 
penal, aceia de a sci care e le- 
gea penală ce trebue && i se a- 
§lice,'iar cea Taltă, ou totul 
instinctă de cea porcedentft, 
e juris dicţiune a de care trebue 
să. fie judecat militarul. In pri- 
vinţa celei dintîl art. 6 P. nu 
las^ cea mal mică îndoială de 
vreme ce acest art. declară că 
legea represivă aplicabilă mi- 
litarului, pentru delicte de drept 
comun, e Codul penal comun. 
Din acostă însă nu se p6te in-* 
duce câtuţ^I de puţin conclusiu- 
nea că militarul ar fi supus ţi 
jurisdicţiunel comune, cestiu- 
nea jurisdicţiunel fiind o ces- 
tiune cu totul distinctă de aceia 
a legii de represiune aplicabilă. 
Gestiunea jurisdicţiunel la oare 
militarul e supus pentru delic- 
tele de drept comun,neresolvată 
de P. fei de Pr. P. comună, se 
află ex{)res tranşată în fav6rea 
juridicţiunel militare de art. 4 
din legea asupra justiţiei mi- 
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litare, lege, oare declară, că. a- 
c^stă. justiţie excepţională are 
asupra militarilor iurisdicţiune 
at&t pentru faptele relative la 
serviciii, şi disciplină, cât si 

Sentru faptele săvârşite de 
ânsil în societate. Acest prin- 
cipii! resultft şi din chiar art. 
36 lit. C. No. i din legea Cur- 
ţii de Casaţiune, care decla- 
rând neadmisibil recursul mi- 
litarului, contra decisiunilor 
tribunalelor militare, a avut 
în vedere principiul că milita- 
rul în ori-ce caz şi pentru ori 
ce fapt, e justiţiabil de Tr. mi- 
litare, că,cl este evident că. dacă 
acesta n'ar fi fost adevăratul 
principii!, citatul text n'ar fi 
putut incnide militarului calea 
casaţiunel pe motiv de incom- 
petenţa tribunalelor militare 
a judeca pe militar pentru de- 
licte de drept comun.— C as. II, 
U Mart. 69; B. p. 97. 

2. Recrutul care a comis furt 
prin efracţiune până a nu primi 
ordinul de chemare în armată 
se judecă de instanţele jude- 
cătoresci ordinare.— Cas. Vac. 
11 Aug. 87; B. p. 648. 

5. Bătaia comisă de militari 
afară din îndatoririle relative 
la funcţiunea lor asupra unul 
dorobanţ care nu se găsea în 
serviciul activ, se judecă de 
instanţele represive ordinare. 
Cas. II, 9 Nobr. 83 ; B. p. 1096. 

4. Oâţeril în activitate sunt 
justiţiabill de Tr. Militare, nu 
ae cele ordinare, pentru de- 
lictele de loviri săvârşite în 
persdna unul civil. — Cas. U, 
8 Mart. 96; B. p. 589. 

6. Atentatele la pud6re în 
contra unei femei, de şi săvâr- 
şite de c&tre un militarîn exer- 
ciţiul funcţiunel sale, totuşi 
«le trebuesc judecate de Tr. 
ordinare întru cât prin C. J. 
M. se determină anume com- 
petinţa Tr. militare. — Cas. II, 
17 Mal, 85; B. p. 446. 

6. După al. 2 art. 52 C. J. 
M. cel dm armata teritorială nu 
sunt justiţiabill de Consiliul de 



r^sboiâ de cât pentru delictele 

frevădute de Titlul II, Cartea 
V, C. J. M. Delictul rupere! 
de sigilii, pedepsit de art. 200 
P. nu este jprevâ^ut la Titlul II, 
Cartea IV.— Cas. II, 8 Iun. 82; 

Dr. 70/81-82 p. 665. 

7. Toţi preveniţii fără deo- 
sebire, sunt justiţiabill de con- 
siliele de resbel când sunt toţi 
militari saâ asimilaţi cu mili- 
tarii, chiar când unul saâ mai 
mulţi dintre el n'ar fi justiţia- 
bill de aceste consilii din causa 
posiţiunel lor în momentul co- 
mite'rel crimei saii al delictului, 
cum d. e. dacă unul din ei fă- 
cea parte din armata terito- 
rială. — Cas. n, 10 Sept. 82 ; 
B. p. 900. 

S. Călăraşul cu schimb, fă- 
când parte din armata terito- 
rială, este justiţiabil de Tr. or- 
dinare pentru delictele de furt, 
chiar dacă le-ar fi comis, fiind 
în activitate, în servicii!.— Cas. 
Vac. 23 Iul. 86; B. p. 699. 

9. Delictul de furt, comis de 
dorobanţii făcând parte din ar- 
mata teritorială, se judecă de 
Tr. civile.— Cas. n, 27 Ian. 88; 
B. p. 70. 

10. Faptul de furt al călăra- 
şilor aflaţi în serviciul sub- 
prefecturei, este de competinţa 
instanţelor ordinare de a-1 ju- 
deca, iar nu al consiliului de 
resbel. — Cas. Vac. 5 Iul. 88; 
B. p. 660. 

11. Când un soldat în trupa 
cu schimbul comite, în timpul 
cân'd se află liber la domiciliul 
săîl, un delict, afară din cele 

frevădlute la titlul II, cartea 
V C. J. M. nu este justiţiabil 
de Tr. militare ci de cele or- 
dinare civile. In acest cas com- 
plicele sâti militar este justiţia- 
oil tot de Tr. civile. — Cas .11, 
24 Mart. 89 ; B. p. 374. 

12. Caporalii şi soldaţii do- 
robanţi cu schimbul sunt jus- 
tiţiabill de Tr. ordinare civile 
pentru delictele de loviri şi 
maltratări săvâr&ite în timijul 
pe câ.n(V Tv\x %fc ^ă.^ va. ^^XxsV 
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tate. — Cas. II, 21 Iun. «9; B. 
p. 668. 

18. Soldaţii din tru^a cu 
.schimbul sunt justiţiabill de 
'Tr. militare numai p'entru de- 
lictele coprinse la titlul II, 
«artea IV , C. .1. M. Când, 
<lar, faptul nu intră în acele 
caşuri, este de competinţa in- 
stanţelor ordinare. — Cas. II, 
7 Mai 90; B. p. 696. 

14. Delictul de omor fără voe 
comis de un soldat din armata 
teritorială este de competinţa 
Tr. civile.— Cas. II, ii Aug. 90; 
B. p. 944. 

15. Călăraşii cu schimbul din 
armata teritorială' sunt justi- 
ţiabill de Tr. ordinare civile, 
pentru faptul de loviri săvâr- 
.şite în persona unui nemilitar, 
chiar dacă călăraşii se găseau 
în servicitl activ! — Cas. II, 
S Iul. 92 ; B. p. 696. 

16. Soldatul din armata teri- 
torială este justiţiabil de Tr. 
militare pentru delictul de furt 
<le bani al Statului, comis în 
timpul pe când se află în ser- 
viciul activ (precum e cazul 
când se află de gardă), fie că 
ci era saâ nu comptabil de a- 
cei bani. — Cas. îl, 12 Oct. 92; 
B. p. 911. 

17. Militarul în concedii! nu e 
justiţiabil de Tr. militare pen- 
tru delictul de ultraj al unul şef 
de gară, acest fapt neîntrâ'nd 
în caşurile prevăzute de tit. II, 
cartea IV. C. J. M. — Cas. II, 
4 Aug. 92 ; B. p. 709. 

18. Asemănat art. 63 C. J. M. 
militarii, când sunt în conge- 
diti sati permisiune, sunt justi- 
ţiabil! de Tr. militare numai 
l)entru crimele si delictele pre- 
văzute prin titlul II, cartea IV, 
din menţionatul cod. Asa dar, 
crima de' tâlhărie săvârşită de 
un soldat, pe când dânsul era 
în congeaiu pentini causă de 
b61ă, neintrând între faptele 
prevăzute de citata carte, ti- 
tlul II, dânsul este justiţiabil 
de Tr. civile. — Cas. îl, IH 
Oct. 94; B. p. 99«. 



19. Sub-locotenei 
posiţie de disponibi 
mia i se impută u 
nu cade sub previz 
lui n. Cartea IV 
justiţiarii de Tr. 
Cas. 'II, 25 Febr. 8 

20. Delictul de bă 
şeful gamis6nei et 
f>il de instanţele r< 
dinare când nu se 
a fost comis în i 
datoriilor sale. — 
Iun. 83 ; B. p. 698. 

21. Şeful de gari 
bate Şl arest^ză în 
pe o 'pprs6nă e ji 
Tr. ordinare dacă 
fracţiuni nu le- a co 
ciţiul funcţiei sale 
16' Iul. 85 ;'B. p. 6( 

it. Şefii de garai 
munelc rurale nefii: 
printr'o lege şi nun: 
emanând de lâ o au 
periâră militară, n 
tiţiabili de Tr. mii 
Rev. 12 Aug. 85; Dr. 

28. Delictul de Io 
şit de un şef de gs 
timpul când densu 
în exerciţiul func 
constitueiln delict ( 
urmeză a fi judeca 
vile. — Cas. TI, 16 

IJ 882 

24. Delictul de Io 
de şeful unei ganiit 
mună rurală intră 
tinţa tribunalelor ( 
fi judecat, de 6re-c 
62, al. 7 C. J. M. s 
nisonă sunt justibil 
litare numai când 
ordinile saii disposi 

găt6re de îndatori 
as. II, 7 Sept. 92 
26. In urma modii 
C. J. M. prin legea 
tie 1894 Şl asemăns 
8 din acesta lege m 
şefii de garnisonă î 
rurale sunt justiţi: 
ordinare civile per 
de lovire prev^Uut 
P. săvârşit în ' pe 
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rezervist. — Cas. II, 18 Dec. 95; 
B. p. 1491. 

S6. Şefi! de gamis6nâ sunt 
justiţiâbill de Tr. ordinare pen- 
tru delictele de loviri sati ră- 
niri prevfidute de art. 238. — 
Oas. II, 23 Ian. 96; B. p. 126. 

27. Miliţienii fac parte din 
armata teritorială, ui dec! sunt 
justiţiabil! de Tr. ordinare când, 
ca în speţă., fiind trimeşi a 
prinde un bănuit hoţ de vite, 
il bat după ce l'afi prins. — 
Oas. n, 2 Mal 84; B. p. 487. 

28. Miliţianul acusat că, în 
calitate de bef de g^amisdnă, a 
luat mită de la mflitienî si re- 
serviştl, este justiat)il de Tr. 
ordinare, de 6re-ce acest delict 
nu e prevădut în titl. II, Car- 
tea IV C. J. M. — Cas. n, 19 
Apr. 88; B. p. 420. 

29. Gardistul care comite un 
delict corecţional, în timp de 
pace, se judecă de Tr. civile. — 
Cas. n, 26 Mal 82; B. p. 611. 

80, Faptul de bătae ce se im- 
pută unu! jandarm, în exerci- 
ţiul funcţiune! sale, de a con- 
stat» eontravenţiuni adminis- 
trative, este justiabil de Tr. ci- 
vile. — Cas. n, 22 Tun. 79; 
B. p. 674. 

81. Jandarmi!, ca ori-ce mi- 
litar!, sunt justiţiabil! în prin- 
cipifl, de Tr. militare pentru 
.delictele comise de densil. Prin 
derogaţiune la acest principia, 
ofiţerii' de jandarmi nu sunt 
jus'tiţiabil! de Tr. militare pen- 
tru aelictele comise în exerci- 
ţiul funcţiune! lor relative la 
poliţia judeeător^scă si la con- 
statarea de eontravenţiuni în 
materie administrativă.Aşa dar 
competinţa tribunalelor civile 
fiind o competinţa excepţio- 
nală, ea nu n6te fi aplicată' de 
cftt la caşurile ce legea anume 
prevede. A menţine ordinea 
pe stradă nu este 6 atribuţiune 
a poliţie! judecătoresc!, ci o 
mSsură de poliţie preventivă. 
Aşa dar, âelictele comise de un 
jandarm, în acostă din urmă 
calitate, neintrând în dispo- 



siţiunile excepţionale ale art. 
66' C. J. M. judecata lor ur- 
m^ză a se face de către auto- 
rităţile coraţjetinte a judeca de- 
lictele comise de militar! şi 
prin urmare de Tr. militare.— 
Cas. n, 21 Nobr. 88; B. p. 1004. 
Idem: — Cas. IT, 9 Dec. 88; 
B. p. 1070. 

82. Ofiţerii de jandarmerie 
pedestră nu înceteză de a fi 
consideraţi ca în activitate prin 
faptul că a primit o funcţiune 
civilă, întru cât, mal cu s'emă, 
este constatat în fapt că co- 
manda în realitate batalionul 
de jandarmi pedeştri. Dânşii 
ca atare, sunt justiţiabill coh- 
silielor de resbel, afară de cri- 
mele şi delictele ce comit în 
exerciţiul funcţiune! lor rela- 
tive la poliţia j'udecător^scă şi 
la constatarea contravenţiilor 
în materie administrativă. — 
Cas. n, 26 Apr. 89 ; B. p. 487. 

83. In regulă generală, jan- 
darmii, ca oii-ce militari, sunt 
justiţiabill de Tr. militare pen- 
tru delictele ce comit. Prin de- 
rogaţiune la acest principitl ei 
nu sunt justiţiabill de Tr. mi- 
litare pentru' crime şi delicte 
comise în exerciţiul funcţiunel 
lor relative la poliţia ju'decă- 
tor^scă si la constatarea de 
eontravenţiuni în materie ad- 
ministrativă. Din chiar ter- 
menii art. 55 C. J. M. reese că 
el sunt justiţiabill de Tr. or- 
dinare numâl când constată 
delicte şi eontravenţiuni deja 
săvârşite, iar nu şi când sunt 
chemat! a lua masuri preven- 
tive, şi a împedeca comiterea 
unor asemenea infracţiuni la 
le^ea penală safi la legile ad- 
ministrative.— Cas. I, 16 Apr. 

93 ; Dr. 38 93, p. 300. B. 98, p. 406. 

84. Delictul comis de un sol- 
dat în complicitate cu un civil 
este de competinţa instanţelor 
civile ordinare de a-1 judeca. — 
Cas. II, 2 Mal 79 ; B." p. 436. 

85. Ori de câte or! un mili- 
tar, comite o crimă. ?»aA >x\\. «i.^- 
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vil, Tr. civile ordinare sunt 
competinte a-ljudeca.— Cas. II, 
6 Mai 80; B. p. 161. 

86. Dac& urmărirea unul de- 
lict atinse indivizi cari nu sunt 
justiţiabill de Tr. militare, fie 
ca conplici, fie ca tăinuitorl, 
toţi preveniţii fftră osebire vor 
fi judecaţi de Tr. ordinare.— 
Cas. n, 12 Mart. 85 ; B. p. 215. 

87. OrI-ce delict săvârşit de 
un militar în complicitate cu 
un civil se judecă de Tr. ci- 
vile. Aşa dar, faptul de abus 
de putere şi de maltratări să- 
vârşite de un caporal reservist, 
şef 'de gamisonă, în complici- 
tate cu alţi miliţieni, nu în 
timpul când aceştia sunt che- 
maţi pentru instrucţie, este de 
competenţa tribunalelor civile 
iar nu militare, căci acel mi- 
liţieni sunt consideraţi ca mi- 
litari, conform art. 29 din le- 

fea asupra organisărel coman- 
amentelor, numai în timpul 
când sunt chemaţi, în zilele 
de Duminecă, pentru instruc- 
ţie, satl când sunt concentraţi 
prin decret regal. — Cas. El, 

11 Mart. 92; B. p. 267. 

88. Militarul care are com- 
plici civili într*un delict satl 
crimă ce i se impută, este jus- 
tiţiabil de Tr. civile.— Cas. II, 

12 Iul. 89 ; B. p. 685. Idem : 
Cas. n, 7 Sept. 92; B. p. 80l. 

89. OrI-ce crimă satl delict 
comisă de un militar în acti- 
vitate, în complicitate cu alţi 
civili streini, se judecă de Tr. 
militare, fără nici o distinc- 
ţiune între străinii domiciliaţi 
în ţară şi cari se bucură de 
6rl-carl drepturi civile şi între 
streini domiciliaţi în străină- 
tate şi cari atl numai o trecere 
prin ţară ; cu alte cuvinte, toţi 
cari nu aâ dobândit împămân- 
tenirea şi deci usul drepturilor 
cetăţenesci politice în ţară, a- 
dică, toţi cari nu sunt români 
satl naturalisaţi români, sunt 
consideraţi ca străini— Cas. II, 
21 Iun. 93; B. p. 689. 

40. Art. 73 C. J. M. prevede 



6 caşuri în care toi 
fără deosebire, se 
consiliul de resbel 
mal dacă faptele im 
crime satl delicte, p 
Cartea IV, titlu îl, 
Codice, în care cas 
disjuncţiune, judeci 
litarii de Consiliul 
iar cel-1'alţl de T: 
Faptul care se in 
rentului era comp 
furtul de efecte i 
ale Statului, săvâ: 
ministratorul clasa 
tate de comptabil, 
acel fapt intră în ] 
Cap. VII din titlu 
IV. In asemenea î 
Tr. militare eratl d 
conforme al. VI de 
C. J. M. şi săjudei 
comptabilul, să trii 
curentul înaintea T 
ordinare, iar nu 
cum a făcut' o. UI 
siţiune a art. 73 a 
1894. nu p6te fi i 
conform al. 2 al acel 
şi a susţine că recu 
strein, ar fi pentru 
Cartea IV, titlul D 
justiţiabil, împreui 
tabiliil de Cons. ( 
fiind-că prin adăo 
nu s'a mai făcut de 
la al. 2 între pă 
streini ; ci toţi pre 
deosebire de naţioi 
dată ce nu sunt r 
judecă separat de T 
destul numai ca fap 
să intre în previsiu 
IV titlul n al C. J. : 
în specie. Fiind vo 
sul de fa^ă de in 
Tr. militare, urm^z 
seze fără trimitere 
29 Apr. 96; Dr. 50/ 

B. 96, p. 770. 

41. Prin vorba str 
73 C. J. M. înţelegi 
mal aceia cari sunt 
o protecţiune strfii] 
constant că acei ca 
în atare categorie 
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ţiabill de Tr. ordinare. — Gas. 
Vac. 81 Iul. 86; B. p. 672. 

42. Militarii şi asimilaţii mi- 
litart nu pot, în nici un cas 
avea recurs în casaţiune con- 
tra hot&ririlor consiliului de 
reyisiune care-I condamnă pen- 
tru faptele săvârşite în mo- 
mentul când eratiL militari. — 
Cas. n, 14 Mart. 86 ; B. p. 234. 
Idem : Cas. II, 9 Sept. 92 ; 
B. p. 807. 

4S. Bezerviştil nu devin jus- 
tij^abiU de jurisdicţia militară 
din ^VLA fixată, pnn decretul 
regal, pentru manevre, fiind 
cft, deşi numai şeful suprem al 
armatei are dreptul a aprecia 
dacă şi când trebue să fie con- 
centraţi rezerviştii, totuşi con- 
vocarea şi detaliele de convo- 
care a rezerviştilor în general 
şi a fle-cărul rezervist m parte 
nu se fac de cât de depositele 
de recrutare în modul prev6- 
dut prin art. 224 sA. 2 C. J. M. 
In executarea decretului re^al 
depositele de recrutare înştiin- 
ţ^& pe rezervişti după împre- 
jur&if, după distanţă si după 
timp ou mult mal mamte de 
concentrare că aH a se prezintă 
la depositele de recrutare, de 
unde rezerviştii se îndrept^ză 
apoi acolo unde are a se con- 
centra corpul de armată sad 
unde trebuinţa cere , ast -fel 
epoca de când atl a începe ma- 
nevrele, indicată prin decretul 
regal ai epoca de presentare la 
depositele de recrutare nu co- 
incide, ast-fel ca dacă reser- 
vistul chemat a se înfăţişa mal 
înaint« de termenul indicat prin 
decretul regala ar săvârşi fapte 
contra disoipUnel militare, în 
in caz când rezervistul ar fi 
justiţiabil numai de la epoca 
de convocare prin decretul re- 
gal, nu ar putea să fie jude- 
cate, ceea-ce e contrar intere- 
selor puterel armate. Aseme- 
nea nu se p6te zice că din ziua 
Srimirel ordinului individual 
e rezervişti sati afişărel prin 
comune,- reserriştil ar înbepe 



a fi supubi jurisdicţiei militare 

Sentru că ain acea zi nu încep 
repturile şi obligariile mili- 
tare pentru el, pentru ca să fie 
justiţiabill de justiţia militară. 
In tot acest interval până la 
venirea la locul destinat re- 
zervistul chemat e supus nu- 
mai justiţiei comune civile. A- 
cele drepturi şi îndatoriri mi- 
litare încep însă din ziua în 
care rezerviştii aâ a se pre- 
sinta la depositul de recru- 
tare, acesta reiese şi din al. 2 
al art, 224 C. J. M. care anume 
declară că faptul de nevenire 
la destinaţia lor constitue un 
delict pedepsit de jusiţia mili- 
tară. Din ziua în care rezer- 
vistul are a se prezintă la de- 
positul de recrutare, el ese din 
condiţiele dreptului comun, se 
supune unei aisciplini excep- 
ţionale şi încep drepturile şi 
obligaţiele militare şi urm^ză 
prin urmare să fie supus justi- 
ţiei militare şi de aceea şi fap- 
tele imputate' rezerviştilor să- 
vărfeite de el la centrul de re- 
crutare contra superiorilor mi- 
litari prevăzute de codul mi- 
litar, in diua pentru care atl 
fost regulat chemaţi, atl a fi 
judecaţi de justiţia militară. 
Cu acest mod se concilieză in- 
teresele bine înţelese ale pu- 
terel armate şi condiţiile de 
existenţă ale cetăţ^nulul . — 
Cas. II, 1 Febr. 88 ; B. p. iBl. 
44. După art. 16, combinat cu 
art. 31 din legea posiţiel ofiţe- 
rilor, medicul militar ca şi ori- 
ce ofiţer, este trecut în posiţie 
de reservă prin demisionare saâ 
retragere din armată numai 
prin decret regal. Faţă cu aceste 
texte clare, nu rămâne cea mal 
mică îndoială că Lg. în inte- 
resul unei bune discipline şi 
ordine publică pentru orgâ- 
nisaţiunea armatei, n^a lăsat 
la exclusiva alegere a ofiţerilor 
şi medicilor militari ca *să se 
retragă din serviciul activ al 
armatei la un moment dat du.^ 
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adever, dânşii aâ dreptul de a 
se retrage s'ati a demisiona din 
armată, acest drept e însă su- 
bordonat condiţiunel de a fi ad- 
misă retragerea' saft demisiunea 
printr'un decret al capuluî Sta- 
tului bi numai după acesta, el 
pot fi consideraţi ca ne mal fă- 
când parte din serviciul activ 
al armatei. Lg. din 1882, pen- 
tru forganisarea serviciului sa- 
nitar al armatei, prin dispozi- 
ţiile sale tranzitorii de la art. 
Î8, n'a înţeles câtubi de puţin 
să acorde medicilor 'militari *a- 
ilaţl în serviciul armatei în mo- 
mentul promulgărel legel, veri 
un drept de retragere sad de- 
misionare necondiţională, ei în 
vedere de a constitui pentru 
viitor corpul medical al arma- 
tei pe nisce base mal solide, a 
{»us îndatorire tutulor medici- 
or, farmacibtilor si veterinari- 
lor militari cari nu posedaâ ti- 
tluri academice, ca în termen 
de patru ani să facă a-şl ob- 
ţine acele titluri, sub ped^psa 
ae a fi şterşi din cadrele ar- 
matei. D'in contra, din disposi- 
ţiunea finală a acestui art. care 
obligă pe medicii cari vor ob- 
ţine acele titluri să servescă ar- 
matei patru ani de la obţinerea 
lor, resultă evident că* L^. a 
supus dreptul de demisiune 
condiţiunel îndepliniroî servi- 
ciului s6îl de medic în acel timp 
de patru ani. De altminteri 
acostă condiţiune nu pote fi 
privită ca neechitabilă , faţă 
cu sacrificiele bănesci ce Sta- 
tul face cu întreţinerea ţ>i spe- 
sele ce întrebuinţ^ză cu ase- 
menea medici până la obţi- 
nerea titlurilor lor academice 
şi cu datoria ce şi dânşii ati, 
ca ori şi ce alţi cetăţeni, do a 
contribui la serviciul' armatei. 
In specie D-rul F.n'a dovedit că 
demisia ce dînsul a dat a fost 

Srimită, ast-fel fiind dânsul cu 
rept cuvânt a fost considerat 
de consiliul de revisie ca mi- 
litar. — Cas. II, 18 Dec. 8» ; 
B. p. 107». 



45. Un militar od 
din serviciti şi tr( 
servă, ne mal avan 
nici o alocaţiune el 
justiţiabil de Tr. m 
tru laptele ce ar 
atare. Conform ar 
C. J. M. reserviştil 
ţiabill de Tr. m'ilit 
când vor fi întrunit' 
viste sail exerciţii' 
gel armatei. — Cons 
16 Sept. 90 ; Dr. 66/9 

46. Dacă este cons 
86nele prevfedute îr 
3, C. J. M. sunt jus 
principia, de Tr. on 
numai prin derogs 
cazurile prev6dute 
ticol, el sunt jiistiţi 
Militare, urmeză î'n 
pentru t6te acele fî 
cari legea nu 'I ai 
militarii, el trebue 
viţi ca civili şi dec 
a ataca înaintea ac 
în virtutea art. 36 : 
din legea sa organi 
rile date de Tr. mi 
tru incompetenţă, c 
ori aceste Tribuna 
însuşit căderea de 
fapte ce acea lege 
dreptul de a le ju 
art. 74 din C. J. M, 
1881, declară în ori 
cursul inadmisibil 

grevezi UI I în art. f 
in acea lege, aces 
adevferat de cât pei 
nele prev6dute in 
Dacă printr'o lege 
precum este acea d< 
tie 1894, s'a introdu 
siţiune, — ce nu exiî 
anterioră, — şi în c 
prins printr'un al. 
bi ofiţerii de reservs 
inferi6re din congec 
tatşi reservă, însă p 
delicte numai, este i 
a se deduce ca Lţ 
care n'a voit să as 
aceste persone, înpr 
petinţel, 4e cât pen 
anume determinate. 
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mila în aşa mod cu mi- 
n cât să Te ridice drep- 
ţcurs în casaţiune, con- 
>. militare, chiar când 
?r. şi-ar fi însuşit că,- 
jud'eca fapte ce' acest 
nu le- a dat d eptul a 
— Cas. II, 9 Occt. 96; 
8, n. 673. B. 96, p. 1412. 
n disposiţiunile art. 63 
J. M. reese că ofiţerii 
vă si gradele inferiore 
ceditl nelimitat şi re- 
ând nu sunt sub arme 
principii! general, ju- 
[ de Tr. ordinare, pen- 
B delictele comise de 
Ele în contra particula- 
) chiar în contra supe- 
lor. Prin derogaţiune 
principiîl, al. 3 de sub 
iă în competenţa Tri- 
)r militare delictele pre- 
a art. 2il, 216, 217 din 
iar acesta numai atunci 
este delicte ar fi fost 
iin causa saâ cu ocasi- 
viciulul militar. Acesta 
!une nu-şl are raţiunea 
1 legiuitorului d'a' men- 
.ceste persone, şi atunci 
Ind nu mal sunt sub 
itr'un raport cu supe- 
r de subordonanţă saâ 
te. Acesta rezultă din 
sposiţiunile art. 216 şi 
C. J. 'M. căci pe când 
date fi insultele aduse 
lilitar superiorului s6tl 
îdepsite chiar atunci 
î n ati avut drept causă 
l militar, din contra, 
oviri şi aceste insulte 
pedepsite în persanele 
în citatul art. 63, al. 3 
nilitare, de cât numai 
tând ele ati avut drept 
îrviciul militar, şi dacă 
şi insultele făcute su- 
ul aâ avut o altă ca- 
se judecă de Tr. ordi- 
g. când a dat în jude- 
LDunalelor militare lo- 
insultele aduse supe- 
de către pers6nele pre- 
:n acest alineat n 'a ple- 



cat de cât de la idea animosi- 
tăţel la care p6te da naştere 
autoritatea ce a fost exercitată 
de superior pe timpul cftnd 
aâ fost sub arme, bi a voit a-I 
apăra jţrintr'o justiţie mal re- 
pede, si pe care a crezut'o mal 
exemplară, în contra insultelor 
sati ofenselor ce li s'ar aduce 
prin unul din modurile arătate 
m acest articol, d'aci însă nu 
se p6te deduce că competenţa 
Tribunalelor militare trebue 
menţinută şi atunci când in- 
juliile saA ' ofensele sunt co- 
mise în condiţiuni si prin mii- 
16ce de natură a race ca ele 
să ia în dreptul comun, carac- 
terul bi calificarea unul alt de- 
lict, căci ar fi a întinde com- 
petenţa unul Tr. excepţional 
şi la judecarea altor delicte de 
cât acelea ce le^ea i-a dat, ceea 
ce este inadmisibil în drept. 
Este constant în fapt că cu- 
vintele pretinse injuri6se n'atl 
fost adresate personal căpita- 
nilor B. şi O. ci rostite într'o 
conferinţă ţinută la Clubul 
muncitorilor, că recurentul de 
astă-zl, în acea conferinţă ar- 
ticula contra numiţilor * căpi- 
tani, fapte precise şi de o na- 
tură ast-fel că de aV fi fost a- 
devărate, supunea pe aceştia 
şi la ped^psa prevăzută de art. 
222 C. J. M şi la ura şi dispre- 
ţul publicului. Aceste* cuvinte, 
în asemenea împrejurări ros- 
tite, ar fi constituit în virtu- 
tea art. 294 combinat cu art. 
299 P. nu delictul de insultă, 
ci acela de calomnie. Din mo- 
mentul ce este constant că fap- 
tul comis de recurentul ar fi 
putut constitui, delictul de 
calomnie, este învederat că Tr. 
militare, cărora legea nu le 
deferă de cât într'un mod ex- 
cepţional judecarea delictului 
de insultă] nu puteaâ fi com- 
petinte a judeca şi delictul de 
calomnie, un asemenea delict 
nu putea fi dar judecat de cât 
de Tr. OTdm«iTfe \\. ^«i.fesXa. \sl 
urma unei «kC\,\\iTv\ SsvXiCViX.'ait'fe ^'^ 
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persanele ce se pretindead ca- 
lomniate. Expresiunile între- 
buinţata pentru calificarea unor 
asemenea fapte de către cel ce 
le impută, chiar când ar fi o- 
fens&târe, n*ar putea constitui 
un delict separat şi indepedent 
de existenta sati neexistenţa 
delictului de calomnie, faptele 
imputate şi calificarea lor nu 
forma de cât un singur tot, şi 
dar inst. chemată a se pro- 
nunţa asupra delictului celui 
mai ^av, adică acela de ca- 
lomnie, este competentă a exa- 
mina raportul ce există între 
calificarea faptului şi existenţa 
lui. De almititrelea delictul ae 
calomnie neexistând de cât 
atunci numai când faptele im- 
putate sunt nedovedite, ar fi 
un ce neînţeles, ca deşi s'ar 
recunâsce câ aceste fapte n'ati 
şi fost în realitate comise şi 
că dar cel ce le-a imputat nu 

Şutea fi considerat că a comis 
elictul de calomnie , totuşi 
dânsul să fie condamnat pen- 
tru că a apreciat şi calificat 
aceste fapte cu cuvinte insul- 
tăt6re. Dacă într^un asemenea 
caz ceva este de natură a a- 
tinge prestigiul şi demnitatea 
acelui cărui se impută asemenea 
fapte, şi dar să constitue o in- 
jurie pentru dânsul, nu sunt 
cuvintele cu cari ele ati fost 
calificate de iraputător, ci co- 
miterea lor. Aprecierea cea mai 
injuri6 să, pentru cel ce le-a co- 
mis, Lg. chiar a făcut'o, .jude- 
când aceste fapte ca meritând 
a fi pedepsite, sail de natură a 
jrovoca ura şi dispreţul pu- 
)lic. Afară de' acestea,' voinţa 
'. egiuitorului ca cel achitat pen- 
;ru delicte de calomnie să nu 
)6tă fi condamnat pentru de- 
ictul de insultă, din causa ca- 
ifiărei saîi aprecierei ce a fă- 
cut acestor lapte, resultă în- 
vederat din termenii generali 
şi imperativi din P. care edio- 
tează că atunci când fapta im- 
putată asupra cuî-va, se va do- 
vedi adevărată, impunătorul va fi 



apărat de ori-ce pedt 
si de ped^psa ce s'a 
ăin causa calificări 
fapte. Din moment 
constant că delictul 
tea imputa recurei 
delictul de calomni< 
asemenea delict nu ] 
decât, fiind dată po! 
de cât de Tr. ordina 
învederat că acest d< 
judecat de Tr. mii 
competinţă. — Cas. II 

Dr. 67/96, p. 573. B. 

48. Militarii desert» 
crimele sati delicte! 
în timpul când sun 
desertori şi sterşl 
trol, sunt justitiatiH 
vile — Cas. II,' 28 I 

6. 46. Idem: Cas. II, 
. p. 47. 

4». Delictul comis 
dat dezertor, neşter 
contr61ele armatei 
ţiabil de Tr. militai 
n, 19 Dec. 88; B. p 

60. Prin art. 52 C 
tual, ne mai adaug 
cuvântul present, rei 
înţeles ca cei neşter 
tr<5lele armatei, * de 
tori, sunt considerat 
parte din armata ac 
ca şi cei presinţi, şi 
sunt justiţiabili d'e 
tare. — C)as. II, 6 
B. p. 224. 

51. Consiliul de i 
competinte să judec 
si crimele săvârşite 
îitar în activitate. M 
activitate se consic 
tare până în momer 
rei ordinului de liber 

f'erei sale din contr 
I, 7 Mart. 89; B. I 
62, Crimele şi de 
vârşite de un soldat 
dânsul a fost şters c 
lele armatei, sunt 
tinţa tribunalelor ( 
Cas. II, 7 Sept. 92; 
68. După art. 52, l 
si 626 Pr. P. milita 
ioTy neputând fi coi 
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activitate de serviciâ, este jus- 
tiţiabil de instanţele de drept 
comun pentru delictele de drept 
comun comise de dânsul in 
urma desertftrel. — Cas. II, 17 
Mart. 03; B. p. 290. 

54. Dup& disposiţinnile legel 
posiţieX ofiţerilor, 'reforma se 
pronunţft printr'un decret re- 
gal, în urma raportului minis- 
terului de rfizboiâ f&out pe te- 
meiul verdictului consiliului de 
reformă constituit conform a- 
celel leţ^ (art. 19 legea posiţiel 
ofiţerilor). Consiliile de reformă 
sunt consilii militare cu însăr- 
cinarea de a da avisul lor în 
6re-care caşuri pentru trecerea 
în posiţia de retormă între alţii 
şi a ofiţerului de reservă, ca 
măsură de disciplină pentru mo- 
tivele prevăzute de art. 18 al le- 
gel posiţiel, ast-f el pentru pur- 
tarea rea din obişnuinţă pen- 
tru greşeli grave contra onârel 
(contorm art. 16 si 18 al legel 
posiţiel). In Franţa decisia prin 
care* un ofiţer e reformat e 
un act de administraţie con- 
tra căruia se p6te recurge la 
consiliul de stat pentru es- 
ces de putere şi violarea forme- 
lor substanţiale. Prin art. 68 
C. J. M. din' 1881 se recunoştea 
dreptul a recurge contra' a- 
viselor consiliilor de anchetă 
la consiliul de revizie. Dacă 
recursul la consiliul de revisie 
a fost suprimat cu ocasia re- 
visuirel la 1894, satl dacă re- 
cursul contra unei decisiuni a 
consiliului de reformă se p6te 
îndrepta la consiliul de revi- 
zie, acăsta pe temeiul şi din 
causa disposiţiilor art. 70 § l 
C. J. M. în care se face men- 
ţiune si de consiliul de anche- 
tă, acesta nu e acum în discu- 
ţie de 6re-ce nu este difertă 
Oasaţiunel o decisiune a consi- 
liului de revisie prin care a- 
cesta ar fi avut a se pronunţa 
asupra recursului făcut contra 
decisiunel consiliului de re- 
formă de către recurenţi. Nu 
se p6te recundşte dreptul de 



recurs la Casaţiune pe temeiul 
art. 86 al. c. din legea Curţel 
de Casaţiune pentru că consi- 
liile de ancheta saii de reformă 
nu sunt tribunale militare pre- 
cum le prevede C. J. M. ci co- 
misii militare spre a da avi- 
surl, şi dacă aceste avisurl se 
daîl prin observarea unor forme 
si dacă ele se intitulez ă ver- 
dicte satl decişii totuşi nu sunt 
decişii ale unul tribunal mili- 
tar în sensul art. 36 al. c. 
Chiar dacă s^ar susţine că şi 
consiliile de reformă sunt tri- 
bunale militare în sensul art. 
36 al. c. legea Curţel de Casa- 
ţiune,— totuşi pentru admiterea 
recursului în Casaţiune recur- 
sul trebue să fie îndreptat de 
un civil, iar nu de un ofiţer 
în reservă, care fie că e convo- 
cat saîl nu, e supus jurisdic- 
ţiei consiliilor de reformă de o 
potrivă conform art. 16 al le- 
gel posiţiel ofiţerilor. De alt- 
mintrelea, e fără utilitate a 
cerceta dacă consiliul de re- 
formă era necompetent în cât 
privesce persona sati obiectul, 
fiind-că numai consiliul de re- 
visie la care s'ar îndrepta re- 
cursul, fiind acesta cu putinţă 
ar avea a cerceta dacă consi- 
liul de rel'ormă a fost saâ nu 
competent. Dacă am putea pre- 
supune că un consiliîl de re- 
formă fără competenţă, fără 
îndeplinire de forme esenţiale, 
procede şi în mod esclusiv re- 
lorm^ză jje un ofiţer sub mo- 
tivul că on6rea militară ar fi 
atinsă, dacă s^ar presupune ca 
consideraţii străine de exigen- 
ţele adevărate ale disciplinei 
sati ale onârel militare, aâ mi- 
litat când s'a dat verdictul 
pentru reformarea unul ofiţer 
m reservă si dacă pentru ase- 
menea caşuri am crede că tre- 
bue a se da mijlocul pentru a 
putea cere anularea verdictu- 
lui de către Curtea de Casa- 
ţiune, în cas când o n'ar fi re- 
cursul posibil . cowfQTxa-Q). 5 ."^» 
din IftSl a.T\,. ^% \«* ^qtvsaSIaxjY ^'fe. 
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revisie, totuşi în actuala stare a 
legilor nu se' pote crea un drept 
(le recurs la Curtea de Casa- 
tiune, acesta Curte neavând 
(Ireptul ţi competinţa de a a- 
nula ori-ce act administrativ 
nul sslUl abusiv, precum e de- 
cisia consiliului de reforma, ce- 
rinţa a cărei realisare ai' n în 
sine neapărată pentru ocroti- 
rea ori-căror drepturi, contra 
ori-cărel atingeri abusive. Ast 
fel fiind sub t6te aceste ra- 
porturi recursul în sine este ne- 
admisibil.— Cas. II, 22 Sept. 98; 
Dr. 81/98, p. 681. Idem : Cas. II, 
30 Sept. 98 (nepublicată). 

56. Asemănat art. 56 C. J. 
M. când un individ este urmă- 
rit în acela» timp, pentru o 
crimă saâ un delict de compe- 
tinţa consilielor de rezbel şi 
Sentru o altă crimă sad delict 
e competenţa tribunalelor or- 
dinare , el cată a fi tradus 
mal întâia înaintea tribunalu- 
lui competent de a judeca fapta 
supusă pedepsei celei mal gra- 
ve, şi pe urmă tramis, dacă va 
cere' trebuinţa, şi pentru cea 
raită faptă , înaintea celui- 
lalt Tr. competent. — Cas. II, 
17 Mart. 93 ; B. p. 290. Idem : 
Cas. U, 30 Mal 95; B. p. 846. 

66. Justiţiabill de Tr. militare 
sunt numai acel militari cari 
se află în închisorile militare, 
nu însă şi acel cari, de şi con- 
damnaţi ' de autorităţile mi- 
litare, se găsesc în închisori 
civile, în specie, acusaţii comi- 
ţSnd faptul ce li se impută în- 
tr'un penitenciar civil, Tr. ci- 
vile ordinare sunt competente 
a-I judeca. — Cas. II, 27 Apr. 
82; Dr. 68/81-82 p. 548. 

67. Cadrele armatei terito- 
riale fiind permajiente, ofiţerii 
ce compun aceste cadre sunt 
justiţiabill de Tr. militare ; cir- 
cumstanţa că un atare ofiţer a 
comis delictul de mărturie min- 
cin6să înaintea unul Tr. ordi- 
nar, fără ca să se fi făcut vr'o 
(lenunţare de mărturie minci- 
nâsă în sensul art. 355 Pr. P. 



nu atrage compe 
dinare d'a judeca 
— Cas. II, 19 Maî 
68. Guarzii cam 
al particularilor, 
raţi ca funcţionai 
cu' un serviciîl pi 
prestat jurământ i 
in funcţiune, ast- 
de a lovi pe un as( 
câmpean, în exerc 
nel sale, constitu 
ultragiii, de comp 
naiului. — Cas. Ii 
B. p. 1591. 

59. Deşi jandai 
ţaţă prin legea d 
i, are o ori^anis 
însă jandarmii, pe 
ce comit, nu sur 
după C. J. M. dup 
reiese din art. 62 
modificat la 27 Ma 
legel jandarmerie 
s'a trecut şi janda 
justiţiabill de Tr. 
mal, şi cel mult, 
de contravenţie 1j 
sunt justiţiabill d 
militare. — Cas. T 
B. p. 634. 

60. O dată anul 
deranătore contra 
consiliul de răsbe 
ruia se trimite i 
judecare, este co 
judeca, de şi mi] 
şters din controlf 
virtutea hotărâre! 
militar, înaintea < 
i'gsboiii, se găsesi 
nea în care se gi 
pronunţarea hotâi 
natore anulate. - 
Iun. 89; B. p. 64e 

61. O hotărâre i 
contumacie de Tr. 
damnând pe un r 
depse cari atrag d 
gerea sa din contr 
este desfiinţată ci 
prin constituirea 
prisonier, aşa că 
a redevedit 'militj 
bil de aceleaşi Ti 
tele comise de'dân! 
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de militar. Prin urmare hotă- 
rârile pronunţate în urmă şi 
faţă ou el de acele Tr. nu pot 
fi atacate cu recurs. — Cas. II, 
24 Sept. 91 ; B. p. 1036. 

62. Legea monopolului e o 
lege specială, şi după acostă 
lege, tote infracţiunile se ju- 
decă în apel de * către Tr. ci- 
vile, fără a se face veri o de- 
osebire între civili şi militarL 
O lege specială nu pote fi abro- 
gată printr'o lege generală, de 
cât atunci când acesta se pre- 
vede în mod expres. Asa dar mi- 
litarii sunt justiţiabill de Tr. 
ordinare pentru contravenţiile 
comise la legea monopolului.— 
Cas. n, 19 Aug. 80 ;B. p. 260. 



68, Delictele silvice comise de 
militari în activitate sati de asi- 
milaţii lor, sunt de competinţa 
Tr. civile. — Cas. n, 2 Mart. 88 ; 
Dr. 39/88 p. 308; B. 88 p. 247; 
Idem: Cas. II, io Nobr. 92; 
B. p. 1028. 

64. Sentinţa pronunţată de 
un Tr. civil' asupra faptului 
imputat unor militari ^i rămasă 
definitivă, constitue lucru ju- 
decat pentru elţ si ast-fel dînşil 
nu mal pot fi jiidecatl pentru 
acelaşi fa^t de un aît Tr. fie 
civil iHe militar, fără a se viola 
autoritatea lucrului judecat şi 
principiul non bis in idem. — 
Cas. II, 9 Oct. 96; Dr. 70/96, 

p. 697. B. 96, p. 1408. 
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DESPRE PEDEPSE ŞI EFECTELE LOR 



TITLUL I 

DESPBE NATURA PEDEPSELOR 

7. Pedepsele pentru cri- 
me sunt: 

1) Munca silnică pe t6tă 
viaţa; 

2) Munca silnică pe timp 
mărginit, de la cinci pînă 
la dou^-zecî ani; 

3) Beclusiunea într^o 
casă de muncă de la cinci 
p&nă la zece ani; 

4) Detenţiunea de la 
trei ani până la zece anî; 

5) Degradaţiunea civică 
de la trei până la zece 
ani. P. 10—23. 

L Lg. fftcând nomeclatura 
pedepselor prevede, în materie 



corecţională, şi amenda fără a 
determina un 'maxim. Asa dar 
inst. de fond e în drept prin 
aplicarea art. 60 a preschimba 
închis6rea în amendă— în spe- 
cie: 15 zile închis6re în 200 lei 
amendă, — fără ca prin acesta 
să agraveze ped^psa.— Cas. II, 
22 Iul. 80; B. p. 217. 

2. Oradaţiunea pedepselor e 
o cestiune'de apreciere, care 
aparţine exclusiv instanţelor 
de fond, aşa că un motiv fun- 
dat pe împrejurarea că pedepsa 
a fost prea aspră, saâ prea uşor 
aplicată de judecători, nu pote 
da loc la un motiv de casare, 
întru cât judecătorii nu aii tre- 
cut maximum şi minimum pre- 
văzut de Lg. pentru un atare 
fapt. — Cas. II, 26 Nobr. 91; 
B. p. 1296. 

8. Se face o justă aplicaţiune 
a pedepsei când Curtea cîi iu- 
raţl pronunţă pedepsa încni- 
s6reî coTec\\OTi«l^^ ^^ \,«rHvsjtk. 
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de 6 ani, in persana unui mi- 
nor, având etatea de la 15 pînă 
20 ani, pentru o crim&pedepsit& 
cu reciusiunea. — Gas. II, 19 
Mal 93; B. p. 619. 

4. In sistemul codului penal 
ped^psa detenţiunel fiind pres- 
crisă numai pentru crimele po- 
liticoj ea nu p6te fi pronunţată 
în crimele ordinare. Aba dar, 
cftnd ped^psa autorului princi- 
pal, într'o crimă de dre^^t co- 
mun, este aceea a reclusiunel, 
complicii, a căror ped^psă e cu 
un grad mai ios, nu pot fi con- 
damnaţi la aetenţiune, ci la 
închis6re corecţională. — Gas. II 
16 Febr. 96; B.'ţ. 218. 

5. Curtea cu juraţi care a- 
plică pedepsa reclusiunel pe 
un termin de 12 ani, care trece 
peste maximum prescris de lege, 
viol^ză art. 7.— Gas. II. 27 Iul.76, 
B. p. 413. 

6. Amenda ce se pronunţă de 
legile fiscale, precum : de legea 
licenţelor, de legea vămilor etc. 
este, in sensul dreptului penalj 
ped^psă, dar tot o dată ea e şi 
o reparaţie civilă pentru fisc. 
Acest caracter mixt al amen- 
del are de consecinţă că a- 
menda fiscală nu e suscepti- 
bilă de reducere şi că încasa- 
rea ei p6te fi urmărită chiar şi 
contra succesorilor culpabilu- 
lui. De almintrelea, la amenda 
pronunţată de legile fiscale, 
are a se aplica regulile în pri- 
vinţa amendelor din Godul pe- 
nal, căci e ped^psă propria 
zisă. Dacă legile fiscale arată 
că Tr. civile vorjudecainfrac- 
ţiele la acele legi fiscale, a- 
c^sta nu alterez ă caracterul pe- 
nal al amendei ce se pronunţă 
flind-că un fapt, o infracţie pe- 
nală, conform principiilor din 
art. 7 P. este delict saii con- 
travenţie prin pedepsele ce se 
pronunţă, indiferent, de almin- 
trelea de jurisdicţia care e che- 
mată a pronunţa.* Amenda pro- 
nunţată după' legile fiscale , 
fiind penalitate, nu se p6te zice, 
că infraţia ast-fel peaepsită ar 



fi contravenţie, din c 

Eresia de contravenţie, 
uinţa de L/^. în pi 
posiţii a legilor fisc 
ce expresia contraveii 
legi însemnă în gene 
ţie contra legei. A 
p6te pronunţa în n 
minală, în materie 
nală, în materie de 
ţie poliţien^scă. In 
înenda pronunţată 
fracţielor la legile 
să fie ped^psă pent 
venţie poliţienescă, 
să i{e de la' 5 lei pâi 
conform art. 9 P. L 
nea că infracţiele le 
cale ar trebui' să fi 
rate ca contravenţii 
delicte, fiind-că la' 
travenţii nu se ce 
pentru' existenţa Ic 
punde că legea p( 
mainte de t6te, pen 
vedere spre a da in 
racterul de delict s 
venţie. Obiecţia ai 
adevărată, când n'i 
licte prin omisie, ir 
de intenţie.— Gas. D 
B. p. 620. 

8. Pedepsele p 
licte sunt : 

1) Incliis6rea d 
spre-zece dile 
cinci anî; 

2) Interdicţiur 
şase luni până la 
a unora din drep 
litice, civile orî d( 

3) Amenda de 
zeci si sase leî 
P. 24—28. 

1. Art. 144 preved 
dreptului la pensiun 
tulul de a ocupa fu: 
blice pentru un tiir 
Acesta este o penal 
neris care nu intră i 
interdicţiunilor copi 
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« 8 2 şi pentru care Lg. a sta- 
bilit un timp m&rginit. Cas. n, 
7 Nobr. 76; B. p. 314. 

â. Graţiarea se referft numai 
Ia ertarea saA reducerea pedep- 
selor corporale, iar nu şi la pe- 
depsele accesorii saâ alte efecte 
ale executării hotăririlorjude- 
cfttoresoiţ c&ci asemenea efecte 
nu pot să dispară de cât prin 
declararea reabilitărei condam- 
naţilor, reabilitare care nu este 
prevfi^^tă de Lg. rom&i. Prin 
armare, persdna condamnată 
la o pedepsă corporală si la 
perderea dreptului de pensiune 
nu-'^i redobandesce prin gra- 
ţiarea sa, dreptul lajDcnsie. — 
Oas. II, 26 Mai 92 : B. p. 525. 

8. Se socotesc delicte corec- 
ţionale, t6te infracţiunile cari 
âtrstg după sine pedepsa închi- 
sorii de îa 15 ^e până la 5 
ani. Ast-fel, faptul copiilor de 
a aplica lovituri părinţilor lor, 
ped^psindu-se de art. ' 243 din 
F. cu maximum închisdrei co- 
recţionale de 6 ani, constitue 
un delict corecţional.— Cas. II, 
12 Ian. 94; B. p. 44. 

4. După dreptul comun cir- 
cumstanţa atenuante se acordă 
în ori-ce* fel de delicte. Faptul 
de a importa fraudulos chilbri- 
turi în ţară, este calificat ca 
•delict, întru cât pedepsa pre- 
scrisă de lege estie de la 5 ^e 
până la trei luni, şi ca atare 
-se acordă circumstanţe atenu- 
ante. — Cas. n, 19 Nobr. 86 ; 
B. p. 906. 

9. Pedepsele pentru con- 
travenţiunî sunt: 

1) Inchis6rea de la o 
di până la cincl-spre-cjece 
4ile; 

2) Amendă de la cinci 
lei până la două-decî si 
cinci lei. P. ii9, 80l 

1. Legea n5stră penală, în gra- 
dareapedepselor, pune pedepsa 
amenael după aceia a încni- 



sorei: de unde resultă, că în 
sistemul admis de Lg. amenda, 
ori-care ar fi cuantumul ei, este 
o pedepsă cu un ^rad mai jos 
de cât aceia a închis6rei. Acostă 
idee se mai confirmă bi prin 
ultimul al. al art. 60 ain P. 
cari autoriză pe judecători, în 
cas când ar recun6sce în fay6- 
rea prevenitului circumstanţe 
U8urat6re, se substituie încbi- 
sorei amenda. Acostă teorie a 
legel n6stre penale, în grada- 
rea pedepselor, departe de a fi 
contrazisă, e confirmată prin 
disposiţiunea art. 28 al. 2 bi 3 
din P. care dând facultatea'ju- 
decătorulul de a înlocui, în cas 
de insolvabilitate a preveni- 
tului, amenda prin închis6re, 
dispune ca ori-care ar fi cuan- 
tumul amendil prevădută într'o 
decisiune judecător^scăj ea nu 
va putea fi înlocuită prm o în- 
chis6re mai mare de un an. In 
specie Curtea de apel, după a- 
pelul prevenitului, înlocuind 
pedepsa închisorei de o lună 
si 100 lei amendă, pronunţată 
ăe Tr. prin pedepsa unică a 
unei amenzi de looo lei, n' a fă- 
cut nici o agravare de ped6psă. 
— Cas. 11,6 Mal 87; B. p. 460. 
S. In materie poliţienescă pe- 
depsa amendei nepiitend fi mai 
mare de 25 lei, judecătorul în 
apel nu este în drept ca, înlo- 
cuind închis6rea pronunţată de 
prima inst. prin amendă, să 
pronunţe o amendă superioră 
cifrei de 25 lei. Cas. II, 6 iun. 90 ; 

Dr. 50/90, p. 401. B. 90, p. 836. 

TITLUL II 

DE8PBE APUCAREA Şl EXE- 
CUTAREA PEDEPSELOR 

§ 1. — Munca silnică 

10. Munca silnică se va 
face, sau în minele Sta- 
tului, sau în stabilimente 
penitenciare. 

Acel condamnat! la» «.- 
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semenea ped6psă vor fi 
supuşi la un regim aspru. 

Până la înfiinţarea sis- 
temului penitenciar, osân- 
diţi! la asemenea ped6p- 
să, se vor întrebuinţa la 
lucrările cele mai aspre în 
întrul minelor, sau şi afară 
din mine, pentru lucrările 
de utilitate publică. 

Eî vor fi puşi în f6re. 

Acel cari Tucr^ză la 
mine, n6ptea, se vor sc6te 
afară şi se vor închide în 
temniţa, avend si f6re de 
pici6re. P. 31; P\ F. 15. 

11. Femeile condam- 
nate la muncă silnică se 
vor închide în deosebite 
stabilimente, tot-d'a-una 
separate de bărbaţi, si 
supuse la muncă, potrivit 
cu vârsta si sexul lor. 

Ele vor ii asemenea su- 
puse la un regim aspru 
P. 31; P. Fr, 16, 

12. OsândiţiI sau osân- 
ditele la munca silnică pe 
viaţă, se vor ţinea osebiţi 
de cel osândiţi la munca 
silnică pe timp mărginit, 
şi se vor deosebi prin co- 
stumul lor. 7>. Inch. 11. 

18. In timpul pedepsei 
lor, acei osândiţi la munca 
silnică vor fi incapabili 
d'a 'şl administra starea 
şi a cfispune de dânsa prin 
acte între vil. 

EI vor ^ puşi sub cu- 
ratelă, după formele ad- 
mise pentru numirea cu- 



ratorilor, şi nu 
putea da, în tii 
ratei pedepsei L 
parte din starea 
nitul lor. 

Averea osândi 
va da înapoi di 
tarea osândei, ş 
rele 'î va da socc 
pre administrări 
sale. 

Osânda la mun 
atrage după sin 
daţiunea civică ] 
osândei. P. 22; 
426; P. Fr. 29, 3 
Pr. § 11. 

14. Osânda 1 
silnică pe viaţi 
timp mărginit, 
putea pronunţa 
acelora cari, la 
tarea sentinţei c 
vor fi împlinit 
an, şi în locul £ 
depse se vor osâ 
clusiune pe ace 
pe care ar fi tr( 
osîndi la muncî 
P. Fr. 70—72. 

Este nefundat mo 
saţiune , întemeiat 
de 60 ani care-1 sci 
condamnat la ocn 
când din interogai 
se vede diferite ari 
vinţa etăţii si o ase 

Eunere ni'cî a făcut 
at înaintea Curtiî 
Cas. II, 16 Oct. 79; 

I 2. Reclnsii 

15. Osânditul 
siune se va înch 
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casă de muncă, destinată 
pentra acesta. 

Va fi întrebuinţat la 
lucrări determinate prin 
regulamentele acelei case 
de reclusiune. 

Folosul ce va resulta 
din productul muncel sale, 
se va împărţi între Stat 
si osândit; iară din par- 
iea ce se cuvine osândi- 
tuluî, jumătate i se va 
da in cursul osândei, iară 
cea Taltă jumătate se va 
pune de o parte, spre a 
forma, pentru osândit, un 
capital de reservă, care 
i se va da la liberarea 
lui, conform disposiţiuni- 
lor reglementare ce se vor 
face intru acăsta. 

Ei vor fi pusî în f6re. 
P. 7, 31, 34 ; P\ Fr. 2L 

16. Se va aplica osâu- 
diţilor la reclusiune dis- 
posiţiunile art. 13. 

In timpul osândei însă 
se va putea da osânditu- 
lui o mică parte din ve- 
niturile sale, care se va 
a determinat prin hotă- 
rîrea judecătort^scă , ca 
să'i serve numai drept 
ajutor la a sa vieţuire, 
de va merita prin a sa 
conduită. L. Inch, 16. 

17. Regimul special al 
caselor de reclusiune, va 
fi, în principiu, basat pe 
munca obligatorie. 

18. Până la înfiinţarea 
caselor speciale de reclu- 



siune, un regulament de 
administraţiune publică 
va determina locurile unde 
se vor ţinea provisoriu o- 
sândiţiî la ac6stă ped6psă. 

19. Femeile osândite la 
reclusiune se vor închide 
într'o casă separată. 

§ 3. Detenţiunea 

20. Osândiţii la acăstă 
pedăpsă se vor închide 
într'una din monastirile 
ce se vor determina a- 
nume prin regulamente de 
administraţiune publică. 

Ei vor fi liberi a co- 
munica atât cu pers6nele 
din întru, cât si cu orî-ce 
alte pers6ne dm afară, în 
timpul şi conform regula- 
mentelor de poliţie, Întă- 
rite printr'un decret dom- 
nesc. 

Asemenea osândiţii la 
detenţiune nu vor purta 
costumul de închis6re, şi 
'şi vor putea procura, prin 
propriele lor mijloce, ori 
ce îndulcire în locuinţă 
şi nutriment compatibile 
cu regimul închisorei. 

Ei nu vor fi supuşi la 
nici un fel de nmncă. P. 7. 

21. Femeiele osândite 
la detenţiune se vor în- 
chide într'o mona ştire, se- 
parate de bărbaţi. P. 26, 29. 

§ 4. — Deifrradaţianea civică. 

22. Degradaţiunea ci- 
vica C;0\v§.\^Ve. \ 
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1) In destituirea si ex- 
cluderea condamnaţilor de 
la orî-ce funcţiune şi ofi- 
ciu public. 

2) In perderea dreptu- 
lui de vot, alegere şi eli- 

fibilitate, şi, în genere, 
e t6te drepturile civile 
si politice şi de dreptul 
ăe a purta Verî-o decora- 
ţiune, sau veri un alt semn 
ori titlu distinctiv de o- 
n6re. 

3) In necapacitatea de 
a fi numit jurat saii ex- 
pert, de a ti întrebuinţat 
ca martur în acte şi de 
a depune mărturie fn ju- 
decată, de cât pentru a 
da nisce simple arătări. 

4) In necapacitatea de 
a face parte din verî-un 
consiliu de familie, de a 
fi tutor, curator, subrogat 
tutor sau consilier jude- 
cătoresc, de cât numaî al 
copiilor s6î, si atunci, după 
clnbzuirea familiei. 

5) In perderea dreptu- 
lui de a purta arme, de 
a servi în armata română, 
de a ţine sc61ă, sau de a 
fi impiegat în veri unul 
din stabilimentele de ins- 
trucţiune ca profesor, ins- 
titutor, învăţător, repeti- 
tor sau privighitor. P, 7; 
Civ. 384; P. Fr. 34. 

1. Cel care aii fost condam- 
naţi la pedepse infamante nu 
pot fi primiţi să depună în iu- 
aeeatâ; arătarea lor, nu pote 



fi luată, de cât ca simplă inr 
formaţiune.— Cas II, 20 Apr. 84; 
B. p. 370. 

2. Un martor, care a fost con- 
demnat pentru crimă, chiar la 
o pedeapsă corecţională, numai 
este capabil să fie ascultat sub 
.iurământ. — Cas. II, 31 Ma! 86; 
B. p. 467. 

8. Ped^psa muncel silnice pe 
timp mărginit atrage degradw- 
ţiunea care consistă, intre alte- 
le, în necapacitatea de a depun» 
mărturie.— Cas. U, 31 Mai 94 ; 
B. p. 635. 

23. Degradaţiunea ci- 
vică, când va ti pronun- 
ţată ca ped6psă princi- 
pală, va putea ti insoţit& 
si de o închis6re corec- 
ţională, a căreia durată, 
fixată prin hotărârea de 
condamnaţiune, nu va pu- 
tea trece peste doul ani. 

Când culpabilul va ti 
strein, sau un Român care 
'şl-a perdut dreptul s6d 
de naţionalitate, ped6psa 
închisoreî va trebui nea- 
părat a ti pronunţată^ 

1. Părinţii nu pot să fie răs- 
punzători pentru delictele co- 
mise de copil lor, iar preten- 
ţiunile civile pot fi exercitat» 
pe cale civilă.— Cas. II, 6 Pebr. 
86 ; B. p. 132. 

â. In materie de delicte sil- 
vice, simpla introducere a vi- 
telor în pădurile Statului se 
pedepsesce independent de ori- 
ce stricăciuni causate pădurel. 
As a dar, cu drept cuvînt, Tr. 
condamnă pe delicvenţi numai 
la amendă, fără să acorde Sta- 
tului despăgubiri civile, când 
acesta nu constată că i s'a cau- 
zat vre-o pagubă prin introdu- 
cerea vitelor m pădurile sale. — 
Cas. n, 25 Oct. 93; B. p. 998. 
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f. 5.— Inchigdrea 

24. Osânditul la închi- 
s6re va fi închis îutr'o 
casă de corecţiune. 

Bl va fi întrebuinţat la 
lucru, pe cât se va putea, 
potrivit cu a sa meserie 
si după a sa alegere. 

Folosul ce va produce 
lucrul fie-cărui arestat, se 
va întrebuinţa, parte pen- 
tru cheltuelile casei de 
închis6re, parte spre a-î 
procura 6re-care îndul- 
cire, şi parte spre a forma, 
pentru dânsul, un capital 
de reservă, care să i se 
dea, la a sa liberare, con- 
form regulamentelor spe- 
ciale. P. 8, 9; P, Fr. 40. 

25« Regimul închisoreî 
corecţionale va fi maî 
blând de cât al celor-l'alte 
închisori; se va putea însă 
agrava pentru ceî cu rele 
purtări, conform regula- 
mentelor disciplinare, cari 
vor putea prescrie chiar 
punerea în fiare, numai 
pentru causă de securi- 
tate sau de disciplină. 

26. Pe cât putinţa va 
sta, se vor deosebi osân- 
diţi! după categoria in- 
fracţiunei lor. 

Femeile vor fi sepa- 
rate de bărbaţi, şi se 
vor întrebuinţa la lu- 
cruri potrivit sexului lor. 
P, 21, 29. 



§ 6. Interdicţinnea corec- 
ţională 

27. La întâmplările pre- 
v6(Jute de lege, judecăto- 
riile vor putea pronunţa 
interdicţiunea unui sau 
mai multor din drepturile 
arătate la art. 22. F. 8. 

§ 7. Amende 

28. Amenda se pronunţă, 
sau singură, sau însoţită 
de altă ped^psă. 

La cas de nesolvabili- 
tate a condamnatului, a- 
menda se va înlocui cu 
închis6re. 

Durata închis6reî se va 
determina de judecătorie, 
socotindu-se drept cinci 
lei amendă o zi închis6re ; 
durata însă a înhisorei nu 
va putea fi, în asemenea 
cas, mai mare de un an. 
P. 399. 

1. O di de închisdre corec- 
ţională 'se socotesce drept 10 
lei amendă. — Cas. II, 27 Ian. 
86; B. p, 74. 

2. De şi Lg. la 1874 prin art. 399 
P. a redus cifra amen^ei la ju- 
mătate, când e vorba însă de 
contraventiunî ne spune prin 
acelaş articol, în partea sa fi- 
nală, că amenzile se socotesc 
în lei noul, fără nici o reduc- 
tiune. Pr. P. fiind în strânsă 
legătură cu Codul si ea nerefe- 
rindu-se, în ce privesce pedep- 
sele şi regulelft de urmat, ae 
cât lâ Con, era inutil ca Lj^. 
să vină şi să mal repete şi m 
Pr. P. pe cât timp o spusese 
în Cod, că amendile în contra- 
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ventil se menţin în lei noul. — 
Tr. Tutova, 18 Nobr. 86 ; Dr. 

8/85-86, p. 63. 

8. Cu drept cuvînt Tr. cal- 
culeză. în transformarea amen- 
zilor în închis6re a condam- 
naţilor insolvabili drept cine! 
lei noul o di de închisdre, acesta 
resultând din dispoziţiunile art. 
399, al. 2, din legea modifică- 
t6re a co^.ulul penal din 17 
Febr. 1874, care prescrie căt6te 
amendile prevfidute în ^isul cod 
se vor socoti pe lei noul, redu- 
cându-se însă. cifra din textul 
legel la jumătate. — Cas. II, 
6 Mal 89 ; B. p. 552. 

4. L^. nefixand nici o limită 
a dat judecătorului o facultate 
suverană de a aprecia şi fixa 
cuantumul amenael, echivalent 
cu pedepsa închisorii, când 
schimbă acesta pedepsă în a- 
mendă, ţinend compt de dife- 
ritele circumstărî ale faptului 
şi ale caracterului persanelor, 
âst-fel că acesta schimbare de 
pedepsă să nu facă să dispară 
una din însuşirile pedepsei care 
este aceea de a influenţa asupra 
condamnatului prin represiune. 
Acostă fixare a amenael ex per- 
sonarum coudUiotie el venim qua- 
litate, făcută a posteriori^ sa- 
tisface, după împrejurări, mal 
bine principiul care repausă pe 
interpretarea tot-d^a-una favo- 
rabilă a legilor penale, de cât 
ori-ce altă soluţiune şi faţă 
cu regula, contestabilă în drep- 
tul nostru, că aniendelc nu pot 
să fie arbitrarii, adică lăsate 
absolut la aprecierea magistra- 
ţilor, s'ar putea concede, cel 
mult, că judecătorii sunt datori 
să fixeze amenda în ipoteza 
care ne preocupă, în limitele 
de la minimum la maximumul 
pedepselor corecţionale. Insă 
m cat se atinge (le acesta de 
pe urmă normă, la noi nu se 
găsesce un monument de le- 

?;i8laţiune, analog ordonanţei 
rancesc din 1669 (art. 82 tit. 27), 
care să oprescă a se lăsa amen- 
âele absolut la înţelepciunea ^i 



la prudenţajudecătorili 
rea unei limite a priori 
că amenda nu p6te să e 
minimul pedepsei core 
adică lei 26 pe motiv c 
temui art. 60 P. facull 
locuirel închisorel prin 
ar sta în strânsă legi 
reducerea amendel, au 
de acest până la min 
lei 26, ar face mal dina 

Sosibilă o estimare a ; 
upă condiţiunea per 
Sistemul globirel prop 
cu averea contraveniei 
e străin legislaţiune) 
(art. 174 Civ.) Deosebire 
de legislaţiunile n6str< 
ri6re, în privinţa aplic 
depselor, între' clasei» 

ăi clasele de jos n'a p( 
!in moravurile ţ6rel. 
socială care repauză 
mal cu semă pe acesta 
bire care domnesce şi 
de domeniul legel pei 
va face loc unei star 
crurl mai satisfăc6t6r€ 
prin instituirea unei 
ţiuni durabile şi solid 
sate, care să inter vie ; 
şi cu o măsură egală îr 
prietari şi ţ6rani, între 
bi slugi etc. In cas d 
ăacă e nevoe de o inte 
a legel prin apreciere 
ţaţelor , precum e î: 
nostru trebup să recu 
regulele deduse din 
n6stră juridică şi nu 
sorginte str&ini,' cari 
vut nici o influenţă 
desvoltărel dreptului 
Apreciind rcsultatele 
diferitele inetrpretărl 
să determinăm sensi 

? referind resultatul < 
avorabil, după stareî 
rei în care ne aflăn 
singur poate satisfac 
resele legitime ale i 
lor şi ale societăţei. I: 
Curtea de apel, cond 
pe recurent la amend: 
4000 departe de a vi 
60 ^i 238 P. din conti 
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cut o bună aplicaţiune . — 
Oas. II, 6 Sept. 79; B. p. 677. 

5. In sistemul legislaţiunel 
ndstre penale pedepsa amendei, 
ori care ar n cuantumul el, 
este cu un grad inferior pe- 
depsei închisorii. Cum art. 60, 
ultimul al. nu prevede de cât 
minimul amendel la care jude- 
cătorul p6te să o 8cob6re când 
admite circumstanţe atenuante 
acesta înveder^ză că maximul 
este lăsat la facultatea lui. De 
aci urm^ză că substituirea pe- 
depsei închisorel de 2 luni, ce 
se dedese delicuentulul pentru 
faptul preyg^ut de art. 247 
pnntr'o amendă de looo de lei, 
in urma oposiţiunel sale şi a 
admiterel circumstanţelor ate- 
nuante, este conformă cu pres- 
cripţiunile art. 60 fără a se 
putea zice că i s'a îngreunat 
positiunea.— Cas. n, 20 Mart. 95; 
B. p*. 481. 

6. Dacă între delicuent ţi 
Stat a existat o convenţiune 

5 rin care i se acorda dreptul 
e a lua uscături din pădurile 
sale în anumite zile, faptul 
că dânsul a adunat asemenea 
uscături şi în alte zile de cât 
«ele fixate prin acei contract, 
nu constitue o contravenţiune 
la legea' silvică. — Cas. Vac. 
4 Iul. 94; B. p. 767. 

7. In materie de delict sil- 
vic, când se constată că deli- 
cuentul nu este solvabil de a 
plăti amenda la care a fost 
condamnat, Tr. chemat a o în- 
locui prin închisore nu pote 
da, asemănat ai*t. 40 din C. S. 
mal puţin de 5 zile ki mal mult 
de 8 luni, ori cât ar fi amenda 
de mică saâ mare. In acest 
cas, nu sunt aplicabile regu- 
lele prevăzute de P. Asa dar, 
este legalmente înlocuită a- 
menda de io lei prin închisure 
de 5 zile. — Cas. II, 5 Dec. 96 ; 
B. p. 1469. 

8. In materie de delicte sil- 
vice, simpla introducere a vi- 
telor tn pădurile Statului se 
pedepsescd indepedent de ori 



ce stricăciuni causate pădurel. 
Aşa dar, cu drept cuvânt Tr. 
condamnă pe delicuenţl numai 
la amendă, fără să acorde Sta- 
tului despăgubiri civile, când 
acesta nu constată că i s'a cau- 
sat vre-o pagubă prin introdu- 
cerea vitelor m pădurile sale.— 
Cas. II, 26 Oct. 93; B. p. 923. 

9. După art. 16 legea licen- 
ţei băuturilor spirtâse, amen- 
qile sunt exigibile în termen 
de trei <^ile de la data soma- 
ţiei făcută condamnatului, si 
numai după expirarea acestui 
termen, casierul general este 
în drept, constantând refusul 
de neplata amenzii, conform 
art. 16 din regulament, a cere 
la tribunal transformarea a- 
menziî în închisore.— Cas. II, 
3 Mal 76 ; B. p. 219. 

10. In materie de contraven- 
ţiune la legea licenţelor, trans- 
formarea amenzel, în închi- 
sore, nefiind de cât o penali- 
tate pentru nesupunerela pla- 
tă, casierul general nu are 
de făcut altă constatare pen- 
tru ca să obţină acea transfor- 
mare, de cat aceia, că de la 
somaţiune aii trecut 3 dile \i 
nu s'â plătit amenda. Tr. care 
respinge cererea casierului pe 
temeiul că nu se constată si 
starea de nesolvabilitate a con- 
damnatului violez ă legea li- 
cenţelor. — Cas. II, .i Mai 76 ; 
B. l). 221. 



I 



11. Tr. care respinge cererea 
casierului, de a preschimba a- 
menda în închisore, pe temeiti 
că nu s'a constatat starea de 
nesolvabilitate a condamnatu- 
lui violeză legea licenţelor.— 
Cas. II, 18 Mai 76; B. p. 26o. 

12. In materie de contraban- 
dă, amenda având un caracter 
penal, deşi legea monopolului 
nu prevede prescripţiune, ca 
urmeză a se regula d apă dis- 
posiţiunile dreptului penal.— 
Cas. II, 27 Aug. 79; B. p. 63h. 

18. Amendele, în contraven- 
tiunile la legea regiei mono\jo- 

lu\u\ \\l\.Mn.\X\\\v>T,, \)V>\: '^^ VCA-W».- 
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formate în Închis6re, în virtu- 
tea art. 89 din zisa lege, în cas 
de insolvabilitate a condamna- 
tului. — Cas. II, 31 Mal 89; 
B. p. 576 . Idem : Cas. II, 
5 Iun. 89 ; B. p. 636. 

14. După. art. 89 din legea mo- 
nopolului tutunurilor, înlocu- 
irea amendel prin înciiisdre, în 
cas de insolvaoilitate, conform, 
art. 28 P. are a ii pronunţată, 
de Tr. prin aceiaşi sentinţă 

f»rin care se decide asupra ape- 
uluî. Asemenea Tr. e în drept 
de a aprecia insolvabilitatea. 
In deosebi el p6te, din actele 
din dosar, sâ constate insolva- 
bilitatea, ^i, prin consecinţă, 
să useze de disposiţiunile art. 
89 din legea monopolului tu- 
tunurilor, fără ca prin acesta 
să violeze citatul text de lege. — 
Cas. n, 7 Oct. 96; B. p. 1391. 

§ 8. Inchisorea poliţien^scă 

29. Acei osândiţi la în- 
chis6re poliţien^scăsevor 
închide în vre-una din ca- 
sele de arest, ce vor fi în- 
tocmite într'adins pentru 
acesta. 

Nu vor putea li între- 
buinţaţi la lucru, fără voia 
lor, nici în închis6re, nicî 
afară din închis6re. 

Regimul va fi f6rteblînd, 
şi, la nicî un cas, nu se 
va putea agrava prin pu- 
nerea ferelor. 

Femeile vor fi separate 
de bărbaţi. P, 9, 11, 19, 21, 
26, 882; kg. Ar. Fr. 47. 

Părinţii nu pot să iie respun- 
zătorl pentru delictele comise 
de copil lor, iar pretenţiiinile 
civile pot fi exercitate pe cale 
civilă. — Cas. II, 5 Febr. 86 ; 
B. p. 132. 



§ 9. Amendă 

80. Amenda 
sau sinşură, ! 
cu închis6rei 

La cas de 
tate a condai 
menda se va îi 
cliis6re, a că 
se va determ 
cătorie, socoti 
dece leî amei 
încliis6re. 

Sl.Condami 
ca silnică, re« 
chis6re corec 
cum şi închis 
n^scă, vor fi 
munica cu păr 
soţul, precum 
Talte rude de ] 
acesta însă m 
mându-se înt 
diţiunilor pre: 

fulamentele i 
e-căreî închii 
83, 40; Rg. A 
82. Durata 
se va socoti di 
sentinţa sau ' 
damnat6re v; 
definitivă. 

Dacă indivi 
în detenţiune 
durata pedepj 
coti, dacă con( 
va fi făcut î 
curs, din dii 
saiî a hotărâr 
împedica aces 
sau recursul i 
public, şi orî-< 
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sultatul acestui apel sau 
recurs. 

Asemenea se va urma 
şi In caşul când ped^psa 
se va reduce de instanţă 
maî înaltă, după apelul 
sau recursul condamna- 
tului. P. Fr. 23, 24. 

1. începerea ezecut&rel unei 
pedepse de închisdre nefiind 
întreruptă în fapt, nici prin 
fugire din arest a condamna- 
tului, nici prin încetarea exe- 
cutărel după ordinul verl-unel 
autorit&ţl publice, urm^ză să. 
continue* pană la expirarea pe- 
depsei, catculându-se durata de 
la începutul executărel, căci 
nu există nici un text de leg^e 
care să permită autorităţilor 
competinte a nu ţinea în so- 
cot^iă condamnatidul tot tim- 
pul cât dânsul a fost deţinut 
pentru executarea unei aseme- 
nea pedepse. In caşul când con- 
damnatul se află arestat şi se 
mulţumeşte cu ped^psa pro- 
nunţată de prima inst. satl că 
i se mal reduce acea ped^psă 
după apelul s6îl, trebue a i se 
caioula începerea executărel pe- 
depsei, de la data hotărîrel pri- 
mei inst. ceea-ce însemn^ză că 
trebue a i se ţine în sdmă con- 
damnatului tot timpul deţine- 
rel lui, în vederea executărel 
pedepsei deînchis6re deja pro- 
nunţată, atunci când formali- 
tăţil'e de executare precum şi 
continuarea deţinerel în arest 
n'atl fost oprite prin vre-un fapt 
nedrept din partea condam- 
natului. — Cas. II, 26 Nobr. 91 ; 
Dr. 83/91, p. 662. B. 91, p. 1304. 

2. Durata pedepselor, in ipo- 
tesa când condamnatul deţinut 
tn prevenţiune şl-a retras ape- 
lul se socotesce' de la data re- 
tragerel apelului, iar nu de la 
pronunţarea sentinţei Tribu- 
nalului.' — Cas. II, 23 Maî 89 ; 
Dr. 54^89, p. 431. B. 89, p. 566. 



8. Durata pedepselor se so- 
cotesce, în caşul când condam- 
natul nu a făcut apel satL re- 
curs, din diua pronunţărel sen- 
tinţei con'damnăt6re, iar în ca- 
şul' când a făcut apel, durata 
pedepselor se socotesce de a- 
tuncl de când s'a respins apelul. 
Apelul fiind devolutiv %\ sus- 

Sensiv de executare până la ju- 
ecarea lui, nu se p6te socoti 
durata pedepsei de cat de atunci 
de când a urmat o hotărîre de 
respingerea lui. Deşi, în specie, 
condamnaţii şl-aii retras ape- 
lul făcut, dar întru cât prin 
însăşi facerea apelului esecu- 
tareâ fiind suspendată de drept 
şi acesta retragere nu se p6te 
considera de cât ca o respin- 
gere a acelui apel, în consec- 
venţă de la acea dată cată a 
se socoti durata pedepsei. Le- 
gea numai în dou6 caşuri so- 
cotesce durata pedepsei de la 
data sentinţei condamnăt6re : 
1) când condamnatul n'a fă- 
cut apel; 2) când inst. supe- 
ri6ră reduce condamnatiunea. — 
Cas. II, 29 Mart. 89 ; t)r. 38/89 

p. 298. B. 89, p. 395. 

4. Lg. prin art. 32 P. regu- 
l^ză epoca de când trebue a 
curge penalitatea atât când 
condamnatul a fost lăsat liber, 
cât şi în caşul când se afiă sub 
un mandat de arestare. Lg. nu 
arată din ce di trebue a se so- 
coti ped^psa când condamnatul 
aflat în aetenţiune preventivă, 
îsl retrage apelul, saâ se de- 
sistă de la apelul făcut. Rela- 
tiv la recurs, în lipsă de o dis- 
posiţiune precisă, jurispruden- 
ţa a admis: că de \i decisiunea 
de condamnare nii rfmâne de- 
finitivă de cât în diua în care 
recurentul se desistă, totuşi, 
pentru că termenul de recurs 
este prea scurt şi, prin urmare, 
neîndestulător spre a se cer- 
ceta de către condamnat mal 
de apr6pe 86rta ce ar putea 
avea recursul, s'a decis că a- 
tuncî când recurentul, convin- 
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sista, recursul să se 80cote8C& 
ca neavenit si ped^psa să, curgă 
de la data *decisiuneî atacată, 
în casaţiune. Aceleabi motive 

fă.sindu-se bi în caşul când con- 
amnatul de la prima inst. îşi 
retrage apelul i&cut, pedepsa 
s'a calculat mal în tot-d'a-una 
de la data sentinţei, iar nu din 
^iua când Gui*tea a luat act de 
retragerea apelului. In primele 
momente ale condamnaţiunel, 
condamnatul, cre(^ând, p6te, că 
pedepsa pronunţată e ori ne- 
dreptâ saâ exagerata, a pu- 
tut să. declare apelul ; însâ mal 
târdiâ, du^â o matură refiec- 
siune, dobandesce încredinţa- 
rea c& osânda nu se va putea 
nici măcar reduce bi îbl retrage 
apelul ; de nu i s^ar ţine în 
semă. timpul petrecut în închi- 
86re, de la pronunţarea sen- 
tinţei până la retragerea ape- 
lului, ar ii a-I mări pedepsa, 
fără să existe vre-o sentinţă, 
judecătorescă care să consacre 
acostă prelungire. In adevăr, 
hotărârea primilor judecători 
este aceea care se execută, în- 
tru cât Curtea n'a intrat, câ- 
tuşi de puţin, în examinarea el, 
şi cu tote acestea în sistemul 
contrar, pedepsa va începe a 
curge nu de la data sentinţei 
ce o pronunţă, ci de la o epocă 
de multe ori forte depăi*tată, 
când e apr6pe a expira terme- 
nul osândei. Acest resultat inie 
nu pote fi sancţionat. Simpla 
erure a condamnatului comisă 
cu facerea apelului, act inspi- 
rat pote de un sfătuitor inex- 
perimentat, în momente cri- 
tice, când temerea de osânda 
pronunţată i-a zdruncinat mo- 
ralul, nu pute avea urmări aşa 
de desastruose, în cât să-1 con- 
ducă apr6pe la o îndoită pe- 
depsa (lată ide primii judecă- 
tori. Aşa aar prin dcsistare 
apelul socotindu-se ca inexis- 
tent, pedepsa trebue să curgă 
de la data pronunţare! sentin- 
ţei iar nu de la o " altă epocă, 
mal mult sau mal puţin depăr- 



tată şi arbitrară. — 
8 Febr. 89 ; Dr. 38 8{ 

5. In urma unul 
face se suspendă 
decisiunel, şi ast-fe 
susţine că numai < 
gerea recursului de' 
putere şi se p6te es 
acest mod de a vc 
iază situaţiunea 
din causa unul recui 
fără suficientă chib 
grabă, numai ca s 
ore ce termenul c 
scurt. Dacă, în urr 
că nu trebue să fa 
şi-l retrage, recurşi 
avut nici o urmare s 
să aibă o urmare în' 
calcularea pedepse 
depsa trebue să se • 
la epoca decisiuno 
Apel, care în un; 
deţinutului a redi 
Acesta se confirmă 
crările pregătitore 
nea moaificărilor a 
art, 24 P. Fr. Ast- 
recurentulul are a 
de la data seutinţ< 
în urma apelului r 
şi fără întrerupere 
casa decisiuncu Cu 
ea va trebui să fie 
tere, fiind că alt-f 
şi aşteptând rezu 
când' Curtea de tr 
pronunţa, recuren 
a ti deţinut şi s'ar 
tuaţiunoa prin o 
prelungită.— (Jas. 1 
Dr. 2,96, p. io; B. 

6. Pede])sele se 
la data când ele r< 
tive şi executorii. . 
nisce' inculpai! ai 
damnaţi de o Curt 
6 ani reclusiune ^i 
du-se H. după rec 
fost trimes! înainte 
cu juraţi care Ic-a 
3 ani, pedepsa vj 
curgă de la data 
a 2 H. va remâne 
Cas. Vac. r> Aug. 9 

p. 571. B. 93, p. 69 
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7. Dacă în sentinţa prin care 
Tr. transformă, conform art. 8» 
din legea monopolului tutunu- 
rilor, ped^psa amendel în în- 
chisore, nu s'a făcut menţiune 
că, în calculul termenului în- 
chisdrel, să se ţină s^mă hi de 
timpul cftt condamnatul a fost 
în prevenţiune, acesta nu p6te 
da loc la casarea sentinţei, ci 
la o contestaţiune ce delicven- 
tul p6te să facă, în cas când 
acea sentinţă 8*ar executa alt- 
fel de cum prescrie legea, care 
contestaţie urm^ză a fi în- 
dreptată* instanţei care a pro- 
nunţat zisa sentinţă. — Cas. 11, 
5 Mart. 96; B. p. 547. 

33. Când durata pedep- 
selor este hotărâtă pe^ile, 
luni sau ani, (^ua se so- 
cotesce de 24 ore, luna 
de 80 <}ile şi anul de 365 
(Jile. 

Ziua din care se începe 
ped^psa şi ziua în care 
încet^ză, se vor ţine în 
s6mă osândituluî ca zile 
depline. P. Pr, 15 ; Pr. 729. 

94. T6te hotărârile ce 
vor pronunţa ped6psa la 
muncă silnică pe toată 
viaţa, sau pe timp măr- 
ginit, la reclusiune, la de- 
tenţiune, la degradaţiune 
civică, se vor publica în 
extract, se vor afige în 
oraşul unde se va fi pro- 
nunţat hotărârea, în co- 
muna locului unde s'a co- 
mis crima, la locul unde 
se va executa ped6psa şi 
la locul domiciliului con- 
damnatului. P. Fr. 86; 
Civ. 87. 

85« Ped^psa pecmiiară, 



adică amenda, nu va putea 
fi executată asupra moş- 
tenire! condamnatului, de 
cât în caşul când hotărâ- 
rea de condamnaţiune va 
fi devenit nerevocabilă 
înaintea morţel sale. P. 
Pr, § 20. 

Pedepsa pecuniară, adică a- 
menda, nu pote ii executată 
asupra moştenitorilor condam- 
natului, de' cât în caşul când 
hotărârea de condamnaţiune va 
fi devenit nerevocabilă înaintea 
morţii sale.— (.'as. II, 16 Apr. 82; 
B. p. 493. 

36. Condamnatul, afară 
de restituţiune, când va 
avea loc, va putea fi ase- 
menea osândit şi la alte 
desdaunărî către partea 
civilă, dacă acesta o va 
cere. 

In acest cas, suma des- 
daunăreî se va determina 
de judecător, dacă nu este 
determinată chiar de lege. 

Judecătorii însă nu vor 
putea, chiar prin consim- 
ţirea zisei părţi, să în- 
cuviinţeze întrebuinţarea 
desdaunăreî sau a resti- 
tuţiune!, pentru orî-care 
alt sfârşit, chiar când ar 
fi vorba'de vre-o operă de 
utilitate publică. Pr. P. 3. 

1. Instanţele represive, ati 
competinţa de a condamna la 
desdaunărî către partea vătă- 
mată ori de câte-orl acesta va 
pretinde hi va proba, că nisce 
asemenea'despăgubiri sunt con- 
secinţa delictului imputat pre- 
venitului. — Cas. II. 7 Sept. 71 ; 
B. p. 207. 
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2. Instanţele corecţionale nu 
sunt competinte a se pronunţa 
de cât asupra daunelor civile 
resultând, pentru parte, din de- 
lictul ce se urm&resce. In spe- 
cie, delictul ce se urm&resce 
era violarea de domicilitl. Par- 
tea civilă cerea ca daune in- 
terese preţul varului luat de 
recurentul de ast&-(^. Gestiu- 
nea proprietăţii acestui var 
flind discutată *între p&rţi in- 
stanţele corecţionale n'a'â Ju- 
decal'o ci aâ făsat^o a se ju- 
deca de instanţele ordinare. 
Ast-fel fiind Curtea nu putee 
să acorde ca daune interese, 

Sentru violare de domicilia, 
e cât paguba ce a resultat 
pentru parte direct din delict, 
cerere ce nu s*a făcut de partea 
civilă, dar nu să dea ca des- 
păgubire civilă preţul varului 
a cărui proprietate 'nu se ho- 
tărâse de judecată. Cas. II, 
13, Dec. 82; B. p. 1212. 

8. Cel ce voesce a figura în- 
naintea instanţelor represive 
ca parte litigantă, treoue să 
declare că se constitue în parte 
civilă, saâ că face o cerere de 
daune interese, !»i că vătămarea 
a cărei reparaţiune pi*e tinde, 
a fost personal'mente suferită 
de densul, si că ea este resul- 
tatul si consecuenţa directă a 
unei infracţiuni pedepsită de le- 

fea penală! Aşadar, Curtea, cu 
rept cuvânt, n'a primit pe re- 
curenţi a figura ca părţi înain- 
tea instanţei corecţionale, re- 
servându-le dreptul' pe cale ci- 
vilă, de vreme ce constată, că 
unul dintr'înşiî, care pretinde 
că a fost bătiit, nu s'a consti- 
tuit în parte civilă, nici a cerut 
despăgubiri, iar cel-l'alt care 
era constituit în parte civilă, 
pretindea daune-mterese, nu 
pentru o pagubă ce i s'ar fi 
produs direct prin delict, ci 
pentru un câscig ce ar fi putut 
efectua, de nu 8*ar fi comis 
delict, hi ast-fel pretenţiunea 
sa era imaginară, iar nici cum 
resultat ui saâ consecinţa di- 



rectă a delictului. — d 
9 Ian. 74; B. p. 4. 

4. Pentru esercitarea 
nel civile nu este necesit 
o pagubă directă si actu 
de un interes direct si un 
actual deşi paguba p6te 
fie actuală. In specie, < 
cu juraţi constată că 
mortului se află în lipsj 
fiul s6tl, în cursul vieţ< 
executa în mod benevol 
gaţiunea de alimente ce 
punea legea, de care e ţ 
prin mortea fiului sâti, ; 
fel dânsa are un interes 
şi un drept actual pent] 
constitui în parte civ 
Cas. II, 14 Mal 82; B. 

5. De 6re-oe resultâ di 
posiţiunile art. 36 P. şi a 
si 389 din Pr. P. că par 
zată p6te cere înaintea i 
ţelor represive, nu num 
reparaţiunea daunelor c 
de fapta pedepsită de le^ 
nală, ci încă şi restitutii 
lucruri luate, este eviă< 
prin acţiunea privată, c 
prescrie în acelăsI timp 
ţiunea publică, nu se p^ 
ţelege ae cât acţiunea zi 
vată, adică numai aceia 
este fondată exclusivame 
o infracţiune penală, ia 
de cum şi acţiunile în r* 
ţiune, în repetiţiune saâ 
în despăgubirCj' derivăr 
un drept preexistent in 
unei şi independent de r 
ţiunea la care a putut c 
stere infracţiunea, de si 
asemenea acţiuni pot h. 
înaintea instanţelor rep 
cu ocasiunea exercitării 
neî publice.— Cas. II,17 M 

B. p. 86. 

6. Din combinatiunea 

C. S. cu tarifele âe carj 
cest art. se face menţiu 
sultă că în cas de delict 
despăgubirea civilă este 
prin lege chiar. Din moi 
ce legea însăşi determii 
antumul despăgubirilor 
acesta chiar a ridicat j 
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torului ori-ce drept de apre- 
ciere in acostă, privinţă, bi dar 
dînsul nu p6te reduce cuantu- 
mul acelei desp&gubirl, c&cl ar 
fi a substitui voinţa sa voinţei 
L^. ceea-ce nu-I este permis. 
Circumstanţele atenuante re- 
cunoscute în fav6rea unul de- 
licvent, nu d& judecătorului de 
cât dreptul d'a reduce jied^psa, 
dar ele nu ati nici o înrâurire 
asupra despăgubiri. Jud. este 
dator să le nxeze, abstracţiune 
făcându-se de aceste circum- 
stanţe, după aprecierea ce dân- 
sul lace a prejudiţiulul causat, 
c&nd o asemenea apreciere este 
lăsată la facultatea sa, şi din 
contra, este dator a le 'încu- 
viinţa, ast-fel cum legea le-a 
hotfijît, când legea, ca în ma- 
teria de faţă, a fixat cuantu- 
mul lor. — Cas. II, 30 Ian. 91; 
B. p. 10». 

7. Partea civilă nu p6te cere 
ca suma ce i se va acorda ca 
despăgubire să se dea de jude- 
cată unei opere de utilitate pu- 
blică. — Cas. II. 12 Mart. 91 ; 
B. p. 349. 

37. Judecătorii vor pu- 
tea ordona să se confisca. 

1) Lucrurile produse 
prin crimă, delict sau con- 
travenţiune ; 

2) Lucrurile cari au ser- 
vit, sau cari au fost des- 
tinate spre a comite veri 
o infracţiune, dacă aceste 
lucruri vor fi ale autoru- 
lui infracţiune!, sau ale 
veri-unuî complice; 

3) Scrierile, imaginile 
sau figurile cari ar pre- 
santa elementele unei ac- 
ţiuni condamnabile; pen- 
tru ac6sta se va ordona, 
în acelaşi timp, şi dis- 
tnicţiunea tutor exempla- 



relor ce se vor fi găsit 
precum şi a planchetelor, 
formatelor sau tiparelor 
cari vor fi destinate spre 
a le reproduce. 

Confiscarea sau distruc- 
ţiunea vor fi parţiale, la 
cas când numai unele pa- 
sage, sau unele pârţî din 
planchete, formaturi sau 
tiparuri vor fi contrarii 
legeî; 

4) T6te lucrurile făcute 
sau menţinute în contra re- 
gulamentelor poliţienesc!. 

Acestea, la cas de a fi 
vătămătore sănătăţeî pu- 
blice, se vor distruge în 
total sau în parte. P.Pr. 19. 

1. Confiscaţiunea fiind de 
drept strict, dînsa nu se p6te 
aplica de cât în caşurile anume 
prev6dute de lege. — Cas. II, 
23 Febr. 70 ; B. p. 67. 

2. Art. 37, dând judecătorilor 
facultatea de a confisca anu- 
mite obiecte esclude dreptul 
condamnaţilor, la vre-o parte 
din preţul' vănzăreî obiectelor 
confiscate. — Cas. II, 26 Nobr. 80: 

B. p. 407. 

8. In materie de contraven- 
ţlunl la legi de monopol, ca ş.1 
in verî-care materii de aseme- 
nea natură confiscaţiunea este 
o dispoziţie particulară, iar nu 
penală. Ăşa dar, Tr. corecţio- 
nal, care â fost sesizat cu ac- 
ţiunea publică, e competinte 
â se pronunţa, fără a se îm- 
pedeca de m6Vtea inculpatului. 
—Cas. II, 21 Mart. 76; B. p. 53. 

4. In materie de contraven- 
ţiune la legea asupra comer- 
ţului ambulant, judecătorii sunt 
in drept a ordona confiscarea 
mărfurilor cari au făcut obiec- 
tul comerţului ilicit, de si le- 
gea specială nu prevede gts.- 
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preş o asemenea ped^psa. — 
Tr. Dâmb. i Nobr. 89 ; Dr. 74/89, 
p. 698. 

TITLUL III 

DESPRE TENTATIVA 

88. Tentativa de crimă, 
adică, orî-ce început de 
execuţiune a crimei, de 
se va fi curmat din îm- 
prejurărî cu totul neatîr- 
nate de voinţa autorului 
eî, se va pedepsi cu o pe- 
d^psă de o tr^ptă mal jos 
de cât aceia ce s^ar fi cu- 
venit, de s'ar fie xecutat 
crima. 

Crima săvârşită, dară 
neisbutită, se va pedepsi 
cu minimum pedepsei ce 
s'ar fi cuvenit de s'ar fi 
executat crima. 

Când ped^psa va fi a- 
ceia a reclusiuneî, tenta- 
tiva se va pedepsi cu în- 
chis6re corecţională de la 
doui anî până la cincî anî. 

Când ped^psa va fi mun- 
ca silnică pe t6tă viaţa, 
crima săvârşită, dară ne- 
isbutită, se va pedepsi cu 
maximum mimceî silnice 
pe timp mărginit. P.67,263, 

1. Circumstanţele constitu- 
tive ale tentativei de crimă 
sunt elementele legale si nece- 
sare ale acelei cnme, şi tre- 
bunsc ])U8e juraţilor împreună, 
cu cestiunea crimef, fără a fi 
nevoe de a face din ele obiec- 
tul unor cestiuni distincte şi 
separate. Ast-f el. Preşedintele, 
punând la un loc cestiunea 
tentativei cu acea a crimei, ce 



s'a înceacat a 
contra venit dis] 
lege relative h 
tiunilor. — Cas. 
B. p. 168. 

2. Caracterul 
tativei care o f 
o penalitate esl 
nea crimei să e 
împre^iurărl cu 
nate de voinţa 
Prin urmare âc 
formele, obiect 
separate pusă j 
ca să se cunâsci 
din care s'a cu 
Cas. II, 6 Mal 7 

8. Lş;. a voit 
gurul început d 
unei crime sati 
numai, când s^ 
împrejurări nes 
inţa autorului, i 
câud s'ar fi curi 
proprie a autor 
zultă că acest 
teristic al ten 
curtnarea din tm 
nate de voinţa unt< 
facă obiectul c< 
lor, căci în lij 
acestui elemer 
s'ar putea preş 
tarea crimei s's 
voinţa proprie 
care ' cas singn 
se pedepsesce i 
penală. — Cas. 
B. p. 144. 

4. Când e voi 
săvârşită dar i 
cumstanţa că c 
causă inHepend 
autorului fiind i 
nu agravantă : 
trebue să facă 
singure cestiur 
lor. — Cas. TI, 
B. p. 968. 

6. Cestiunea 
pahil că a comis 
inţd^ fapt atfvârHi 
pusă conform I 
voinţa fiind ur 
stitutiv al crime 
cu drept cuvei 
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Gestiunea puH& juraţilor. Ces- 
tiunea tentativei nu* este o cir- 
cumstanţă Îng^eunăt6re, pen- 
tru ca să se adauge separat 
după cestiunea principala. Ea 
este, din contră, o circumstan- 
ţă uşurătdro, de punerea că- 
reia nu se p6te plânfţe recu- 
rentul, de 6re-ce punerea eî a 
foftt în faydrea iar nu în de- 
fav6rea sa. Tentativa se p6te 
comite la t6te crimele, ast-fel 
că este indispensabil să se 
pună în cestiunea tentativei 
Ni elementele constitutive ale 
crimei, pentru care s'a comis 
numai tentativa. — Cas. II, 
9 Iul. 91 ; B. p. H4l. 

C. In crima de omucidere cu 
voinţă, crima săvârşită dar ne- 
isbu^ită, tentativa care con- 
sistă în neisbutirea crimei este 
un element constitutiv al ef, 
iar nu o circumstanţă a^a- 
vantă care să dea loc la pu- 
nerea unei cestiuni separate.— 
Cas. II, 21 Febr. 94 j B. p. 180. 

7. 8e face o şi'esită aplica- 
tione a legel, cân(l Curtea a- 

Slică la tentativa de omor, pe- 
^psa ce s'ar fi cuvenit culpa- 
bilului de crima de omor, săvâr- 
ţH;ă dar neizbutită. — Cas. II, 
28 Apr. 81 ; B. p. 358. 

ft. Comite o tentativă de cri- 
mă, acela care prin violenţe şi 
rele tratamente, încarcă să râ- 
p^că bani cu cuget de a şi-I 
însuţi pe nedrept, dar care nu 
reusesce din cause indepen- 
dente de voinţa sa. — Cas. II, 
18 Mal 76; B. p. 24R. 

9, Constitue o tentativă de 
crimă, faptul mal multor indi- 
W^I de a se duce să tfilhăr^scă 
pe eine-va, unde în cele din 
urmă, aH sărit sieste gardul 
ţrftdinel, rupând şi o ulucă, 
din care causă, făcându-se s^o- 
Diot, inculpaţii fu^, împreju- 
i*re care 'I-a opnt a comite 
crima proiectată. — Cas. II, 
> Dec. 66 ; B. p. 762. 

19. întrebuinţarea de vio- 
ţenţă fiind săvârşită pe când 
inculpatul nu perpetrasc încă 



furtul, acesta nu ])6to consti- 
tui de cât o tentativă de tâl- 
hărie, răpirea efectivă a lucru- 
lui strein fiind un element con- 
stitutiv al tâlhăriei săvârşite. 
— (^as. II, 18 Xobr. 87 j B. p.'93». 
11. Pentru tâlhăria consu- 
mată se cere o violenţă şi un 
furt consumat, violenţa se'pote 
exercita saii înainte saft spre 
a comite furtul, saii fiind sur- 
])rins în flai^rant delict de furt 
spre a reţine lucrul furat saîi 
spre a scăpa. In tote împre- 
jurările însă, pentru existenţa 
tâlhăriei se cere nu numai ca 
violenţa să fie exercitată, ci şi 
furtul să fie săvârşit. Dacă fur- 
tul nu s*a săvârşit, sad dacă 
n'a fost surprins în flagrant 
delict de furt, dacă s'aii exer- 
citat numai violenţe, fără să 
existe şi furtul cu tote criteriile 
furtului consumat , ci numai 
posibilitatea de a li voit a să- 
vârşi delictul de fui-t, în acest 
cas,' nu avem tâlhăria consu- 
mată, ei numai o tentativă de 
tâlhărie. Dacă pedepsa pentru 
furtul consumat şi pentru ten- 
tativa de furt este aceiaşi, a- 
cestă egalitate a pedepsel,'pen- 
tru amândouă caşurile, nu ne 
p6te indritui a susţine că tâl- 
hăria, în sensul art. 317, ar fi 
tot-d'auna privită ca consuma- 
tă, chiar dacă furtul ar fi nu- 
mai tentat, fiind-că nu după pe- 
depsa pentru furt are a fi sta- 
bilit dacă tâlhăria este consu- 
mată sad numai în stare de 
tentativă. In specie, nu pote fi 
vorba de crimă de tâlhărie să- 
vârşită dar neizbutită, ci numai 
de 6 tentativă de tâlhărie, răci 
crima de tâlhărie nu e consu- 
mată, fiind că fără ca să existe 
răpirea însăşi a unul lucru, s'au 
exercitat numai violenţe. A sus- 
ţine contrariul ar fi a consi- 
<lera numai violenţele exerci- 
tate ca constituind' crima con- 
sumată de tâlhărie, de \Tenie 
ce violenţele, în sine, fără de- 
lictul de furt, se pedepsesc ca 
simplu deUc\ . TeiiX^WN^ ^^ x'A- 
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hărie se pedepseşte cu închi- 
sorea corecţională, conform art. 
38 si este ast-fel de competenta 
jurldictiunilor corecţionale de 
a o judeca. Prin urmare, când 
Curtea de apel a considerat fap- 
tul săvârşit de intimaţi ca o 
crimă săvârşită dar neizbutită, 
ea nu ţi-a dat semă de criteriile 
cerute de art. 317 şi 38 pentru 
ca să fie crimă de tâlhărie con- 
sumată saâ numai încercată. — 
Cas. II, 29 Sept. 98, Dr. 76 '98, 
p. 638. 

39. Tentativa de vre-un 
delict, adică orî-ce înce- 
put de execuţiune a de- 
lictului, care se va fi cur- 
mat din împrejurări cu 
totul ne atârnate de voinţa 
autorului, precum şi de- 
lictul neisbutit, se vor pe- 
depsi numai la întâmplă- 
rile prevăzute prin veri-o 
dispositiune specială a 
legeî. P. Pr. § 83. 

1. Conform art. 39 P. tenta- 
tiva de delict se pedepsesce 
numai în caşurile anume pre- 
vădute prin o dispositiune spe- 
cială a legel. Art. 310 prevede 
ped^psă numai pentru furtul 
cu eiracţiune săvârşit, iar des- 
pre tentativă nu face nici o 
menţiune. Ast-fel fiind textele 
art. 39 şi 310, nu putem conchide 
de cât' că tentativa furtului cu 
efracţiune este fără nici o pe- 
nalitate în legea ndstră. Nu 
este fundată părerea celor ce 
susţin că Lg. prevăzând o pe- 
ddpkă, prin art. 808, atât pentru 
furtul îndeplinit cât şi pentru 
cercare de iurt, a înţeles a cu- 
prinde, în acest articol, si ten- 
tativele celor-alte varietăţi de 
furturi, cari nu sunt de cât 
nisce furturi însoţite de o cir- 
cumstanţă agravantă, cum este 
şi furtul cu efracţiune. In ade- 



văr, cele patru aliniat 
309 de si trateză fie-c 
pre câte o specie de 
cu'cumstanţe agravam 
la fie-care din ele a prt 
mod expres şi tentatr 
s'ar părea nelogic a s€ 
tentativa unul furt sii 
se scuti de ori-ce pede 
tativa furtului cu ef] 
fapt mal grav, şi s'ar 
prima vedere, mai L 
printr'o argumentaţiu 
Hori, să se deducă o* p< 
pentru tentativa f urtu 
fracţiune, totuşi în pei 
p6te' deduce prin an 
nici prin argumentaţiu 
tiori vre-o ped^psă fă; 
anume dispositiune de 
cunele lefilor' penale, 
drept strict, nu pot ; 
nite prin interpretat 
Tr. IahI I, 9 Iun. 83 ; Dr. 
p. 442.' 

2. Intru cât art. 30 
furturile simple, nu se 
duce că conţine princ 
nalităţel tentativei în 
de furt, mal cu semă ci 
depsesce tentativa d« 
primele patru aliniate 
309, pe când în al cin 
depsesce numai faptu 
mat. Lg. român tradu< 
corespundetore din C 
nai frances, a voit sâ 
s^scă în unele caşuri : 
tul consumat cât şi t 
iar în altele numai faj 
sumat. Tntru cât nu 
text de lege positiv 
îndrituiască pe judecă 
depsi tentativa de fur 
şurile prevfidute de 
nu se p6te întinde di: 
nea art. 308 prin intei 
A decide alt-fel, ar fi 
că judecătorul p6te tr< 
limitele atribuţiunilor 
stituindu-se ca' le^iuil 
ând penalităţi prin i 
tare, pe când' este sci 
terpretarea în materie 
nu se pote întinde pi 
logie Şl inducţiuni, ni 
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nici restrictivă, nici estensivă, 
nefiind dat judecâtondul a a- 
precia limitele voinţei legiui- 
torului, nici a se ar&ta mal pre- 
v6ţ^6tor de cât legea. Acesta 
interpretare trebue s& fie pur 
Hi simplu declarativă.. Judecă- 
torul trebue să aplice riguros 
legea si să-I declare sensul si 
numai *Lg. pote aprecia actele 
care turbură ordinea socială şi 
p6te prescrie măsuri de repre- 
siune. — Tr. Tutova, 23 Ian. 84 ; 
Dr. 17/83-84, p. 135. 

S. Faptul că o pers6nă. pen- . 
tru a înlesni o contrabandă va- 
mală., a scris declaraţiunea de 
import in care a trecut un nu- 
m6r de colete mal mic de cât 
era în realitate, din care a şi 
ridicat parte dintr'ânsele, iar 
pe cana voia a ridica şi restul 
a fost prins în flagrant delict, 
constitue un delict consumat, 
iar nu numai o tentativă a de- 
lictului sati un delict neisbu- 
tit.— Cas. n, 27 Iun. 94; B. p. 743. 

4. înşelăciunea, în termeni 
generali, precum e stabilită 

5 rin art. 332, nu se pedepsesce 
e cât ca delict consumat, nu 
insă ca încercare, căci art 333, 
care declară pedepsa, nu o de- 
clară şi pentru delictul încercat, 
precum se declară anume prin 
art. 242 Codul penal al Pru- 
siei. Dacă ar fi a ne mărgini 
la art. 384 am pedepsi şi în- 
cercarea însă acest arîbicol , 
care corespunde vechiului art. 
406 Codul penal frances ast-fel 

Ereeum e conceput şi fără a se 
adoptat de Lg. nostru şi mo- 
dificarea la acel art. 406 intro- 
dusă în Francia prin o lege 
din 1868, tocmai pentru a se 
putea condamna şi unele în- 
cercări de înşelăciune, cari de 
altmintrelea n'ar fi putut fi 
condamnate conform vechiu- 
lui art. 406. presupune pentru 
ca să se pota ^ice că e încer- 
care, că s'aA remis banii, ceea 
ce în specie n'a fost. — Cas. II, 
S2 Dec 87 ; Dr. 3/38, p. 20. B. 87, 
p. 1046. 



6. După art. 334 tentativa do 
înşelăciune se pedepsesce nu- 
mai atunci când cielicuentu], 
întrebuinţând mijlocele enu- 
merate de acest art. reuşesce 
să convingă pe pers6nâ cp 
voiesce a înşela că trebue să 'I 
dea o sumă ore-care de bani, 
valori sail obiecte, şi singurul 
fapt ce lipsesce pentru ca de- 
lictul să fie consumat, este ca 
delicuentul să fi luat banii, va- 
lorile satt obiectele. — Cas. IT, 
7 Sept. 92; B. p. 790. 

TITLITL IV 

DESPRE (ÎOXCIRSI'L MAÎ 
MULTOR INFRACŢIUNI ŞI DES- 
PRE RECIDIVA 

H), Când inculpatul se 
va fi dat în judecată pen- 
tru mai multe crime sau 
delicte, se va aplica nu- 
mai osânda cea maî grea, 
dacă acele crime sau de- 
licte vor fi de deosebite 
naturi si supuse la ose- 
bite pedepse; iară de vor 
fi de aceiaşi natură şi su- 
puse la aceleaşi pedepse, 
judecata va hotărî maxi- 
mum pedepsei. 

1. După art. 40, cumul de de- 
licte se socotesce atuncea când 
inculpatul este dat în jude- 
cată pentru că a comis maf 
multe infracţiuni pedepsite de 
legea penalâj care însă nu se 
raportă la acelaş fapt (moral). 
Fie-care din caşurile prevfe^ute 
de codul comercial în privinţa 
bancrutei simple se raportă la 
acelaş fapt care constitue in- 
fracţiunea prev6dută şi pedep- 
sită de art. 345 P. cu'ped^psă 
corecţională. Prin urmare, dacă 
unul 'comerQ.v«.ii.\. iia\\\. ^^ "vwv- 
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pută că a contravenit la mal 
multe (lin caşurile prev^^ute 
(le Codul comercial, aceste con- 
travenţiunl raport ându-se la 
acelaş fapt, bancruta simplă, 
nu pote n considerată ca de- 
licte separate, ci ca unul si 
acîelaşl delict manifestat prin 
maî multe împrejurări. Asa dar 
Curtea, trăjşend din faptul re- 
ţinereî registrelor în regulă, 
precum şi din nepresintarea ne- 
curentuiul înaintea sindicilor, 
conclusiunea că ar ii comis mal 
multe delicte, şi că ast-fel ar 
fi conc.irs de 'delicte ţi con- 
damnându-1 conform ai*t. 40 P. 
a făcut o greşită apicaţie a men- 
ţionatului articol — Cas. II, 
30 Nobr. 73; B. p. 264. 

2. Numai atunci p6te ii cineva 
condamnat la o pedepsă cu un 
grad maî mare (le cât aceia ce 
notărebte legea pentru critaie 
ce a săvârşit, când se constată 
că osândit 'fiind, printr'o hotă- 
rire nerevocabilă, la o pedepsă 
criminală, a săvârşit a doua 
crimă după împlinirea pedep- 
sei hotărite pentru cea (lintâiti 
crimă. Dacă însă a doua crimă 
s'a săvârşit pe când suferea pe- 
depsă ho'tărită pentru cea din- 
tâiti crimă, saii lu^nd din ocnă 
sati casa de închis6re, atunci 
nu este cas a se aplica o pe- 
ddpsă cu un grad mal mare 
ci conform art. 44 a se absorbi 
ped^psa de a doua în cea din- 
tâiti, sati a se aplica maximul 
pedepsei pentru cea din urmă 
taptă, după distincţiunile ară- 
tate în citatul art. 44.— Cas. II. 
2 Mart. 76 ; B. p. 117. 

S. Este cumul de delicte iar 
nu un singur delict succesiv 
când s'atl săvârşit mal multe 
fapte de înşelăciune, în paguba 
a diferite pers6ne. — Cas. II, 
27 Iun. 89; B. p. 664. 

4. Pentru ca doufe fapte în- 
criminate să constitue dou6 de- 
licte, şi dar să fie loc la apli- 
caţiunea principiului cumulului 
de delicte, se cere nu numai 
ca fle-care din aceste fapte să 



constitue prin el 
lict, care să intre î 
disposiţiunilor u: 
legea penală, dar 
care dm aceste f 
stitue un delict s( 
tinct de cel-alt. " 
nu p6te fi loc la 
principiului cumi 
câte ori aceste ft 
cut de cât a cont 
sumarea unuia şi 
lict sub forma defi 
el este dedus în j 
tanţelor represive 
aceste fapte pot 
o circumstanţă ag 
lictuluî când legei 
ast-fel, saî\ ca ur 
apreciaţiune pen 
în determinarea 
pedepsei, dar nu p 

Sentru a fi calific; 
işti nete. In spec 
finitiv consumat 
dedus în judecaţi 
carea unul contr? 
riere sub forma au 
tul de a fi plăami 
convenţiunea dir 
apoi d'â o fi trecu 
de autentificarea 
semnătura primar 
fi privite ca cons 
delicte destincte 
dou? cestiuni sep 
ce săvârşirea aml 
fapte aii' contribi 
marea delictului < 
act autentic. Cei 
mal mult, în spec 
aceste dou^ fapt< 
ast-fel de legătui 
sele, că dacă amb< 
consumate delictu 
prezintă sub fonn J 
act autentic, căci 
ţiunea dintre i)ăr 
plăsmuită şi nun 
carea, delictul ni 
sista de cât în ti 
făc§ndu-se un fal 
ventiunî sub semn 
într'o convenţiunc 
atunci cestiunea 
trebuia să intre ca 
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stitutiv al delictului.— Cas. II, 
3 Febr. 93; B. p. 167. 

5. Când prevenitul este de- 
clarat culpaoil, atât pentru fal- 
sificarea mal multor acte pu- 
blice, comise la diferite epoce, 
cât i^i pentru delapidare de 
bani publici independent de 
acele falbificftri, este loc a i se 
aplica art. 40 existând cumul 
de delicte în acest cas. — 
Cas. II, 19 Oct. 94; B. p. looi. 

6. Acel care a comis dou6 
fapte de aceiaţ.1 natură nu p6te 
ii condamnat de cât la o sin- 
gură pedepsă, care este maxi- 
mum pedepsei prev^^ut de lege 
pentru faptul de acesta natură. 
Itecui'entul, fiind condamnat 
prin prima decisiune la trei 
ani Închis6re pentru tâlbăril .şi 
prin a doua deciziune la opt 
ani reclusiune tot pentru tâl- 
hării, este condamnat la dou^ 
pedepse de natură diferită, ceea 
ce este contrar prescripţiunilov 
art. 4U. Begularea pedepselor 
este de ordine publică, şi în- 
credinţată autorităţilor judecă- 
t-orescl'care sunt datore a aplica, 
în acesta privinţă, tote regulele 
prescrise de legea penală, chiar 
când cel interesaţi nule invocă. 
Legea prescriind Curţilor cu 
juraţi ele a nu condamna pe 
acelaş acusat la doue pede])se 
diferite, pentru doufe fapte de 
aceiaş natură, a doua curte cu 
juraţi nu putea să condamne 
pe recurent la o nouă pedepsă, 
fără a contopi pedepsele amân- 
două. Dacă Cuilea cu juraţi nu 
a fost pusă în posiţiune de a 
face acostă contopire în mo- 
mentul când a pronunţat a doua 
pedepsă, pentru că nu i s'a a- 
aus la cunoştinţă existenţa pri- 
mei pedepse, ea era datore să 
o facă în urmă, îndată ce i s'a 

Sus în vedere existenţa acestor 
ouă pedepse, prin cererea de 
faţă făcută de condamnat. A- 
cestă Curte nu putea respinge 
cererea condamnatului pentru 
motiv că n'a făcut'o în momen- 
tul când s*a pronunţat a doua 



pedepsă, fiind că circumstanţa 
că s'a făcut în contra recuren- 
tului, două urmăriri în loc de 
una singură hi că parchetul nu 
a adus la cunoscinţa Curţel 
existenţa primei decisiunl nu 

Sate să-l vateme pe dânsul.— 
as. II, 13 Febr. 89; B. p. 213. 
7. Art. 40 presupune, ca un 
inculpat având a fi judecat si- 
multanei! pentru diferite crime 
sa<i delicte săversite, nu i se 
va putea înflige de cât pedepsă 
cea mal grea, sad maximum pe- 
dei)sei, (lupă distingerile acelui 
articol. Acelas principiti se va 
aplica când din o causă 6re- 
care instrucţiunea nu s'ar fi 
făcut în privirea tuturor cri- 
melor saCi delictelor săvârşite, 
si după o condamnaţiune defi- 
nitivă s'ar da în judecată con- 
damnatul si pentru cele-l'alte 
delicte pentru care nu fusese 
judecat. Circumstanţa că urmă- 
ririle nu s'ar fi făcut simulta- 
neâ înaintea condamnaţiunel, 
si condamnaţiunea nu s'ar fi 
pronunţat în' vederea tuturor 
taptelor săvârşite, nu p6te să 
schimbe positiunea condamna- 
tului nici să ^I causeze vre-un 
prejudicifl, căci neurmărirea, 
precum si nejudecarea simul- 
tanee pentru t6te faptele, p6te 
să se impute de multe ori nu- 
mai formelor complicate si în- 
greuetore ale justiţiei. Afară de 
acostă , raţiunea ' pe care se 
razimă principiul stabilit de 
art. 40 P. fci 388 Pr. P. e că, prin 
infligerca' pedepsei celei mai 
grele saâ a maximului pedep- 
sei, cerinţele justiţiei sunt sa- 
tisfăcute, de vreme ce prin in- 
fligerca tuturor pedepselor pro- 
nunţate de legea penală pen- 
tru diferitele fapte săvârşite, 
acesta ar constitui o penalitate 
prea severă, deci ne justă, si 
p6te chiar neexecutabUă, din 
causa mulţimel faptelor. Aceias 
raţiune există, fie că simulta- 
neh ar fi fost acusatul judecat 
saâ numai succesiv, presupu- 
nându-sc num».\. c-^ t^.^X:^'^ viiXiX 
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săvârşite înaintea primei con- 
rlamnaţiunl. Recunoscând că, şi 
în cas,*când urmăririle şi con- 
(lamnaţiunile sunt succesive, 

f>entru diferitele crime satl de- 
icte săvârbite înaintea primei 
condamnaţiuni, tot pedepsa cea 
mal grea,' satl maximum pe- 
depsei, are a se aplica şi a se 
executa, este însă învederat că, 
în urma primei condamnaţiuni 
definitive, judecătorii având a 
se pronunţa asupra altor crime 
saft delicte săvârşite de acelaşi 
condamnat, înaintea condani- 
naţiunel sale, vpr avea a sta- 
bili dacă judecătorii cari aii 
pronunţat prima condamna- 
ţiune n aâ pronunţat pedepsa 
în vederea tuturor crimelor satt 
delictelor săvârşite, şi în cas 
când nu ar fi avut în vedere 
acelea, vor avea a examina dacă 
pedepsa pronunţată, nu e cea 
mal grea satl maximum pedep- 
sei în sensul art. 40 şi ai-t. 388 
Pr.P. Dacă cu ocasiunea primei 
condamnaţiuni se va fi pro- 
nunţat peăâpsa cea mal grea 
satl maximum pedepsei, jude- 
cătorii cari sunt chemaţi a se 
pronunţa în urmă, nu vor avea 
alt-cevâ de făcut, de cât a con- 
stata crima saîl delictul, fără 
a mal pronunţa şi o nouă pe- 
depsa ; iar dacă ' pedepsa cea 
mal grea saâ maximum pedep- 
sei, nu va fi fost pronunţat, 
judecătorii din urmă vor avea 
a adăoga la pedepsa pronun- 
ţată mal d'inainte, ast-fel că 
îimita stabilită de art. 40 să 
nu fie întrecută, căci faptele 
recunoscute primilor junecă- 
torl cari ar fi pronunţat o pe- 
depsa, nu pot să râm'ână ne- 
pedepsite din causa nesciinţel 
şi a împărţire! urmăririi. A'sa 
tlind, de aci rezultă, întru cât 
privesce aplicarea, următorele 
regule : a) dacă prin prima 
H. se va fi pronunţat o pe- 
depsa de un grad inferior, prin 
natura el, aceleia ce este sta- 
bilită de P. pentru al doilea 
/a;>t «e va înflige numai pe- 



depsa a doua, căci at 
mal grea şi abs6rb 
Taltă. Aşa dar un in 
damnat 'la închisor 
ţională, de este urmă 
un furt cu efracţiun 
înaintea acelei co'nda 
acestuia nu i se va 
flige de cât reclusii 
nunţată pentru furtu 
tiun'e, căci reclusiui 
d^psa cea mal grea. 
dacă un individ ar t 
damnat la reclusiune, 
e urmărit pentru un 
depsit cu munca silr 
aplica numai munca 
pedâpsa cea mal gre 
pedâpsa stabilită de 
nală, pentru al doile 
fapt săvârşit înainte! 
nării, e cii un grad 
acelei pronunţate p 
condamn aţiune, prim 
naţiune va avea n\ 
executa, pentru că s 
pedâpsa cea mal grc 
pedepsa pronunţată ] 
condamnaţiune,' e de 
egal cu pe'depsa ştab 
pentru al doilea fap 
înaintea condamnai 
pentru care condarai 
mărit, judecătorii v( 
cerceta dacă s'a apl 
mum pedepsei sail n 
varea principiului s 
art. 40, în materie de 
crime şi delicte, pr 
regulel'or indicate ra 
decurg de la acel pi 
absolută nu numai ai 
judecătorul ar fi che 
pronunţa din noi\ as 
fapte săvârşite înain 
condamnaţiuni, ci 
când ar fi vorba a s 
diferite hotărâri saft 
râmase definitive, ( 
pronunţat penalităţ 
fapte sâverţite înain 
condamnaţiuni şi f 
fi avut în vedere 
condamnaţiuni ante 
cât ast-fel nu s'ar fi a 
dâpsa conform art. 4( 
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sunt sonsideraţiuni de justiţie, 
carT ati determinat pe legiui- 
tori a dispune a nu se aplica 
de cât ped^psa cea mal ^ea 
saîl maximum pedepsei, ace- 
leaşi consideraţiuni, cu nece- 
sitate şi într'nii mod mai lo- 
;a:ic, reclama să nu se execute 
cumulativ diferitele pedepse 
cari se vor fi pronunţat, fle 
din nebăgare de s^mă, sau din 
nesciinţa justiţie!, fie că acu- 
satul însuşi n'av fi desceptat 
justiţia asupra circumstanţei 
cumulului. A nu admite acesta, 
ar fi a înfiige cui- va diferite 
penalităţi cari sunt absorbite, 
ceea ce*Lg. a voit să împe- 
dice. Aşa fiind, condamnatul 
are dreptul a reclama contra 
executărei unei penalităţi pro- 
nunţată de o sentinţă, 'saâ o 
decisiune definitivă, prin a cărei 
esecutare s'a violat principiul 
art. 40 P. Acesta reclamaţiune 
o va face jurisdicţiunei care a 
pronunţat penalitatea ce este 
a 86 executa. Acesta jurisdic- 
ţiune, singura competentă a 
cerceta din noii, dacă pedepsa 
contră cărei executări se re- 
clama e absorbită de o altă 
ped^psă pronunţată prin o altă 
decisiune şi dacă's'ar viola prin- 
cipiul art'. '40 prin executare, 
si va avea a ordona a nu se 
executa pedepsa, când acesta 
ar fi în adevSr absorbită de o 
altă ped^psă anterior pronun- 
ţată. Competinţa acestei juris- 
clictiunl resultă din circum- 
stanţă, că cestiunea în pri- 
vinţa absorbire! pedepsei con- 
tra 'executărei. căreia se re- 
clamă, nefiind resolvată, ea nu 
p6te fi resolvată de cât tot de 
dânsa, precum şi în general 
orl-ce incident se ivesce cu o- 
casiunea executărei unei pe- 
depise, are a se resolva de Juris- 
dicţiunea a cărei H. a dat nas- 
cere, cu ocasiunea executărei, 
la acel incident. Ast-fel partea 
condamnată are dreptul de a 
reclama contra executărei unei 
penalităţi, nu numai când pe- 



nalitatea s'ar executa alt-fel 
de cum ordonă decisiunea care 
a pronunţat'o, ci şi atunci, 
când prin executare' s'ar viola 
art. 40. — Cas. II, 14 Ian. 74 ; 
B. p. 12. 

8. Art. 40 statuez ă în ipo- 
tesa unul inculpat dat judeca- 
tei pentru că a comis mal multe 
crime sau delicte, crime sa(i 
delicte comise tote anterior ori- 
cărei condemnaţiunl şi deter- 
mina pedepsa ce inst.' judecă- 
torescă, chemată a judeca a- 
ceste diferite crime sail delicte, 
trebue să aplice, în cas când 
culpabilitatea acusatulul ar fi 
stabilită înainta sa. In specie, 
nu era vorbă de crime sail de- 
licte comise înainte de con- 
demnaţiune, căci din decisiu- 
nile date se constată că unele 
din faptele pentru cari a fost 
osăndit aii fost comise în urma 
evadării sale din închis6rea în 
care îşi făcea pedepsa. In aceste 
circumstanţe do fapt art. 40 
nu-si p6te avea aplicatiunea. — 
Casl ir, 28 Sept. S8; f)r. 64/88; 

p. 519. B. 88, p. 827. 

î). Nu se violeză regula de 
di'ept noii bis in idem când a ur- 
mat în contra aceleiaşi persone 
dou6 judecăţi cari ad avut de 
obiect fapte 'deosebite, de na- 
tură deosebită, cu sancţiune 
deosebită şi supuse la jurisdic- 
ţiunl deosebite. Ast-tel, dacă 
o pers6nă a fost condamnată, 
pentru nesupunere la ordinile 
autorităţii comunale de a dă- 
râma nişce case ale sale, cari 
ameninţau ruină, a fost cu drept 
cuvent judecat şi condamnat 
în deosebi pentru delictul de 
răniri fără voe, provenit din 
causa căderel acelor case, în 
conformitate cu prescripţiunile 
ari. 249.— Clas. II, 11 Sept. 89; 
B. p. 776. 

10. Când un prevenit este 
dat judecăţii pentru mal multe 
infracţiuni dacă aceste infrac- 
ţiuni sunt de deosebite naturi 
şi supuse la osebite pedepse, 
atunci trebvve *Ă.s^ %.^\v^^xoolVlv^x 
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ped^psa cea mal ^rea conto- 
topindu-se ast-fel infracţiunile 
ce sunt pedepsite cu pedepse 
mal uş6rc în infracţiunea ce 
se ped'epsesce cu pedepsa cea 
mai grea, iar dacă acele mai 
multe infracţiuni sunt de ace- 
iahK natură si supuse la aceiaşi 
ped^j)să. atuncî se va aplica 
maximul pedepsei, contopin- 
du-se hi în acest cas tote in- 
fracţiunile într'una cu obliga- 
ţiunea însă, pentru judecători, 
(Va hotăra maximul pedepsei. 
In specie din cele i\ infracţiuni 
comise de recurent numai una 
cade sub previsiunea art. si» 
după care pedepsa este munca 
silnică pe timp mărginit iară 
cele alte 6 infracţiuni cad sub 
art. 318 care pedepsesce cu re- 
clusiunea de la 5 ani în sus. 
îlunca silnică pe timpul măr- 
ginit tiind, în basa art. 7, 10, 
14 si 25 după natura pedepse- 
lor,' mal grea de cât reclusiunea 
este evi(lent că urmeză să 8c 
aplice recurentului numai pe- 
depsa muncii silnice pe timp 
mărginit, prevfi^lută de art. 31», 
])edepsa reclusiuneî,pentru cele 
alte infracţiuni, absorb indu-se 
de pedepsa muncel silnice pe 
timp mărginit. Durata muncel 
silnice pe timp mărginit tiind, 
după art. 7 de la 5 până la 2o 
ani, este evident că la cas când 
legea nu determină spccialmen- 
te maximul pedepsei judecăto- 
rul .are facultatea de a aplica 
chiar maximul de 20 ani. — 
Cas. II, 30 Sept. «»; B. p. 23». 
11. Curtea de apel care gă- 
sind că recurentul nu potc li 
inculpat de delictul de abus 
de încredere, ci numai de de- 
lictul de mituire, a confirmat 
cu t6te acestea sentinţa Tr. în 
privinţa aplicaţiunel pedepsei 
UI luni), nu a violat nici o 
lege. In adever, după art. 4o, 
în cas când este cumul de de- 
licte de deosebite naturi si su- 
puse la osebite pedepse,' pe- 
depsa cea mai grea absorbind 
pe cea mai usoră. numai cea 



d^intâiâ CRt« aplicabilă, ast-fel « 
că delictul ce se pedepsesce 
cu pedepsa mal u^oră, este ex- 
pirat prin executarea pedepsei 
celei mal grele, ^i el nu arc 
nici o influenţă legală asupra 
aplicaţiunel pedepsei celei mal 
grele, ci pote să aibă. numai o 
influenţă morală în cugetul ju- 
decătorului pentru urcarea satl 
scoborirea scărel dintre maxi- 
mul şi minimul pedepsei pres- 
crise' de lege. Asa dar. Cartea 
de apel, înlăturând, imputăbi- 
litatea delictului de abus de 
încredere, care n'a putut să 
aibă de cât o influentă morală 
în cugetul judecătorilor de la 
Tr. asupra aplicaţiunel intre 
maximul şi minimul pedepsei, 
prev£(;jlută, pentru mituire de 
art. 146, n*a violat nici o lege 
confirmând sentinţa Tr. de 
6re-ce pedepsa aplicată de Tr. 
este mult mai mică de cât 
maximul prev6<Jut do citatul 
art. 146. — Cas. 11, l Febr. 74; 
B. p. 56. 

li. Când juriul a recunoscut 
culpabil pe acusat că a comis 
2 crime de aceiaşi natură fi 
anume o crimă de omor şi alta 
de omor cu pândire, de şi pen- 
tru crima de omor cu pândire 
a admis scuza propusă si anu- 
me provocaţiunca, trel^uia a 
aplica pedepsa cea mal grea. 
Pedepsa cea mai grea fiind 
aceia prevâ<Jută pentru omorul 
să vers it fără precugetare şi 
pândire, Curtea faţă cu cir- 
cumstanţele atenuante admise 
condamnendu-1 la maximul pe- 
depsei corecţionale, a făcut o 
bună aplicaţie a legel. Cas. 11, 
5 Mart. 7» ; B. p. 255. 

13. Recurentul s'a declarat 
culpabil, prin verdictul juraţi' 
lor că a comis atentat ou yio' 
lentă la pudorea fiicei sale ▼!•- 
trege şi că a comis o omuci' 
dere cu voinţă asupra aceleiaşi 
fiice vitrege. Primul fapt este 
un delict ce se pedepsesce cu 
maximum închisorel, după art. 
264, secundul fapt este o ori- 
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(Iută si pedepsită de 
iagistraţii CuiţiI cu 
condamnat pe Vecu- 
inca silnică pe viaţă, 

l-t. 264, 234, 225 şi 401 

aplicat de Curte, pe- 
cu munca silnică pe 
id omorul se săver- 
înainte, saâ de o dată, 
ma altei crime. Re- 
tiu a comis omorul în 
?î alte crime, ci în 
[ alt delict, prevădut 
4 si în atare cas nu 
prima ci ultima parte 
Magistraţii Curţii cu 
observend cum că a- 
1 pudore, imputat re- 
I, nu este o crimă, ci 
a aplicat rkH prima 
rt. 234, dând recuren- 
îdepsă mai mare de 
pronunţată delege.— 
i Oct. 79*; B. p. 747. 
d cine-va e condam- 
u delicte ce se pedep- 
mod diferit de douC 
inst. jud. urmeza ca 
3ea mal mică să fie 
in pedepsa cea mal 
i condamnaţiunea la 
Lchisore pentru furt 
cţiune absorbe con- 
la 7 luni pentru de- 

art. 309. — Cas. II, 
i; B. p. 203. 
las de cumul de crime 
[ natură, inst. jud. va 
.ximul pedepsei pre- 
lege. Prin urmare, se 
t. 40 când o curte cu 
lepsesce de dou6 ori 
isat pentru fapte de 
itură şi când ambele 
adunate trec peste 
hotărât de lege. In 

împrejurare, dacă 
condamnări sunt de- 
una dintr'ânsele pre- 
dmul pedepsei, cea- 
ărâre se casez ă fără 
— Cas. 11,4 Febr. 86; 
86 p. 166. B. 86, p. 127. 
dovedit culpabil că a 
3ontravenţiunI de a- 
ktură se supune la 



maximum pedepsei. — Cas. II, 
18 Mal 87; B. p. 480. 

17. Se viol^ză art. 40 când 
inst. de fond contopesce într*o 
singură penalitate de un an 
2 condamnări pentru delicte 
intrând în previsiunile art. 130 

ăi pedepsite cu 3 până la 6 ani, 
le 6re-ce în asemenea împre- 
jurare se aplică maximul pe- 
depsei.— Cas. II, 19 Febr. 86; 

Dr. 34/85-86 p. 262. B. 86, p. 163. 

18. Minimum pedepsei reclu- 
siunel se aplică celor recunos- 
cuţi culpabul de mal multe tâl- 
hării, când se constată- câ în 
fav6rea lor există circumstanţe 
uşurătore. — Cas. II, 9 Dec. 87 ; 
B'. p. 1036. 

19. Faptul de furt de bol nrin 
spargere, pentru care inculpa- 
tul a fost condamnat, intrând 
în previsiunile art. 310, ped^^sa 
era de 3—6 ani închisore, iar 
acela pentru care mal e con- 
damnat, era supus la ped^sa 
de la trei luni până la dx>ul 
ani închisore (art. 309 P). Prin 
urmare, fiind vorba de niscâ 
delicte ce se pedepsesc cu nisce 
pedepse diferite, trebue să se 
aplice inculpatului pedepsa cea 
mal mare. Ast-fel fiind, pedepsa 
cea mal mică urmeză a n conto- 

gită în pedepsa cea mal mare. — 
. Buc. III, 26 Mar. 88 ; Dr. 60/88, 

p. 487. 

20. Când prevenitul a fost 
declarat culpabil pentru co- 
miterea mal multor furturi, 
unele prin întrebuinţară de 
chel mincinose şi altele prin 
efracţiune, în acest cas, după 
disposiţiunile art. 310, combinat 
cu 40, pedepsa fiind aceia a 
maximului închis6rel corecţio- 
nale, judecătorul face o rea apli- 
care a pedepsei, dacă prin a- 
cordarea circumstanţelor ate- 
nuante, dă peddpsa închisorel 
corecţionale pe termen mal mic 
de un* an. —Cas. 11,1 Nobr. 94: 
B. p. 1109. 

21. Dacă prevenitul a fost 
declarat culpabil de mal multe 
delicte de ia^V* \iv ^oX^ ^\3iîc^îls.'^^ 
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prevăzute de art. 124 «lin V. 
care prescrie înehisorea <le la 3 

Sînă la 5 anif, si, în acelas timp, 
e maî multe ăeliete de abus de 
încredere, carî sunt pedepsite 
cu o pedepsă mult mal us6ră, 
judecătorul este ţinut a aplica 
numai pedepsa cea mal trrea de 
la 3 pînă la o ani. Dacă admi- 
te circumstanţe atenuante, are 
dreptul, să dea inchisore co- 
recţională pe timp maî puţin 
de iin an, căci, în specie, ile- 
liind vorba de maximum închi- 
s6re.î corecţionale, nu pote ii a- 
plicabil al. 6 al art. fio.— Cas. TT, 
9 Ian. 96; B. p. fi7. 

2i. Pedepsele pronunţate pen- 
tru mal multe fapte de aceias 
natură, se execută cumulativ', 
fără a se contopi, atunci când 
aceste pedepse împreună, nu 
întrec maximul previ^zut pen- 
tru acele infracţiuni.— (\ Iaş.1, 
II, 11 Mal 9«; DV. nfi }I6, p. 4H9. 
Sî{. Orl-ce H. judecătorescă 
definitivă, trebue să se execute 
în tocmai si în totul confonn 
dlspositivu^ul eî. Acest dispo- 
aitiv nu se pute schimba de cât 
în tim])ul în care ordinea lega- 
lă a instanţelor de fond nu este 
epuisată. lie de către aceias 
autoritate, dacă e sesisată diii 
noti prin oposiţie, iie de o .ju- 
decată superioră. dacă s'a în- 
chis tote căile j>rin caro lej^ea 
permite rediscutarea fondului 
dinaintea primei instanţe. Prin 
urmare, îndată ce o H.* jud. a 
remas definitivă si are putere 
executorie, ea nu mal pote ii 
modificată. Ast-fel. dacă con- 
tra unul individ există 2 hotă- 
rîrî deosebite definitive, am- 
bele trebue să-sl aibă cursul, 
fi nu se pot conto])i, căc^ a le 
contopi suprimându-se una din 
ambele pedepse, saî\ infligan- 
du-se o n»)uă pedepsă în locul 
celor 2. ar fi a schimba dispo- 
sitivul în urma definitivităţel, 
coea-ce ar constitui nimicirea 
inviolabilitate! verdictelor ju- 
deciare si violentarea autori- 
tîiţel lucrului judecat. Lg. no- 



stru consfinţefite aceste oonsi- 
deraţiun! deprincipiti, oăoX pre- 
vede' numai in timpul ceroetă- 
rel fondului pedepsirea infric- 
ţiunilor complexe satk cumula- 
tive imputate aceluiaşi individ 
si nu vorbeşte nimic ' de o al- 
terare sati (te o contopire a o- 
sândeî, după ce procesul şi-t 
luat sfârşitul prin o sentinţă 
definitivă,' si pentru a leţ^tima 
asemenea ingerinţă ulten6ră hi 
arbitrară în verclictele jude- 
ciare definitive evident că tre- 
bue permisiunea expresă kI for- 
mală a legiuitorului. Dacă ast- 
fel contopirea pedepselor pro- 
nunţate prin doufe H. ^jutlecă- 
torescl definitive este inadmi- 
sibilă în principia, situaţiunea 
nu devine mal favorabilă pen- 
tru reclamant când, precum în 
specie, numai una din aceste 
hotărîri a căpătat puterea exe- 
cutorie, pe când cea l*altă este 
încă atacabilă în fond si dar 
susceptibilă de modificare. — 
Jur. l)âmb. 2 Ian. 97; Dr. 8/97 

]). B9. 

S4. Rste de principii! că pe- 
depsă cea mal grea absdrbe 
pedepsele mal us6re, si acostă 
gravitate se ia 'după 'cum pe- 
depsa a fost pronunţată prin 
hotărîrile condemnatoril şi re- 
duse, în urma admiterel cii*- 
cumstanţelor atenuante, iar nu 
după cea prevăzută de lege. — 
Cas. II, 7 Nobr. 90; B. p. isai. 

iîy, Acusatul care atunoV oftnd 
se judecă pentru o crimă sft 
află deja condamnat deAnitir 
j)entru un delict nu este în stare 
de recidivă. De asemenea nu i 
se pote aplica nici art. 40 căci 
la epoca judecărel crimei de- 
lictul e deja judecat şi Curtea 
cu juraţi nu mal pote trag^ 
nici o urmare în greutatea «- 
cusatulul de 6re-ce nu este oom- 
petinte a reveni spre a ^adeca 
din noii un fapt definitiv ju- 
decat. Aşa dar Curtea violesft 
art. 40 când aplică maximul pe- 
depsei, ca obligator si exdbuiv 
de orl-ce apreciere, fntr'un cas 
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unde ped^psa eral&satăla apre- 
ciere sa. — Cas. II, 12 Sept. 67 ; 
B. p. 796. 

2». Cerinţa legeî este că. di- 
versele crime sati delicte să iie 
intrunite într'o singură urmă- 
rire, as a că instanţele de fond 
care nu pot să pronunţe de cât o 
singură pedepsă, să o*p6tă mă- 
sura după totatul conduitei pre- 
venitului. A^a dar principiul 
non cumulului pedepselor după 
care aplicarea pedepsei ajunge 
pentru pedepsirea tutulor cri- 
melor satt delictelor de care 
agentul este în acelaşi timp 
prevenit este legat cu' princi- 
piul prorogărel competinţel re- 
sultuid din conexitate (art. 222 
şi 332 Pr. P). Disposiţiunea art. 
222 Pr. P. nu e limitativă şi 
se p6te aplica şi în afară de 
terminil acestui articol în ca- 
şuri analoge. Dacă este ade- 
vărat că nu trebue să se în- 
greueze posiţiunea prevenitu- 
lui prin urmăriri înadis înmul- 
ţite, nu trebue de altă parte ca 
trunchiarea urmărirel să întu- 
nece adevferul, sustrăgând jus- 
tiţiei o parte a moralităţel a- 
gentului. — Cas. II, 26 Mâi 84; 
B. p. 490. 

st. In caşul când un individ 
este dat judecatei pentru co- 
miterea mai muTtor delicte, in- 
teresul bunei administraţiuni 
a justiţiei cere a se judeca de 
odată i6te acele delicte de către 
aceiaşi inst. evitându-se ast- 
fel pe de o parte înmulţirea şi 
prelungirea judecăţilor,' iar pe 
de altă parte punând pe ju- 
decători în posiţiune a sta- 
bili într^ga responsabilitate a 
inculpatului hi a aplica pedepsa 
proporţional 'cu gradul culpa- 
Dilităţe"^. Numai pentru inte- 
resul âp6rărei inculpatului, sati 
pentru acela al sustinerel ac- 
ţiune! publice, se p6te admite 
desjuncţionarea judecatei tu- 
turor delictelor imputate ace- 
luiaşi individ (art. 333 Pr. P). 
In spe^e, recurentul fiind dat 
judecatei la secţia IV a Tribu- 



nalului Iaşi pentru sustragerea 
de obiecte' din depositul pri- 
măriei comunei BucurescI, din 
judejul Iahi, iar la secţia I a 
aceluiaşi 'Tr. mal fiind' iarăşi 
dat judecatei pentru luare de 
bani în numele unor funcţionari 
publici, cu drept cuvânt s'atl 
ordonat juncţiunea ambelor 
procese, pentru a se judeca de- 
odată de către secţia I, care 
era cea dintâiu sesi'zată, junc- 
ţiune la care a consimţit hi re- 
curentul, aşa în cât dânsul nu- 
mai pote pretinde că i s'a vio- 
lat dreptul de apărare. — Cas. I, 
26 Oct. 93; B. p. 919. 

28. Contopirea pedepselor 
date aceluiaş prevenit prin doua 
deosebite h'otărîrl cată să se 
facă de instanţa care a pro- 
nunţat cea din urmă hotărîre, 
atunci când prima H. a fost 
pusă deja în executare, acesta 
cu t6te că pedepsa dată prin 
H. pusă în executare este mal 
mare de cât în cea de a doua. 
In acest cas, dacă ambele acele 
instanţe, şi-aii declinat com- 
petinţâ de a se pronunţa asupra 
cererel de contopire ce li se 
adresâză de către prevenitul 
condamnat şi hotărîrile lor aii 
râmas definitive, Curtea de ca- 
saţie e chemată a pronunţa un 
regulament de competintă'când 
ele sunt : de oparte un ^r. iar 
de altă parte o curte de apel. — 
Cas. II, 16 Mart. 96 ; B. p. 638. 

29. Când cine-va este dat în 
judecată pentru mal multe de- 
licte, instanţa care trebue 86-1 
judece e aceea care are compe- 
tenta cea mai mare. Ast-fel 
daca s'a comis bătae şi ultra- 
gitl Tribunalul e competent a 
judeca în prima inst. m Curtea 
în apel. Chiar dacă (burtea a- 
chită pentru faptul de ultra- 
giîi, nu pote trimete afacerea 
înaintea judelui de pace ci tre- 
bue s'o reţie ^i s'o videze. — 
Cas. II, 25 :^ob'r. 83 ; B. p. 1130. 

îlO. Când Tr. este sesisat de 
dou6 delicte dintre care unul 
privitor \«. vVoVî^vfe'a. \qtcC\^^\\x- 
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lui, care este de competinţa 
exclusivă a sa, nu mal p6te 
sSk\l decline competinţa ae a 
luneca pe cel-1'alt privitor la 
batae. — Cas. II, 27 Apr. 84 ; 
B. p. 380. 

81. Tribunalul este compe- 
tent a judeca în prima instanţă 
delictele de bătae simplă bi de 
furt a unor obiecte de o' va- 
16re mal mare de loo lei. Şi 
chiar dacă constată că nu e 
probat furtul trebue să reţină 
faptul de bătae iar nu să 'şl 
decline competenţa. — Cas. II, 
15 Ian. 88; B. p. 73. 

82. Gestiunea dacă mal multe 
fapte delictuuse imputate unul 
acusat constituesc mal multe 
crime sad delicte distincte 
unul de altul, saâ dacă acostă 
continuitate de fapte, săvâr- 
şite într'un anume scop deter- 
minat, constituesc una şi ace- 
laşi crimă sail delict, este o 
cestiune de fapt, de atributul 
suveran al instanţelor de fond, 
şi nu p6te fl propusă pentru 
prima 6ră înaintea Curţel de 
casaţie. — Cas. II, 21 Notir. 96 ; 
B. p. 1583. 

88. Dacă verdictul de culpa- 
bilitate pronunţat contra unul 
acusat este nul,' în ce privesce 
numai una din crimele ce i se 
imputa, acesta nu antren^ză 
nulitatea lui şi în ce privesce 
cele-Paltc crime pentru care 
s'a declarat culpaoil, când în 
privinţa acestora, verdictul a 
fost dat cu observaţiunea le- 

§el. — Cas. n, 6 Sept. 94; 
1. p. 878. 

84. Dacă mal multe falsuri 
aâ fost săvârşite cu po8il)ili- 
tate de prejudicia pentru dife- 
rite persane şi în diferite tim- 
Surl, falsurile nu se pot cali- 
ca ca un singur, delict suc- 
cesiv ci numai ca diferite de- 
licte instantanee supuse la cu- 
mul de pedepse. — Cas. II, 
4 Febr. 97; B. p. 211. 

41. Orî-care, osândit fi- 
ind prlntr*o hotărîre nere- 



vocabilă la o pe 
minalâ, dacă, di 
nirea pedepsei, 
mis o a doua cri 
condamna la o 
cu un grad mai 
cât aceia ce hot 
gea pentru crim 
vârşit. P. 7, P, 

1. Lg. enunţând 
osândirea la ped^ 
nală, de aci result; 
a se putea aplica i 
destul să se £L com 
ci trebue să ii fost 
la ped^psă criminal 
cine-va a fost urm 
o crimă, d. e. peni 
rie, însă în urma d 
circumstanţe uşura 
sa trebuind a ke i 
form art. 60, s'a i 
pedepsă corecţioni 
sunt condiţiile art. 
e pedepsă criminal 
16 Mal 78; B. p. 18 

2. După art. 41 I 
depsesce ca recidiv 
la o pedepsă cu ui 
marc de cat acea ci: 
individ acusat pen 
rea uncia sati mat m 
de cât atunci cân< 
fl fost mal înainte 
definitiv la altă pe( 
nală, pentru corni 
saîl mal multor crin 
pedepsă ar fi expia 
nu să fi fost conda 
la o pedepsă core 
chiar pentru comi 
saii mal multe crii 
mitere de circum 
nuanţe. Acesta int 
art. 41 resultă mal 
din textul lui, prii 
^ice ca în art. 42, 
să fi suferit mai în 
damnaţiune pentru 
condamnaţiune p6 
mare să fi' fost şi c 
prin admitere de ci 
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nuanţe, ci să, fi suferit acusatul 
o ped^psă criminală. Apoi mal 
resultă o asemenea interpre- 
tare si din raţiunea ce a putut 
să aibă Lg. pentru a ridica pe- 
(lepsa la un grad mal mare 

Sentru acusatul care suferind 
eja o grea ped^psă criminală 
mai comite în urmă una sati 
mal multe crime, căci- aseme- 
nea acusat dă probe de multă 
răutate în caracterul sfeti si ast- 
fel merită o simţitâre agra- 
vare de pedepsă, pe când sufe- 
rinţa numai a unei pedepse 
corecţionale nu face probă de- 
cisivă' de o mare rfeutate de 
caracter la condamnatul care, 
după expirarea numai acelei pe- 
depse corecţionale, mal comite 
una saii mâl multe crime. — 
Cas. n, 3 Mart. 92; Dr. 26/92, 
p. 203. B. 82, p. 258. 

3. In principiti Curtea cu .ju- 
raţi p6te conaamna pe un in- 
divid la o pedepsă mal ^ea ca 
recidivist, cu tote că prin de- 
cisiunea camerei de punere sub 
acusaţiune, nu s'ar fi făcut men- 
ţiune de recidivităţi, fără să se 
86tă ^lice, că ar fi fost con- 
amnat pentru alte fapte de 
de cât pentru acelea pentru 
care ar n fost pus în acusare, 
căci recidivitatea nu trebue 
constatată de camera de pu- 
nere sub acusare, ci ea este o 
circumstanţă de care are a ţine 
semă numai judecătorul care 
aplică ped^psa. Asemenea nu 
are a se pune juraţilor verl-o 
cestiune în privinţa recidivi- 
tăţel, căci recidivitatea nu re- 
sultă, din desbaterl ci dintr'o 
sentinţă judeoător^scă nerevo- 
cabilă. Aşa darj însăţi Curtea 
care are a aplica ped^psa, în 
privinţa unul acusat declarat 
culpabil prin verdictul juraţi- 
lor, are să aplice o pedepsă 
mai grea, în sensul art. 41, dacă 
resultă, aintr'o sentinţă nere- 
vocabilă, că acusatul' a mal 
fost osândit la o peddpsă cri- 
minală, şi dacă e constatat că 
el a comis a dona crimă pentru 



care a fost acusat după ce a 
împlinit ped^psa pronunţată 

Enn acea sentinţă nerevoca- 
ilă. — Cas. II, 'is Dec. 73 ; 
B. p. 304. 

4. Starea de recidivă a unul 
acusat, este un element de agra- 
varea pedepsei independent de 
faptul acusaţiunel. Recidiva 
trebue constatată kî apreciată 
numai de magistraţii Curtel cu 
juraţi nu ^i de juraţi, ckrora 
legea le dă' dreptul a' se pro- 
nunţa numai asupra faptelor 
ce fac obiectul acusaţiunel. In 
specie, aplicându-se art. 41 , fără 
ca magistraţii Curţii juraţilor 
să motiveze şi fără să arate 
elementele lor de convincţiune 
decisiunea lor urm^ză a fi ca- 
sată. — Cas. II, 14 Iun. 71 ; 
B. p. 109. 

6. Magistraţii Curţel cu ju- 
raţi trebue să' motiveze în fapt 
recidiva, adică să constate pen- 
tru care infracţiune anume, în 
ce epocă si prin care decisiune 
acusatul a' mal fost condamnat. 
Simpla afirmare că e recidivist 
nu e suficientă. — Cas. II, 
23 Ian. 73; B. p. 4. 

6. Curtea cu juraţi trebue să 
constate existenţa condiţiilor 
neapărate pentru recidivă. 'Cînd 
dar ea se mărgineşte a declara 
că resultă din o (lepeşă a di- 
rectorului unul penitenciar, că 
acusatul a mal fost condamnat 
la 10 ani închis6re, fără să 
aibă în vedere însăşi hotărîrea 
condemnătore pentru a putea 
cerceta natura pedepsei, vic- 
iază legea.— Cas. II, 18 Dec. 73; 
B. p. 304. 

7. Cestiunea dacă acusatul 
tradus înaintea Curţel cu ju- 
raţi este satl nu recidivist fiind 
o cestiune de drept, nu se p6te 
ca în privinţa el să se pună o 
cestiune juraţilor, ci aparţine 
numai Curţii "dreptul de a cer- 
ceta şi decide, dacă există saâ 
nu recidivă.— Cas. II,'l8 Dec. 96; 
B. p. 1489. 

8. In materie de delicte mi- 
litare, nu %^ «L\y\\<i.%i xdfcV'i ^-aX-V 
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recidiva, ea avend aplicare nu- 
mai la delictele ordinare. — 
Cons. de revis. 6 Mart. 87, 

Dr. 37/86-87; p. 296. 

42. Acela care, fiiud o- 
sândit maî 'nainte pentru 
crimă, după îndeplinirea 
pedepsei va săvârşi veri 
un delict care va merita 
pedepsa corecţională, se 
va osândi la maximul pe- 
depsei prescrisă de legi 
pentru acel delict, şi acea 
ped^psă p6te a se şi în- 
doi, când osânda prescrisă 
pentru delictul săvârşit 
ar fi chiar acel maximum. 
P. 166; P. Fr, 57. 

43, Acei cari vor fi fost 
osândiţi pentru pricine 
corecţionale la închis6re 
maî mult de ş6se lunî, la 
întâmplare de recidivă de 
delict, se vor supune la 
maximum pedepsei pres- 
crisă de lege pentru acel 
delict, şi acea ped^psă 
p6te a se îndoi, când o- 
sânda prescrisă pentru de- 
lictul săvârşit va fi chiar 
acel maximum. 

In materie de crimă, de- 
lict de presă sau politic, 
delicuentul nu se va con- 
sidera ca recidivist, de cât 
dacă prima osândă va fi 
fost asemenea pentru de- 
lict de presă sau politic. 
P. 166; P. Fr. 58. 

1. Pentru a fi cine-va osân- 
dit ca recidivist trebue să se 
constate în sentinţa osândi- 
tore existenţa primei sentinţe 



definitive care o 
cusat pentru un 
rior. — Cas. II 
B. p. 169. 

i. In materie d 
vice, fie-care deli 
să r^spunţie în p 
sa în raport cu cî 
nelor tăiat* de d 
că, când penaliti 
rată nu întrece, 
unul din deiicue 
300 leî, apelul în 
rîrel tribunalului 
neadraisibil.— Cas 
B. p. 776. 

3. In materie d 
se consideră ca 
licventul contra 
trecere de trei li 
cheia un nou prc 
delict, fără a se 
densul a fost sai 
nat pentru prii 
Cas. II, 19 Dec. l 

44. Acela cî 
din munca ocn 
tr'o casă de în< 
minală sau c( 
sau în timpul 
una din acest 
va comite o a 
saii delict, se 
după chipul u 

1) Dacă ped 
gea hotărasce 
doua faptă es 
de cât cea d'in 
se va aplica n 
depseî hotărîl 
pentru cea din 

2) Dacă ped 
a doua este m 
cât cea d'inti 
inculpatul 'şî 
ped6psa cea d 
alt adaos. 

Insă când, s 
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tiinpiil ce maî remâne 
până la împlinirea pedep- 
sei întâiu, din timpul ce 
legea hotarasce pentru 
ped6psa a doua, va re- 
mânea un prisos de timp 
atunci condamnatul, după 
ce va eşi din cea d'intâiu 
încliis6re, va împlini si 
acest rest în cea de a doua 
închis6re. P. 178, 195. 

1. Art. 44 prevede pedepsele 
cari trebuesc aţ>licate acelora 
cari cad în recidivă de crimă 
saâ delict pe timpul pe când 
suferea pedepsa primei con- 
demnaţiunl. Fentru caşul când 
pedepsa a doua este maî g'ravă, 
de cat cea d'ântâiii, acest ar- 
ticol prevede absorbţiunea pe- 
depselor şi ordonă 'aplicarea 
maximuluf pedepsei hotărîtă de 
lege pentru cea din urmă faptă. 
Pentru caşul când pedepsa fap- 
tei a doua este mal u^âră de 
cât cea d'ântâi, art. 44 prevede 
ca condamnatul să-sl indepli- 
nescă pedepsa cea' d^ânteiâ, 
care este mal gi'ea fără alt 
adaos. In ultimul aliniat al 
acestui articol se prevede ca- 
şul când pedepsa este e^ală 
Sentru ambele fapte, însă de 
iferite lungimi, si cea din 
urmă ped^psă mal lungă de 
cât cea d'antâiti si legea, în 
acest cas, ordonă 'ca condam- 
natul să sufere pedepsa pe tim- 
pul cât prisoseşce după ce se 
va scădea din timpul secundei 
condamnaţiuni timpul cât a 
făcut din prima condamnaţiu- 
ne, hypotesă în care, se aflare- 
curentul de astă-^I, care fiind 
condamnat pentru secunda 
faptă la 7 ani de reclusiune şi 
nei&când din prima condam- 
nare de 6 ani ae cât 2 ani, are 
a mal suferi 6 ani de reclu- 
siune. — Cas. II, 26 Aug. 75 ; 
B. p. 200. 



i. Se face o Justă aplicaţiune 
a legel, când Curtea condam- 
nând pe un acusat la 20 de 
ani de muncă silnică, a pre- 
v6ijlut că în acesta osândă intră 
si alţi 7 ani la care mal este 
condamnat numitul prin altă 
decisiune. — Cas. II, 22 Oct. 76; 
B. p. 589. 

3. Numai atunci pote fi ci- 
ne-va condamnat la o pedepsa 
cu un un grad mal mare de 
cât aceia pe cave o hotărăsce 
legea pentru crima ce a să- 
verşit'o, când se constată că 
osândit fiind prin o hotărire 
nerevocabilă, la o pedepsa cri- 
minală, a săvârşit a doua crimă 
după împlinirea pedepsei ho- 
tărîte pentru ceadintâiâ crimă. 
Dacă a doua crimă s'a săvârşit 
pe când suferea pedepsa hotă- 
rîtă pentru cea d întâiîl crimă, 
sau fugind din ocnă sau casa 
de închisore, atunci nu este 
cas de a se aplica o pedepsa 
cu un grad mal marc ci con- 
form art. 44 a se absorbi pe- 
depsa de a doua în cea d'întâî, 
sati a se aplica maximul pe- 
depsei pentru cea din urmă 
faptă după distincţiunile ară- 
tate în citatul articol. — Cas. II, 
2 Mart. 76; B. p. 117. 

4. Când un acusat comite mai 
multe fapte reprimate de legea 
penală, pedepsele cele mal mici 
se contopesc în pedepsa cea 
mal mare, care singură este 
aplicată, dacă cele-Palte fapte 
sau petrecut înaintea judecatei 
urmate asupra faptului m'aî 
grav. Ast-fel, dacă un acusat 
este osândit prin 2 H. definitive 
la închisore şi la reclusiune, 
inst. jud. care a pronunţat con- 
damnarea cea mai mare, e în 
drept a contopi închis6rea în 
reclusiune. De asemenea Casa- 
ţia este în drept a anula deci- 
siunile unei CurtI de apel care 
nu face aplicaţiunea acestor 
reguli, refusândcontopirea pe- 
depselor prevăzute de lege. — 
Cas. n, 18 Nobr. 88; Dr. 4/89, 
p. 27. B. 88, p. 998. 
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5. (^ând asupra unei exocu- 
tărî de osftndă în materie pe- 
nală, ministerul public întâm- 
pină reclamă din partea con- 
damnatuluT. că H^ar supune Ia 
douf* pede])8e aplicate prin 
douf* diferite hotărîrt, conipe- 
tinţa Ha inceteză si judecătorul 
trefcue să pronunţe contopirea 
osânde! în cea inaî jţrea. — 
(■as. II. 27* Xobr. 85; B. p. >469. 

4«, Xu se socotcsce în 
stare de recidivil acela 
care, osândit fiind pentru 
un delict, a săvârşit la 
umiă o crima. 

44J, Ajjravarea pedep- 
sei de recidivă nu se va 
pronunţa, dacă au trecut 
zece anî din momentul de 
când condamnatul 'sî-a 
terminat pedt^psa celei din 
urmă crime sau delict. I\ 
Pr. .<»'. 00. 

TITLUL V 

DKSPKK COSirLK'lTATK 

47. Sunt afj:enţî prova- 
catorî aceia cari, prin da- 
ruri, promisiunî, amenin- 
ţări, al)us de autoritate 
sau de putere, uneltiri 
culpabile, vor li provocat 
la o infracţiune saiî vor 
fi dat instrucţiuni spre a 
o comite. 

Sunt asemenea agenţi 
provocatori aceia cari , 
prin veri-unul din mijl(V 
cele enumerate în art. 204, 
vor fi provocat direct la 
comiterea unei crime sau 
unui delict ])revezut de 
Codicele Penale. 



Aceşti agenţi se pedep- 
sesc îii tocmai ca autorul. 

Aceia cari, prin veri- 
unul din mijl6cele indi- 
cate în citatul art. 294, 
vor i)rovoca direct la co- 
miterea unei crime sail 
delict, prev6zut prin Co- 
dicele Penale, fără ca a- 
cea provocaţiune să ti 
produs vert-un efect, se 
vor i)edei)si cu închis6re 
de la trei luni până la 
doui ani si cu amendă de 
la 250 până la 2500 lei. 

Pentni delictele de pre- 
să simt răspunzători: au- 
torul, când este cunoscut 
sau când se dovedesce; 
iară în lipsa lui, girantul 
editorul. Cotuft, J4; P. Fn 
r)9, (iO; l\ Be1(f. 6a. 

1. A^ent provocator eat-e ţi 
acela care a provocat o infrac- 
ţiune prin abuH de autoritate 
satl de putere. — Cas. II, U 
Febr. wo ; Dr. 18 90, p. 188. 

B. HO. p. 218. 

S. Este af^ent ]>rovooator prin 
escelinţă hi coautor acel care 
povăţuesce pe o femeie să pă- 
răsescă domiciliul conjugal, să 
fure mal multe obiecte ae va- 
lore, în comun acord, prin Rpar- 
»?ere, si nrimesce pe soue la 
domiciliul sM. — Ca». II, St 
Mar H7 ; B. p. 4tK). 

8. Nu o necesar a ho cerceta 
dacă instrucţiunile aii fost ur- 
mate de pronîisiunl, daruri, etc. 
căci cuYontul uuttn4cţiMki oonsti- 
tue prin el însuşi delictul de 
provocaţiune, fără să mal Ăe 
trebuintlt de a se mal ad&ogi 
si cele-lalte cuvinte ooprinse 
in art. 47. Faptele din menţio- 
natul articol nu aâ trebuinţă 
să existe tote în mod cumula- 
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ru a constitui culpa- 
— Cas. II, fi Mart. 78 ; 
7. 

47, care stabilesce con- 
» cerute pentru caagen- 
provoca la comiterea 
*acţiuni si. fie pedepsit, 
& ca agent provocator 
îla care va fi dat numai 
luni pentru comiterea 
racţiuni. Din modul de 
ne \i din termenii în- 
aţl de art. 47 resultă, 
cert, că nu este tre- 
A instrucţiunile saâ in- 
inile date să fie înso- 
darurl, promisiuni, a- 
ri, abus de autoritate 
)utere, fei uneltiri cul- 
entru câ autorul lor să 
derat ca agent provo- 
pedepsit ca atare. — 
18 Ian. 93; B. p. 61. 
•tul că, mai mulţi locu- 
tr'o comună, în urma 
lune înţelegeri, ăH adus 
i la localul primăriei 
•, primar si consilieri, 
impus să rupă ore- cari 
archiva primăriei, în 
a nu se pune în apli- 
ce taxe votate de con- 
>munal, constitue de- 
! rebeliune prevăzut de 
iar uu acela de pro- 
e la săvârhirea delic- 
îvfezut bi pedepsit de 
căci, în acest cas, ca 
î provocaţiune la co- 
acestui delict, trebue 
daruri, promisiuni sad 
irl, provocatorul să fi 
lat pe agent, ca de bu- 
să distrugă actele. — 
2 Aug. 94 ; B. p. 796. 
, 47 al. 2 P. care pre- 
agentul provocator se 
(ce întocmai ca auto- 
jrial al delictului, tre- 
e interpretat în sensul 
isa agentului provoca- 
u fie de un grad mai 
le cât acea cu care le- 
psesce delictul. In ceia 
ţsce durata pedepsei, 
fond este suverană a 



da o pedepsă de o durată mai 
lungă sad mai scurtă, în limi- 
tele maximului prevezut pen- 
tru faptul comis, după cum îm- 
prejurările atenuante sati agi'a- 
vante ce-1 în conjură militeză în 
favorea sati defavorea delicu- 
entulul. Aşa dar Curtea a pu- 
tut să dea recurentului o pe- 
depsă de o durată mai lungă 
de cât autorilor materiali ai 
faptului.— Cas. II, 14 Febr. 90; 

Dr. 18 90, p. 138. B. 90, p. 218. 

7. Este motivată decisiunea 
care constată că inculpatul, ca 
trimes al Ministrului, a pro- 
vocat la comiterea torturelor, 
în care cas aplicarea art. 47 e 
justificată.— Cas. II, l:J Mai 69; 
B. p. 165. 

S. Curtea de fond este suve- 
rană în aprecierea faptelor, din 
care se deduce cooperarea unul 
individ ca a^ent provocator, 
fără să fie datore a întrebuinţa 
termenii coprinsi în lege. — 
Cas. n, 27 Mai 83 ; B. p. 585. 

9. Instanţele de fond sunt su- 
verane să aprecieze faptele \i 
probele ce resultă din depune- 
rile martorilor. Ast-fel fiind 
odată ce curtea de apel con- 
stată că există elementele de 
provocaţiune prin abus de au- 
toritate decisiunea sa în acesta 
privinţă scapă de controlul cur- 
ţei de' Casaţiune. — Cas. II, 
23 Mai 90; B. p. 727. 

10. Din art. 47 rezultă nea- 
părat că inst. de fond este da- 
tore să arate anume prin H. sa 
faptele si elementele cari con- 
stituesc' delictul si să se pro- 
nunţe asupra fie-cărui element 
constitutiv al unui asemenea 
delict, asemenna trebue să con- 
state anume existenţa uneia 
din împrejurările prevăzute de 
art. 47 care e cerută pentru 
declararea cuî-va ca agent pro- 
vocator. — Cas. II, 3 Sept. 96: 
B. p. 1267. 

11. In regulă generală, fie- 
care răspunde înaintea legii 
penale, numai pentru faptele 
sale proprii afar& n.\i\u^\ «\a.^^ 
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a provocat pe altul la comi- 
tere unei infracţiuni, (art. 47) 
Lg. pentru unele delicte (art. 
99 si 169) comise de funcţiona- 
rii inferiori în exerciţiul func- 
ţiunel lor, presumă âbusul de 
autoritate \i de putere a su- 
periorilor. In aceste delicte Lg. 
face responsabili înaintea le- 
gel penale pe superiori făr& a 
se mal dovedi abusul de auto- 
ritate şi de putere, destul nu- 
mai sft' SC probeze, că funcţio- 
narii inferiori atl săvârşit a- 
cele delicte după ordinea su- 
periorilor în pncini ce privesc 
la atribuţiunile acestora si pen- 
tru care ' funcţionarii inferiori 
sunt datori să* le dea supunere 
în ordinea erachiel. Presump- 
ţiunea legel merge, până a con- 
sidera ca o constr&gere mo- 
rală ordinul superiorilor şi de 
aceia apără de ori-ce irespon- 
sabilitate penală pe funcţiona- 
rul inferior. Pedepsa, în ase- 
menea cas, se aplica numai su- 
periorilor. Nu este tot ast-fel 
in caşul când între autorul in- 
fracţiuni şi între provocatorul 
el nu p6te exista obligaţiunea 
unei supuneri pasive, in acest 
cas, treoue să fle dovedit că 
provocaţiunea la comiterea de- 
lictului s'a comis prin daruri 
01 1 prin ameninţări, sati prin 
abus de putere, ori autoritate, 
sad prin uneltiri viclene, satl 
dftndu-I instrucţiuni spre comi- 
tere, pentru ca provocatorul să 
iie pedepsit întocmai ca un au- 
tor. In specie, Tr. a judecat gre- 
.^it când, fără să constate că 
stăpânul a întrebuinţat vre 
unul din mijl6cele pr'evfizute 
de art. 47, a condamnat pe stă- 
pîn, ca autor al contravenţii 
prevăzute de art. 393 al. 2 flind 
că servitorii s6I aâ tăiat lemne 
din o pădure a Statului. — 
Cas. II, 18 Mart. 74; B. p. 118. 
12. Răspunderea saii nerfes- 
punderea agenţilor inferiori 
pentru executarea unul ordin 
ilegal dat de superiorul lor, nu 
modifică întru nimic, răspun- 



derea agentului s 
a dat acel ordin, 
presupune că age 
al poliţii, sunt 
pentru laptele con 
acesta nu ridică 
penală a agentu 
pentru ordinul ii 
sul a dat şi s^a 
Cas. II, 6 Nobr. 

18. Când inst. c 
stată că furtul să^ 
vitorl a fost din 
panului lor, că Iv 
fost adus în curti 
lor, şi că acesta i 
început, cu drept 
sideră pe stăpân 
vocator al delicti 
întru cât art. 47 n 
strucţiile date si 
de daruri promii 
meninţărl. — Cas. 

Dr. 67/97, p. 557. 

14. Provocarea 
un delict a parte, 
vocator este cons 
depsit ca bi aui 
Ast-fel fiina, nu 
în privinţa agent 
tor, o cestiune sep 
circumstanţelor a 
care s'a comis cr 
se pune pentru a 
pali. Ast-fel Prese 
cu juraţi, punâi 
pacă acusatul a luat 
drovocator dând t>. 
tru comiterea cHme\ 
^ice că a pus o c 
plexă. — Cas. II 
B. p. 680. 

Io. In caşul c 
provocator şi făp 
implicaţi în' acele 
şi circumstanţa 8 
specie precugetar 
în privirea făpti 
mal e nevoe că i 
stanţă să fie repr 
trebările relativi 
provocator pentr 
pe acesta responi 
circumstanţă înti 
personală lăptuif 
tot asa, în cas d( 
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^ativ^ la întrebarea care con- 
ţine circumstanţa Îngreui&t6re, 
în privinţa făptasulal. In caşul 
<rântâitt, prin răspunsul aUr- 
mativ la cestiunea ae provoca- 
tiune se stabilesce cu certitu- 
<iine logici, conlucrarea la 
«rimă cu t6te circumstanţele 
«I deja stabilite, pe când' în 
caşul de al doilea, circumstan- 
ţa agravantă nefiind încă sta- 
bilită, existenţa saâ neexis- 
tenţa el, în privinţa agentului 
l)rovocator, nu p6te resulta din 
simplul răspuns afirmativ, la 
cestiunea de provocaţiune, ne- 
iiind exact a se ^ce'că ori şi 
«e provocaţiune, în ori şi ce 
împrejurări implică şi precu- 

fetare. — Gas. II, 20 Aug. 86, 
>. p. 618. 

16. In cestiunile puse jura- 
ţilor, în privinţa agentului pro- 
vocator, este destul să se pre- 
ciseze că ţ>rovocaţiunea s'a să- 
vârşit prin daruri şi promi- 
siuni, fără să fie nevoe a se 
enumera şi obiectele promise 
saH dăruite, ori cuvintele ros- 
tite de provocator. — Gas. II, 
« Oct. 91 ; B. p. 1139. 

17. Nu constitue o cestiune 
•complexă, îmj)rejurarea că în- 
tr^una şi aceiaşi cestiune pusă 
în privinţa agentului provocat, 
juraţii aii fost întrebaţi dacă 
prin daruri si promisiuni den- 
sul a înduplecat pe agentul 
principal ca să comită cutare 
crimăj acesta fiind un element 
■constitutiv al însuşi delictului. 
— Gas. n, 82 Apr. 96 ; B. p. 763. 

18. In materie de contraven- 
ţiunl, Lg. neprevS^ând vre-o 
penalitate pentru complici, mij- 
locul întemeiat pe respingerea 
marturilor care avea de scop 
a dovedi complicitatea, este 
fără interes.— Gas. II, 4 Dec. 81 ; 
B. p. 962. 

48. Complicele se va 
pedepsi cu un grad mal 
JOS de cât autorul princi- 
pal, însă după natura cri- 



mei privită ca comisă de 
el, iară nu după natura 
sau agravarea ce p6te lua 
crima sau delictul, în ra- 
port cu autorul principal, 
din circumstanţe perso- 
nale ale acestuia, sau din 
circumstanţe survenite în 
cursul execuţiuneî crimeî 
sau delictului, fără ştirea 
complicelui. P. Belg'69. 

1. Dacă prin art. 48 se flxeză 
pepepsa complicelui, deflniţiu- 
nea complicităţel nu este *co- 
prinsă de cât în art. 50. Prin 
urmare cestiunile puse comi- 
siunel juraţilor trebue să re- 
producă elementele constitu- 
tive ale complicităţel.— Gas. II, 
14 Febr. 78 ; B. p.' 73. 

2. In materie de complicitate 
nu e destul ca juraţii să de- 
clare că cine-va a cooperat ca 
complice, ci el trebue să con- 
state anume felul saâ circum- 
stanţa complicităţel. Ast-fel 
complicitatea din art. 60 tre- 
bue să formeze anume obiec- 
tul unei cestiuni. In lipsă de o 
asemenea cestiune nu se p6te 
aplica de cât o pedepsă cu un 
grad mal uş6ră de cât a au- 
torului principal. — Gas. n, 
18 Mal 76; B. p. 262. 

8. Gând un acusat comite 
mal multe fapte reprimate de 
legea penală, pedepsele cele 
mal mici, se contopesc în cea 
mal mare, care singură este 
aplicată, dacă cele-ralte fapte 
s ati petrecut înaintea judeca- 
tei urmate asupra faptului mal 
^av. Gurtea de Gasaţiune este 
in drept a anula decisiunile 
unei GurţI de apel care nu fac, 
aplicaţiunea acestor reguli, re- 
tuşând contopirea pedepselor 
prevfezute de lege. — Gas. II, 
18 Nobr. 88; B. p. 998. 

4. Gând e vorba de compli- 
citate la părintucidere, trebue 
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a se pune juraţilor o cestiune 
în privinţa faptelor de compli- 
citate aşa precum 6unt prevă- 
zute de* art. 49 si 60, bi apoi 
trebue să se pună încă o ces- 
tiune, dacă acele fapte de com- 
plicitate la părintucidere aft 
fost comise cu ţţrecugetare con- 
form art. 232 şi 51, care are de 
efect a agrava pedepsa com- 
plicelui, şi care ca circumstanţă 
agravantă, trebue să formeze 
obiectul unei ceştii speciale. — 
Cas. II, 18 Nobr. «8; B. p. 99tt. 

5. Se face o justă aplicaţiune 
H pedepsei, când Curtea cu ju- 
raţi pronunţă închisorea pe 
timp de trei ani, pentru crima 
prevăzută de arţ. 241, combinat 
cu art. 60, al. 2 şi 48. — Cas. II, 
19 Mal 93; B. p\ 619. 

6. După art. 269, pedepsa com- 
plicelui în cas de adulter, este 
aceias ca aceia a culpabilului 

Brincîpal.— Cas. II, 16 Ian. 86; 
. p. 61. 

7. In materie de contraven- 
ţiunl, legiuitorul neprev6(jiând 
vre-o penalitate, mijlocul în- 
temeiat pe respingerea marto- 
rilor ceruţi pentru a dovedi 
complicitatea, este fără inte- 
res. — Cas. II, 4 Dec. 81 ; 
B. p. 952. 

49, Când pedepsa auto- 
rului principal, va ti re- 
clusiunea, pedepsa com- 
plicelui va fi închis6rea co- 
recţională de la douî ani 
până la cinci ani. 

Când pedepsa autoru- 
lui principal va fi înclii- 
s6rea corecţională, pedep- 
sa complicelui va ti mini- 
mum acestei pedepse. P. 
P)\ ,^. H5. 

Când e vorba de complici- 
tate, întâitl trebue a se pune 
juraţilor o cestiune în privinţa 
faptelor celor mai simple de 



complicitate, aşa 
prevăzute prin a 
apoi trebue să se 
cestiune în privinţ 
de complicitate p'i 
art. 51 şi cari a(i 
agrava pedepsa c 
care, ca ori-care 
agravante, trebu» 
obiectul unei cest 
Cas. Vac. 8 Aug. 8 

oO. Vor fi p( 
complici al un( 
lificate crimă ! 

1) Aceia carî 
curat arme, ii 
sau ori - ce al 
care au servit 
rea faptei, S( 
să serv^scă la 
mite re ; 

2) Acei cari 
sciintă, vor fi 
vor fi asistat 
săii pe autorii 
faptele cari aîî 
saîi au înlesni 
acelea cari aîi 
fără prejudiţiu 
lor cari sunt 
pentru autori c 
turi saii de pr 
în contra sigui 
ri6re sau exter 
tuluî, chiar în 
crima, ce aveai 
conspiratorii $ 
catoriî nu se 
cutat ; 

3) Aceia car: 
tribuit, în cur 
causă , la vân 
numai la distr 
expunerea un( 
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imprimat, imuî de- 
saii unei gravure, 
IU vor areta lămu- 
mele şi domiciliul a- 
at al autorului, gi- 
luî, editorului, când 
ea, imprimatul, de- 
il sau gravura con- 
imă sau delict. 
's6iiele de maî sus 
i scutite de ori-ce 
)Să : 

^acă vor ar6ta pe 
râtul individ de la 
ţin scrierea, impri- 
, desemnul sau gra- 

)acă vor areta pe a- 
aţiî autori, giranţi 
Ltorî. Const. ^4; P. 
1; F. Belg. 66. 

niiplicil sunt aceia care 
aj utorul lor 1 a pevpetarea 
ime de către autorul prin- 
^omplicitatea nu pote e- 
e cât numai atunci, când 
iţa crimei este consta- 
'rin urmare chiar în ca- 
înd autorele principal 
ecunoscut satl absinte, 
l că mal întâia să se 
leclaratiunea perpetăril 
lui în diferitele sale cir- 
Irl, ţi apoi aceea a com- 
ţil, care nu este alt de cât 
ii dat pentru comiterea 
luî.— Cas. II, 6 Maî 72 ; 
.37. ' 

i înţelesul art. 50 si 51 
consideraţi ca complici 
aceia cari, cu bună sciin- 
' H ajutat sad asistat pe 

acţiune! în faptele cari 
gătit'o saîl ati înlesnit'o. 
ir, în delictul de mituire 
it do un funcţionar, este 
l casabilă H.' care con- 

pe cine-va ca complice. 



numai pe simplul cuvent că dîn- 
sul a asistat pe acel funcţionar 
la facerea actului, fără să se 
stabil^scă şi elementul bunei 
sciinţe din parte-l despre pri- 
mirea de către acesta a sume- 
lor de bani pentru săvârşirea 
zisului aot.— Cas. II, 9 Mai 94: 
B. p. 578. 

8. Când e vorba de compli- 
citate la părintucidere trcDue 
a se pune juraţilor o cestiunc 
în privinţa faptelor de compli- 
citate, ahâ precum sunt prevă- 
zute de ârt. 49 ^i 50 \i una dacă 
acele fapte de ' complicitate la 
părintucidere aâfost comise cu 
precugetare, căci conform art. 
232 şi 61, precugetarea are de 
efect a agrava ped^psa com- 
plicelui Şl ca circumstanţra a- 
^ravantă'trebue să formeze ob- 
jectul unei cestiuni speciale.— 
Cas. II, l8,Nobr. 88; B. p. 996. 

4. Lg. în art. 268 ti urm. P. 
însi)irandu-se în parte de dis- 
posiţiele codului penal al Bel- 
giei şi al Prusiei, nu conţine 
nici o disposiţie în privinţa 
martorilor precum găsim în'§ 
172 (\ P. al Prusiei, care de- 
clară anume că secondanţii, 
precum martorii care aîi asis- 
tat la duel, medicii \\ chirurgii' 
nu sunt supuşi unei pedepse. 
In lipsa und asemenea dispo- 
ziţii in P. român, martorii caro 
asist la un duel, nu pot fi în 
principift declaraţi nesupus; I u- 
neî pedepse ca complici, când 
el ar ft asistat în condiţiunilc 
de adevăraţi complici conform 
art. 47 seq.' P. pentru că due- 
lul se pedepseşte de P. după 
distingirile stabilite de art. 25h 
şi urm. P. şi prin urmare mar- 
torii asistenţi vor putea fi ur- 
măriţi, însă' pentru acesta se 
cer» ca el să fi provocat, să fi 
aţâţat pe luptători sail să fi a- 
sistat în condiiiunile stabilite 
de art. F>0 P. Dealmintrelea o 
cu neputinţă a urmări pe mar- 
torii cari asistă la un duel. 
pentru că faptul martorilov cft.Yo 
asistai m \VLftT\\.^\^ ^^^^ v^^ 
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duelului, în sine, departe de a 
ii un fapt oprit de Lg. penal, 
o un fapt util, cftci numai gra- 
ţie martorilor se pot întrebuinţa 
mijl6ce pentru a împăca saâ 
pentru a îndemna la imp&care, 
pentru că prin martori se p6te 
obţine ca lupta să fie leală şi 
onestă şi pentru ca condiţiunile 
stabilite saâ consacrate prin us 
să fie observate ^i acesta uti- 
litate a martorilor o recundste 
chiar si Lg. prin art. 260 P'.— 
Cas. îl, 16 Febr. 94; Dr. 24/94, 

p. 186. B. 94, p. 162. 

5. A se vedea adnotaţiile 
art. 268. 

6. Când în materie de com- 
plicitate la delictul de Escro- 
cherie, instanţa de fond cons- 
tată în fapt că prevenitul dat 
judecatei ca complice a avut 
cunoscinţă si a participat la 
t6te uneltirile viclene întrebu- 
inţate de autorul principal, pen- 
ti*u a înşela pe victimele sale, 
şi că dânsul a ajutat şi asistat cu 
uună sciinţă pe acesta, in pre- 
gătirea şi săvârşirea escroche- 
riei sale, şi din tute acestea 
deduce că cooperaţiunea com- 
plicelui a fost ast-fel în cât 
fără ea delictul nu s'ar fi co- 
mis, nu depă&esce j)in acesta 
puterea ei de apreciare asupra 
laptelor şi elementelor cons- 
titutive ale unul delict. — Cas. 11, 
27 Mal 91 ; B. p. 676. 

7. Există complicitatea la de- 
lictul de escrocherie atunci 
când^'udecătorul fondului cons- 
tată m persona autorului prin- 
cipal tote elementele acestui 
delict, iar în persona compli- 
celui că dînsul, cu bună sciinţă, 
a ajutat pe numitul autor în 
fantele cari atl înlesnit delic- 
tul de înşelăciune şi că coope- 
raţiunea lui a fost ast-fel în 
cât fără ea autorul n'arfi putut 
comite acest delict.— Cas. II, 
21 Iun. 93; B. p. 642. 

8. Spre a fi aplicată pedepsa 
de complice trebue ca în verdic- 
tul juraţilor să se constate ele- 
J2J antele* constitutive ale com- 



6 licitatei enumera 
>in acest articol 
decă cooperaţiunei 
în chiar laptele pr< 
inlesniture comite 
numai în procura 
tramente sad mij 
trebue, spre a put 
pedepsa de compli 
constatat că, acele 
ori mijloce atl ser 
terea crimei satl de 
procuraţiunea ace 
mente cu scop d' 
crimei sati delictul 
servit la comitere; 
fracţiunel, nu p6t( 
rată ca o compliciti 
19 Nobr. 71; B. p. 

9, Aserţiunea ci 
n'ar fi piitut fi ( 
pabil, căci unde n 
nu sunt nici comp 
nuitoil, nu e adc 
tăinuirea nu consi 

S licitate la furt, c 
elict sili generis, ai 
prevădut deartico 
nu e adevărată as 
curentului că dacă ; 
cipal nu s'a putut 
să fie supus pedepi 
plicele, constatat ' 
putea să fie cond 
descoperirea sad 
rirea, pedepsirea \ 
sirea autorului p: 
pote avea nici o 
supra complicelui, 
pote ca cine- va să 
nat numai în calii 
plice, fără ca auto; 
condamnat, căci c 
în sine se pedepse 
menea numai în 
mal uşor de cât fa 
pal. -Cas. II, 27 0c 

10. Imprejurarei 
pusul autor princ 
sulul a fost acnitat 
pote beneficia recu 
s'a recunoscut de 
acest fapt, de ore 
punsul juraţilor n 
raptul n'a exista 
26 Mal 79 ; B. p. ^ 
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11. Este cassabilă decisiunea 
Curţel cu Juraţi când preşe- 
dintele, în Gestiunile puse, re- 
lative la complici, nu pune şi 
pe acea dac& complicele a a- 
jutat cu bună sciinţă, pe au- 
torii acţiunel, în faptelepe care 
le aft sav&rşit. — Cas. II, 4 Oct. 
67: B. p. 866. 

ÎS. Nepunerea cestiunel e un 
cas de nulitate când punerea 
el a fost reclamată de acusat 
şi Curtea a omis d*a se pro- 
nunţa asupra cererel lui. — 
Cas.n, 16 Dec. 68; B. p. 206. 

51. Complicele se va 
pedepsi întocmai ca si au- 
torul principal, când coo- 
peraţiunea lui a fost ast- 
fel în cât fără ea delic- 
tul nu s'ar fi comis. 

Cooperaţlunea complicelui 
trebue să fie ast-fel în cât fârâ 
dansa delictul să nu se fi putut 
comite în modul şi circumstan- 
ţele încares^a comis.— Cas. II, 
29 Hal 87 ; B. p. 502. 

92. Acel cari, cunos- 
când culpabila purtare a 
făcătoriloride rele în unel- 
tire de tâlhării sau de 
silnicii în contra siguran- 
ţei Statului, a linişte! ob- 
ştesc!, a pers6nelor sau a 
proprietăţilor , sunt de- 
prinşi a le da maî tot-d'a- 
ima găzduire, loc de scă- 
pare orî de întâlnire, se 
vor pedepsi ca complici 
aî acelor făcători de rele. 
P. 86, 216, P. Fr. 61. 

1. Lg. consideră ca'complict al 
f&c&torilor de rele pe toţi aceia 
cari cunoscând culpabila lor 
purtare, uneltind tâlhării saâ 
silnicii în contra siguranţei 
Statului, a liniscel publice, a 



persunelor saâ a prourietarilor, 
sunt deprinşi a le da mal tot- 
d^a-una găsduii*e, loc de scă- 
pare sati de înlesnire. Prin ur- 
mare art. 52 este bine aplicat 
în cas de furt prin spargere. 
Cas.— II, 12 Sep. 68 ;B. p. 530. 
i. Faptul depunerel banilor, 
după începerea urmărirel, nu 
face să dispară int-enţiunea cul- 

§ abilă în comiterea delictului 
e tăinuire a unor sume pro- 
venite din un abus de încre- 
dere. — Cas. II, 24 Iun. 9C) ; 
B. p. 1097. 

53. Aceî carî, cu bună 
sciinţă, vor ti ascuns în 
tot sau în parte, lucrurile 
sau banii ce provin din 
furt, sau din săvârşirea 
verî-căreî alte crime sau 
delict, sunt tăinui torî, iară 
nu complici. 

Tănuitorii sunt aceî carî 
cu sciinţă, vor cumpăra, 
vor primi în schimb sau 
dar, vor lua ea să negu- 
ţător^scă, să desfiinţeze 
orî să prefacă, orî vor 

f)rimi, drept plată sau ză- 
og, lucruri sau bani pro- 
veniţi din veri-o crimă saii 
delict. 

Rudele de sus si de jos. 
bărbatul si muierea, fraţii 
e, nu se soco- 
tesc tăinuitori. P. Fr. 62. 

1. Elementele constitutive 
ale tăinuireî consistă în buna 
sciinţă a provenienţiî lucrări- 
lor tăinuite din un delict sau 
din o crimă, şi al doilea în un 
fapt care are 'de scop însuşi- 
rea în folrrsul tăinuitoruluf a 
lucrului sau dispariţiunca sau 
ascunderea.— Cas. 11,4 MHrt.Bn; 
B. p. 211. 
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2. Elementele constitutive ale 
delictului de tăinuire consistă 
în buna sciinţă a provenienţii 
lucrurilor tăinuite dintr*un de- 
lict saâ dintr'o crimă, şi al 
doilea într'un fapt care are de 
scop însuşirea în folosul tăi- 
nuitoruluf a lucruluî, dispari- 
ţiunea sati ascunderea luJ.— 
Cas. n, 18 Febr. 87; B. p. 168. 

«. Elementul constitutiv al 
delictului de tăinuire e buna 
sciinţă că lucrurile sau banii 
primiţi sunt rezultatul unei 
crime sad delict. — Tr. Tulc. 
21 Aug. 91; Dr. 66 91, p. 449. 

4. Elementele constitutive ale 
delictului de tăinuire, cum că 
prevenitul a cumpărat lucru- 
rile cu sciinţă şi că sunt pro- 
venite din furt, aii putut fi sta- 
bilite de către instanţa de fond 
din circumstanţele m'odicităţel 
preţului cu care le-a cumpărat, 
a vîrsteî A posiţiunel acelui 
care Ic vindea şi,' în fine, din 
tăgăduirea prevenitului la în- 
ceput despre acesta.— Cas. II, 
8 Oct. 91; B. p. ilHd. 

6. Singurul element consti- 
tutiv al delictului de tăinuire, 
este cunohtinţa câ lucrul era de 
furat. Nueste necesar, prin ur- 
mare, a se şti dacă tăinuitorul 
a profitat sau nu de obiectele 
tăinuite. — Cas. II, 26 Iun. 7a ; 
B. p. 141. 

6. Stabilirea cunoştinţei asu- 
)ra provenienţei furtive a pei- 
or, în momentul cumpărărel 
or, eun element esenţial pen- 
tru aplicarea art. 6;i.— Cas. II, 
6 Febr. 86 ; B. p. 133. 

7. Art. 63 cere ca element 
esenţial al delictului de tăi- 
nuire buna ştiinţă a delicuentu- 
lul cum că' lucrurile tăinuite 
provin din o crimă saO delict. 
Acest element trebue constatat 
de instanţele de fond şi consta- 
tarea lor o suverană.— Cas. II, 
15 Febr. 88; B. p. 102. Idem: 
Cas. II, 30 Nobr. 92; B. p. 1066. 

H. ('ând Curtea constată, prin 
decisiunea sa, că delicuentul a 
avut cuno.stintă că obiectele, 



primite şi ascunse de ( 
eratl de furat , consti 
mod suficient elementele 
tulul de tănuire. — C 
24 Mal 89 ; B. p. 56H. 

9. In materie de comp] 
la o bancrută frauduu 
cere ca element existenţi 
ştiinţe cu care să fi lucra 
plicele ; neconstatarea : 
element în decisiunea ce 
natorie, atrage nulitatei 
sarea ei.— Cas. II, 18 M; 
B. p. 276. 

10. Una din condiţiuni 
stitutive ale tăinuirel 
aceea ca cel ce tănuieşi 
cunoscut că lucrul tăinu 
vine din săv&rşirea ti 
crime sad delict*. Aşa da 
pla constatare făcută d* 
cătorul de fond, cum ci 
rul unul furt s*a dus în 
la pretinsul tăinuitor şi 
mis caii proveniţi din ac* 
precum şi nişte bilete < 
spre a le* vinde într'altc 
nefiind -e natură a ştab 
mentele delictului de tă 
H. sa este casabilă. — C. 
9 Nobr. 93; B. p. 1080. 

11. Tăinuitoril sunt nu 
acel cari cu buna ştiir 
cumpăra obiecte proven 
vre-o crimă sau delict, 
acel cari aii luat asemei 
crurl, cu scop de a le vi 
Cas. II, 24 Aug. 76 ; B. 

li. Este suficient m( 
decisiunea care consti 
din instrucţiunea şi d( 
rile urmate în causă, J 
toril şi-aâ făcut convK 
în fapt că delicuentul j 
că lucrul cumpărat erai 
că este culpabil de delii 
tăinuire.— Cas. II, 14 Fe 
B. p. 220. 

IH, Constitue delictul 
iiuire faptul că cine-va 
parat lucruri cu bună 
că ele provin: fie dintr'u 
fie din comiterea orî-că 
delict sad crime. Prin u 
împrejurările că faptul d 
provenea acele lucruri, 
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tat autorului principal, cons- 
tituia un abus de încredere, 
iar nu un delict de furt, cum 
a fost calificat cfind dânsul a 
fost condamnat, şi că lucrurile 
aft fost restituite pft^ubaşulul, 
nu fac să dispară nici delictul 
de abus de încredere, nici a- 
ccla de tăinuire. — Cas. II, 
23 Febr. 94; B. p. 192. 

14. In delictul de tăinuire nu 
este neyoe ca mal întâitl să fie 
urmărit, judecat si pedepsit au- 
torul principal al furtului o- 
biecteior tăinuite si numai după 
acesta să se p6tă* exercita ac- 
ţiunea publică contra tăinui- 
torulul, este destul ca faptul 
de tăinuire să fie constatat în 
tdte elementele sale, pentru ca 
culpabilul în acest delic să iie 
urmărit si condamnat, inde- 
pendent ac acţiunea privitore 
pe autorul furtului.— Cas. II, 
20 Apr. 90; B. p. 63u. 

15. In materie penală privi- 
vileeiile sunt personale ^i din 
combinat iunea art. 63 şi 54, re- 
sultă că tăinuirea este un de- 
lict aui generiSj care p6te fi im- 
putat celor ce-1 comit, inde- 
pendent de autorul principal.— 
Tr. Tulc. 21 Aug. 91 ; Dr. 56 9i. 
p. 449. 

1«. Tăinuitorul pute fi urmă- 
rit şi pedepsit, chiar dacă aceia 
caii au comis furtul saâ de- 
lictul din cari proveneaâ obiec- 
tele tăinuite, n'aft fost desco- 
periţi li pedepsiţi. — Cas. II, 
24 Mal' 95 ; B. p. 822. 

17. Art. 1003 Civ. stabilesce, 
că un delict sati un quasi-de- 
lict, fiind imputabil mal mul- 
tor persone, acestea sunt ţi- 
nute solidar pentru despăgu- 
bire. De aci resultă un prin- 
cipia general, aplicabil m în 
materie penală, uupă care' tute 
persanele cari atL cooperat la 
comiterea unul fapt penal, într' 
un mod direct satL indirect, ca 
provocator ca autor saft ca com- 

filice, răspund Intr'un mod so- 
idar, de prejudiţiul causat prin 
sivftrşirea acelui fapt ])enal. 



Aşa fiind rămâne a sci daca 
prin tăinuire, persona incul- 
pată se pote considera că a 
cooperat direct sail indirect la 
comiterea unul fapt penal, ])en- 
tru ca să potă fi declarată rAs- 
pun<Jăt6re în mod solidar pen- 
tru tot prejudiţiul causat. Tn 
acesta privinţă tăinuirea în di- 
feritele casufi Specificate de 
art. 58 constitue un fapt pe- 
nal, independent, un delict 
fnii genei'ift^ pentru care si ro- 
dul penal prin art. 64. ' şi b'> 
stabilesce o pedepsă anume. 
De aci resultă că tăinuitorii, 
nu se consideră a fi cooperat 
la săvârşirea faptului penal, 
nici direct nici indirect, căci ei 
nu sunt coatorî nici complici, 
ceia ce se probeză mai mult 
chiar si prin disposiţiuneaart. 
62. Ast-fel fiind, tăinuitorul nu 
p6te fi declarat răspundător 
solidar pentru tot preju(iiţiul 
causat printr'un fapt penarsă- 
vârşit de alţii, ci el răspunde 
numai pentru prejudiciul ee 
s'a causat prin propriul fapt 
al său de tăinuire. — Cas. H. 
9 Febr. 74 ; B. p. 69. 

18. Ari. 1003 Oiv. nu face nici 
o distincţiune în jirivinţa di- 
feritelor grade de culpabilitate 
a mal multor persone conlu- 
crătore la pagubă resultând 
din delict. In matene de de- 
licte şi crime solidaritatea este 
presupusă de drept m jude- 
cătorii cată să o ])ronunţe ex 
oficio dacă n'a fost propusă do 
])artea civilă.— Cas. II, 25 Iun. 
73; B. p. 141. 

19. Tăinuitorii sunt răspun- 
zători solidari cu autorul prin- 
cipal de despăgubirile civile 
către reclamant, când este do- 
vedit că între dânşii si autor 
a fost o legfătură atât de in- 
timă în cât constitue o unitate 
de delict.— Cas. II, 3 iun. 92 : 
B: p. 617. 

20. Când se constată că pa- 
gubele eausate părţii civile (lin 
furtul ce a suferit a provenit 
din faptele co\w\ATv'ai\ţ" *A^ ww- 
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torului principal cu ale tăinui- 
torulul, acesta răspunde în mod 
solidar cu cel d'ăntăl de t6te 
pagubele suferite de reclamant, 
consistând atât din val6rea lu- 
crurilor furate cât hi din ori 
ce alte daune causate până la 
Judecarea procesului.— Cas. II, 
•28 Iun. 93 ; B. p. 66â. 

21. De si art. 53 consideră pe 
cel ce cu 'bună ftiinţă va fi as- 
cuns, cumpărat, etc. obiecte 
sail bani proveniţi din furt, saft 
ori-care altă crimă saâ delict 
(le tăinuitor, iar nu complice, 
>i ai't. 54 '1 pedepseşte nu ca 
complice, ci ca autor, al unul 
delict special prevăzut, ^i de 
>i s'ar putea zice că nefiind 
iropărtas al unuia şi acelaşi 
fapt, solidaritatea în privinţa 
despă/irubirilor civile nu s'âr 
]mtea pronunţa, însă atât fap- 
tul furărel obiectelor, cât şi 
acela că aâ fost ascunse ad 
ocazionat părţii civile un pre- 
judiţitl şi in virtutea Hrt. 1003 
Civ. când faptul este im])uta- 
bil mal multor persune, acele 
j)ers6ne sunt ţinute solidar pen- 
tru despăţţubirl. Apul art. 142 
I*r. dă dreptul Judecătorului 
între altele să pronunţe soli- 
daritatea când părţile sunt con- 
damnate pentru cauză de frau- 
dă. Faptul de a fura şi ascunde 
obiecte de furat e un fapt frau- 
dulos. Prin urmare bine aii Ju- 
decat instanţele de fond con- 
damnând solidar, atât pe fur 
cât şi pe tăinuitor, la plata de 
despăgubiri civile. — Cas. II, 
27 Sept. 94 ; B. p. 914. 

22. Tăinuitorul declarat res- 
ponsabil solidar pentru repa- 
raţiunile civile împreună cu cel 
cari aâ comis delictul din care a 
provenit lucrurile tăinuite nu c 
in drept a formula un motiv de 
casare în privinţa solidarităţel. 
Acest drept îl pot avea numai 
fă])tuitoriî delictului. — Cas. II, 
•i:i Ian. 96; B. p. 126. 

2î5. Dacă ace! care sunt com- 
])licl la un fuii; în sensul art. 
4>^-o2 P. sunt asemenea ne- 



demni a fi aleg&toriţ de aci nu 
rezultă că şi tăinuitoril de furt 
ar trebui sa fie escluşi ca ne- 
demni, căci tăinuirea de fort 
nu este considerată ca o com- 
plicitate la furt, conform art. 
48 până Ia 62 P. ci oonititne 
un delict sui generiSf iar nu 
complicitate, precum anume de- 
clară art. 63 al. I. P. pentru 
care delict art. 64 P. stabileşte 
pedepsa. Aşa fiind, tftinuitoril 
de furt nefiind complici la tort 
ci fiind consideraţi ca unii cari 
atL comis un delict sui ffeneris 

fiedepsit în mod special, şi de- 
ictui tăinuirel de furt nefiind 
menţionat nici în art. 20 legea 
electorală, nici în art. 26 1^.^ 
comunală este înTcderat cftwi- 
nuitbrX de furt nu pot fi ex- 
cluşi ca nedemni de a fl alegă- 
tori, căci necapacităţile treone 
să fie anume declarate printr^o 
anume dispoEiţiCf oeea-oe nu 
este pentru tftinuitorl.— Cas. II, 
31 Mart. 80 ; B. ]). 276. 

24. Furturile simple pânăU 
valdrea de o suta lei, fiind 
de competinţa judecătorilor de 
oc61e de a le judeca, tot el sunt 
datori să judece şi pe tăinni- 
toril unor asemenea sume.— 
Cas. II, 20 Nobr. 84: B. p. 961. 

25. Deşi este adevărat eă 1& 
apel se p6te schimba califleş- 
rea faptelor imputate preveni- 
tului, nu se pot discuta însă de 
cât faptele pentru cari dânsul 
a fost judecat Ia prima ini- 
tanţă; căci nimeni nu P;6te 1 
lipsit de beneficiul a dow gpr 
de de jurisdicţiune. Ast-ieli 
prevenitul, inculpat şi oondăB- 
nat de prima instanţă nnmil 

Sentru delictul de furt, oatăt 
achitat de judecătorul ip«- 
lulul de acest fapt, dacă ştir 
bilesce că nu i se pote impotş* 
remănând ca ministerul public 
să-I urmăr^scă pentru aeeli ds 
tăinuire, care constitue un de- 
lict deosebit de acela din eW 
provin obiecte tăinuite, didl 
j)rin desbaterl s'a desooptn^ 
imputabilitatea inculpatulnl 1b 
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privinţă. — Cas. II, 
95; B.' p. 1400. 

inuitoriî se vor pe- 
u închis6re corec- 
până la douî anî. 

;orii nu sunt coprinşî 
declaraţi nedemn î de 
Itorî, eî'pot ligura în 
ectorale. — Cas. II, 
; B. p. 308. 

inuitoriî de lucruri 
;6re se vor pedepsi 
anî închis6re co- 
ilă. P. H77y 218. 
ceî carî, maî îna- 
i în timpul săvâr- 
imeî sau a delictu- 
[i avut înţelegere 
cundă lucrurile ce 
)veni din infrac- 
e vor pedepsi ca 
1. 

ITLUL VI 

ÎAUSELE CARÎ AFERĂ 
•EPSĂ, SAU MICŞO- 
EZĂ PEDEPSA 

i se socotesce nici 

licî delict faptul 
în stare de smin- 
în ori-care altă 

; perderea usuluî 
sale prin cause 

dintî de voinţa sa. 

A; P. Pr. § 40. 

ima apărare fiind de 
desfiinţa culpabili- 
venituliiî, se atacă 
e apărare când jude- 
mdulul respinge as- 
lartorilor propuşi spre 
di acesta, şi ca* atare 



decisiunea sa este casabilâ.— 
Cas. II, 20 Dec. 93; B. p. 1165. 

i. Art. 67 conţine o causă 
de scusă legală pe care de câte 
ori apărarea o inv6că judecă- 
torul de fond,trebue să se pro- 
nunţe asupra el, alt-fel comite 
o omisiune esenţială. — Cas. II, 
8 Febr. 74; B. p. 66. 

8. Mijlocul Întemeiat pe fap- 
tul că prevenitul se găsea in 
legitimă apărare, cată să fie 
produs judecătorului de fond 
m mod clar şi precis ; de unde 
urm^ză că, dacă într'un delict 
de lovire imputat prevenitului, 
acesta s^a mărginit a declara 
că reclamantul voind săi lo- 
vescă, dansul s'a apărat şi pdte 
atunci săi fi lovit, din acesta 
nereeşind că dansul a propus, 
instanţei de fond, cum că a fost 
în legitimă apărare, nu cons- 
titue o omisiune esenţială din 

Sartea el, dacă n*a discutat că 
gnsul se afla saâ nu în stare 
de legitmă apărare.— Cas. II, 
24 Oct. 94; B. p. 1009. 

4. In cestiunea : acuaattd e cul- 
pabil^ sunt coprinse atăt carac- 
terul moral al faptului, cât şi 
intenţiunea agentului; fantele 
justificate precum: smintirea, 
perderea usuluî raţiunel, legi- 
tima apărare, fiind conţinute 
în cestiunea culpabilitâţel, nu 
trebuesc supuse prin cestiuni 
speciale juraţilor. Intre circum- 
stanţele av6nd de efect a ate- 
nua culpabilitatea, singurile pe 
care judecătorul e dator să le 
pue juraţilor, sunt scusele le- 
gale. In specie turburarea pro- 
f)usă de acusat nefiind o scuză 
egală, judecătorul nu putea să 
o pue juraţilor prin o cestiune 
specială.— Cas. II, li Febr. 77 ; 
B. p. 71. 

6. După art. 362 şi 363 Pr. 
P. Pretedintele curţel cu ju- 
raţi trebue să puc cestiunea 
suplimentară în afară de cir- 
cumstanţele coprinse în actul 
de acusaţiune, dacă din des- 
baterl resultă una saâ mut 
multe cÎYCvnu^tasiVfc Vxv^^xssvV- 
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tore, şi acusatul a propus o 
iicusă din cele admise de lege. 
In specie, preşedintele nu avea 
a pune o cestiune suplimentară, 
asupra legitimei aparărî întru 
cât puneraa unei cestiuni în a- 
cest sens nici nu se constată 
că s'a cerut de acusat. In a- 
f ară de acesta consideraţie pu- 
nerea unei cestiuni în privinţa 
legitimei apărări e necesarie, 
căci punerea cestiunel dacă cu- 
tare este culpabil, însemneză şi 
are de scop a sci dacă acusatul 
a avut consciinţa hi voinţa d'a 
comite crima. Dacă' acusatul se 
află într'una din acele împre- 
jurări cari înlătură sau alte- 
reză acea consciinţa sad acea 
voinţă, dacă acusatul se află 
în stare de nebunie sau de be- 
ţie saâ de legitimă apărare este 
învederat că juraţii vor fl lu- 
minaţi prin apărare prin des- 
baterile urmate asupra faptelor 
fi împrejurărilor comiterel cri- 
mei, precum şi prin espunerea 
Preţidintelul juraţilor asupra 
înse'mnătăţel cestiunel : este cul- 
p tbil. Dacă juraţii vor fi con- 
vinşi că împrejurarea în care 
s'a aflat acusatul, în momentul 
comiterel crimei, a fost de na- 
tură a'I înlătura voinţa şi cons- 
ciinţa vor respunde' în mod 
negativ, iar dacă juraţii vor ti 
convinşi că acuzatul nu s'a a- 
■flat într'o împrejurare care a 
înlăturat sau alterat voinţa sau 
consciinţa vor răspunde în mod 
afirmativ. Ast-fel în cestiunea 
este culpabil imputabilitatea cri- 
mei o cuprinsă în întregime si 
prin urmare punerea unei ces- 
tiuni separată în privinţa le- 
gitimei apărări, nu pote 'fi ce- 
rută. — Oas îl, 30 Aug. 83: 
B. p. 770. Idem pentru smin- 
tire : Cas. II, 3 Mal 89; B.p. 543. 
6. In specie fiind vorba de o 
legitimă apărare, cas în care 
nu există nici crimă, nici de- 
lict, Curtea era în drept a nu 
pune o cestiune separată în 
privinţa legitimei apărări, ju- 
î"iul re'sj)unzând prin un ver- 



dict de neculpabilitate. 
fi găsit că recurentul 
adev6r în cas de legi 
parare. — Cas. II, 25 N 
B. p. 953. 

7. Prin scuze se înţel 
mal fa])tele cari aâ de e 
ducerea pedepsei, conf< 
264, nu Şl acele cari d 
57 nimicesc culpabilit 
nu lasă să mal existe 
Demenţa ridicând dupî 
ori şi ce culpabilitate şi 
prin urmare a nu mal ex 
lictul, juraţii, prin rg; 
aiirmativ sâtl negativ, i 
cu necesitate şi la ac^ 
tiune, aşa dar nu e ne 
se face o cestiune sepj 
Cas. ir. 16 Febr. 88; B 
Idem pentru legitimă a 
Cas. n. 29 Febr. 88; B, 

S. Legitima apărare \ 
forma obiectul unei « 
separate, ea fiind o csu 
infiuenţeză şi altereză 
Ea deci pote fi conside 
este prevăzută în ce 
principală de culpabil 
Cas. II, 24 Sept. 96; B. 

9. Beţia, nefiind pn 
de lege ca o scuză leg 
trebue să facă obiecti 
cestiuni.— Cas. 11, 11 N 
B. p. 397. Idem : C 
3 Nobr. 81; B. p. 867. 

10, Legea asupra rei 
bilităţel ministeriale di 
1879, declarînd penalme 

{►unzător pe ministru C! 
^ză un text expres al u' 
existente, fără ca pentn 
să ceră anume, ca cor 
constitutivă a delictul 
saâ rea credinţă din pi 
voit, cu drept' cuvânt, 
depsescă faptul f unctio 
pus pe cea mai înalta 1 
lerarchiei ^uvernamen 
administrative a Statuii 
nesocotind o lege clară 
mitiore de vre-o îndo 
ţională, din incapaciti 
curie, neglijenţă sa\\ 
manifest al legalităţel, 
el, cel însărcinat mal pi 
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toţi cu executarea legilor, or- 
dinea juridică stabilită, isbind 
ast-fel în ceea-ce e chemat toc- 
mai să întărescă în inima tu- 
turor cetăţenilor : sentimentul 
legalităţel' fără de cai-e Sta- 
tul e lipsit de una din bazele 
sale morale cele mal solide. 
Responsabilitatea juridică cre- 
ată de lege pentru ministru 
prin acest text, nu trece peste 
marginile unei stricte justiţii, 
(Iacă, precum acesta reese clar 
(lin chiar tăcerea lege! în astă 
privinţă, ea a înţeles să re ser- 
ve, ministrului pus în acusa- 
ţiune, dreptul d'a propune şi 
proba, spre apărarea sa în faţa 
judecatei, căuşele de justiti- 
(^are admise de dreptul penal 
ordinar în materie de crime hi 
delicte, cât bi de dreptul con- 
stituţional âl tuturor statelor 
şi cari sunt: pe deoparte, ne- 
cesitatea, adică o neputinţă ne- 
provenită din vre-o greoaia a 
.sa şi pe care mintstrur nu o 
])utea înlătura cu mijlocele de 
care dispunea, iar pe de alta, 
>i independent de ori-ce nece- 
sitate in sensul teoriei drep- 
tului comun, raţiunea de Stat 
adică un interes' public impor- 
tant bi superior dispoziţiunel le- 
gel violata.— Cas. Un. 7 Dec. 88; 
B. p. 1055. 

58. Nu este nicî crimă 
iiicî delict când fapta va 
ti săvârşită din cauză de 
legitimă ap6rare. 

Apărarea este ligitimă 
când este necesarie spre 
a respinge un atac mate- 
rial, actual şi injust, în 
contra per86nei sale sau 
a altuia. 

Se socotesce ca legitimă 
apărare şi caşul când a- 
sentul sub imperiul tur- 
burăreî, temereî sau te- 



roreî, a trecut peste mar- 
ginile aperăreî. P. V.')6* ; 
TiV. 956; C. J. M, 222. P, 
Fr. 328, S29 ; P. Pr. ^ 41. 

1. Expresiunile necuviinci(')se 
adresate acuzatului nu-1 pun în 
stare de legitimă apărare de 
6re-ce nu Constituesc un atac 
material actual ^i injust. — 
Cas. II. 26 Nobr. 7G; B. p. 641. 

2. Dacă lie-care particular, 
pentru o injustiţie dubiosă şi 
care în urmă s'af putea repara 
lesne pe o cale regulată, cu 
alte cuvinte, atunci când dân- 
sul nu s'ar afla intr'o stare de 
legitimă apărare vădită, ar ti 
în drept ca să nesocotescă ^i 
să desfiinţeze actele autorită- 
ţel, atunci am ajunge la siste- 
mul absolut ce ar conduce di- 
rectamente a autoriza pe iie- 
care a se constitui, în tote ca- 
şurile, judecătorul actelor ema- 
nate ae. la autoritatea publică 
ţi acesta ar ti contrar ordine! 
publice, ar conduce la anar- 
chie, ar li periculos ^i prin ur- 
mare neadmisibil, cu atât mai 
mult că nu e fundat pe nici un 
text de lege.— Tr. Br. 19 lan. 84; 

Dr. 22 HH-84 p. 174. 

3. Legitimă apărare fiind jde 
natură a desfiinţa culpabilita- 
tea prevenitului se atacă drep- 
tul de apărare când judecă- 
torul fondului respinge ascul- 
tarea martorilor propuşi spre 
a se dovedi acesta, şi ca atare 
decisiunea sa este casabilă. — 
Cas. II, 20 Mal 93; B. p. 1165. 

4. Legitima apărare ridicând 
ori hi ce culpabilitate, şi fă- 
când prin urmare a nu mal ec- 
sista delictul, juraţii prin răs- 
punsul lor afirmativ saâ neş^a- 
tiv, răspund cu necesitate şi la 
acesta cestiune, ast-fel că' nu 
e nevoe de altă cestiune. — 
Cas. TI, 29 Febr. S8;B. p. 190. 

o. Legitima apărare nefiind 
o scusă legală, ci o circums- 
tanţă care apără pe autorul cri- 
mei', nu e nevoe să se pue o ce- 
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triune separată asupra el. — 
Oas. Ilţ 28 Mal 90 ; B. p. 736. 

6. Prin scuză se înţelege nu- 
mai circumstanţele cari aâ de 
efect reducerea pedepsei con- 
form, art. 254 nu bi acela cari, 
după art. 68, face să dispară 
culpabilitatea binu lasă să mal 
existe delictul! Legitima apă- 
rare, ridicând ori si ce culpa- 
bilitate hi făcând, prin urmare, 
a nu mai exista delictul, jura- 
ţii prin răspunsul lor aUrmativ 
sail negativ la cestiunea prin- 
cipală asupra culpabilităţel , 
răspund virtual si asupra le- 
gitimei apărări. Lg. român, de 
^i nu s'a mărginit, ca cel fran- 
ces, a arăta legitima apărare 
ca un fapt justiâacativ, ci prin 
art. 68 'I-a dat şi definiţiunea, 
din acostă împrejurare însă nu 
se p6te trage consecinţă că legi- 
tima apărare, ca cestiune ele 
drept, trebue neapărat pusă ju- 
raţilor distinct de cestiunea 
principală, căci dupe sistemul 
legel n6stre penale, însăşi ces- 
tiunea principală: Acuaatul e cul- 
pabil.. . coprinde o cestiune de 
drept, acea a responsanilităţii 
acusatulul; responsabilitate pe 
care legitima apărare are toc- 
mai de efect a o face să dis- 
pară şi ca atare dar, ea e vir- 
tual cbprinsă în cestiunea de 
drept a culpabilităţel.— Cas II, 
3 Febr. 93 ; B. p.' 168. Idem : 
Cas II, 20 Febr. 96; B. p. 227. 

7. Leg. definind şi caracte- 
risând prin art. 68 *f aptul jus- 
tificativ al le^timel apărări a 
manifestat virtualmente prin 
acostă chiar voinţa că un acu- 
sat să nu fie declarat necul- 
pabil sub cuvânt de legitimă 
apărare, de cât sub condiţiunea 
că împrejurările ce el ar avea 
în favoarea sa, se constitue le- 

S'tima apărare recunoscută de 
ge ca atare. Acostă dorinţă 
nu p6te fi ajunsă dacă preşe- 
dintele Curţi cu juraţi, in cas 
când acusatul inv6ck escep- 
tiunea legitimei apărări, n'ar 
l'ormula-o juraţilor sub formă 



de întrebare, şi i-ar 1 
vefani apreciatorl ai 
fapt justificativ caraete: 
lege. Acesta dorinţă ; 
cele mal multe cazuri 
junsă. dacă Preşedinte! 
ciind împrejurările invt 
acusat spre apărarea s 
sindule că constituesc 1 
apărare definită de 1< 
pune o întrebare specia 
ar avea de obiect d'a : 
acostă escepţie, şi pun 
raţi in necesitate d'a 
nunta asupra esistenţel i 
sistenţel unorîmprejui 
după lege singure pot 
un agent să fie privit 
în cas de legitima apăr: 
obligaţiunea Preşeaint 
face dm escepţiunea 1( 
apărare obiectul unei : 
întrebări, resultă oblig 
sa d'a nu pune în înt 
către juraţi, de câtîm] 
rile învocate de acuş; 
apărarea sa, iar nu al 
acestea atunci când a] 
du-le ar găsi că ele con 
legitima apărare. In spec 
şedinţele, puind pe jur 
âoua cestiune, în necesi 
declara, dacă acusatul 
pe pacient voind să a] 
soacră-sa, a comis pe de 
o manifestă er6re de f: 
judiţiabilă apărărel, d( 
ce e constant că acu 
invocat în fav6rea sa 
jurarea apărărel mum< 
iar nu a s6crel sale de 
pacientului, iar pe de alt 
întrebare nici nu conţi 
mentul esenţial al legi 
parări, şi care consta 
cui la care, după aci 
află espusă persona ce 
tinde că a voit să api 
miţând crima.— Cas. II, 
69; B. p. 172. 

S. Legitima apărare 
caracterisată anume pri 
n6stră penală, constitu 
tiuni separată ce treb 
pune juriului, de 6re-< 
tima apărare intră în d< 
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scuzelor legale admise de lege 
pentru uşurare de pedepsi. a 
aeusatulul. In acest scop, L^. 
piin art. 868 Pr. P. a impus 
Preşedinţilor Curţilor cu juraţi 
Îndatorirea de a pune juraţilor 
cestinnl separate în cas când 
din desbaterl ar resulta vre-o 
8CUZ&. — Cas. n, 9 Iun. 76 ; 
B. p. 882. 

9. Legitima apftrare neflind 
o SCUE&, ci un act justificativ, 
n'ar trebui să facă obiectul u- 
nel eestiunX separate, dacă le- 
gea definind legitima apărare 
şi arfttfind, în mod limitativ, ele- 
iaentele el constitutive, n ar fi 
ftcut din ea o cestiune de drept. 
Ast-fel fiind urm^ză neapărat, 
«ăad se invdcă legitima apă- 
rare, a se pune juraţilor o ces- 
tiune distinctă în privinţa el, 
eăol într^alt-fel juraţii, cărora 
legea definde de a se raporta 
în îndeplinirea misiunel lor la 
dispoaiţiunele legel penale, ar 
putea reeundşte că există legi- 
timă apărare, acolo chiar, unde, 
după armenii precibi al legel, 
nu e cas de a se aplica bene- 
ficiile acestui fapt justificativ.— 
Gas. n. 12 Ian. 79 ; B. p. 69. 

10. Cniar dacă s^ar pretinde 
că prin euvdntul aetisel din art. 
368 Pr. P. se înţelege nu nu- 
mai faptele acelea, care când 
sunt constatate şi prevăzute 
de lege ati de efect după art. 
254 F. d'a reduce numai pe- 
d^sa, dar încă şi acele fapte 
care, fiind săvârşite din causă 
de legitimă apărare, nu con»ti- 
tuesc nicX crimă nici delict, tot 
In specie nu se constată, că a- 
cusatol a propus ca să se pue 
joraţilor o cestiune, că el a 
fost nevoit a săvârşi omorul 
ce i se impută spre a respinge 
un atac material, actual şi in- 
just tn contra pers6nel ' sale 
8aă a alteia, şi preşedintele nu 
e dator sub ped^psă de nuli- 
tate să pue juraţilor o cestiune 
asupra une! scuze legale de 
elt dacă acuzatul a cerut. — 
Gas. II, 8 Iul. 80; B. p. 212. 



11. Legitima apărare fiind 
una din căuşele prevăzute do 
codul penal de natură a apăra 
de pedepsă pe inculpat, jude- 
cătorul e ţinut să se pronun- 
ţe asupra lor. Aşa dar, când 
un inculpat dat judecatei pen- 
tru delictul de lovire inVâcă a- 
cest mijloc de apărare, iar ju- 
decătorul în loc să examineze 
împrejurările în cari s'a per- 
petrat faptul si dacă inculpa- 
tul era saâ nu în legitimă a- 
părare se mărgineşte în a de- 
clara numai că legitima apă- 
rare, nu-I p6te servi la nimic 
de 6re-ce pacientul a fost ră- 
nit, mod de argumentare care 
nu stabileşte existenţa sail ne- 
existenţa elementelor consti- 
tutive ale legitimei apărări, 
comite prin acostă o omisiune 
esenţială de natură a face ch 
decisiunea ce a pronunţat sa 
fie casabilă.— Cas. II, 20 Oct. 93: 
B. p. 917. 

17. Când nu se constata, din 
procosul-verbal de şedinţă, că 
recurentul ar fi făcut verl-o pro- 

?iunere, d'inaintea Curţel de 
ond, în privinţa cestiunel de 
legitima apărare, când Preşe- 
dintele a dat lectură, în faţa 
aeusatulul, cestiunilor ce le pu- 
nea juraţilor, fără ca dânsul 
saâ apărdtorul s^d să fi făcut 
verl-o cerere de a se pune şi 
cestiunea de legitimă apărare, 
în asemenea cas, Presidentul e 
liber de a pune safl nu o ase- 
menea întrebare , după cum 
crede că dânsa resultă sad nu 
din desbaterl, însă nepunerea 
unelcestiuni, în ac^stăprivinţă, 
nu p6te face un motiv de ca- 
sare, de cât atunci numai când a 
fost propusă de apărare si ne- 
făcută de Preşedinte.— Câs. 11. 
26 Apr. 89 ; B. p. 489. 

18. Mijlocul întemeiat pe fap- 
tul că prevenitul se găsea iu 
legitima apărare, cată să fie 
propus judecătorului de fond 
m mod clar şi precis. De unde 
iirm^ză că dacă într'un delict 
de lovire, imputat prevenitului > 



SO 
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sicpsta (Ifîclară că h'u ojMh'fU «/ 
/uite atunci nit fi lorit, din acesta 
nu reese că dânsul a propus 
instanţei do fund cum că a lost 
in lefj^itimă apărare. Deci nu 
comite o omisiune esenţială 
instanţa judecătorescă care n'a 
discutat dacă dînsul seaflasaâ 
nu în stare de leţ^itiniă apă- 
rare.— Cas. II, 24 Oct. 94; B. 

]). 1009. 

14. Admiţăndu-so beţia ca o 
circumstanţă ce putea influenţa 
în determinarea culpabilităţii 
relative si individuale a auto- 
rului unul fapt, judecătorii de 
fond ilind suverani în anre- 
ciarea gradului acestei culpa- 
pabilităţl, lăsănduli-se ])entru 
acesta latitudinea între mini- 
mum şi maximum pedepsei ho- 
t ărîte pentru fie care faptei 
facultatea declarărel circunî- 
oumstanţelor atenuante, deci- 
siunea lor, în acesta privinţă 
cse de sub controlul Casaţiei.— 
< 'as. II, 1 1 Nobr. 80 ; B. p. 397. 

1»>. Judecătorii fondului sunt 
suverani să aprecieze, după 
probele ce li se produc, dacă 
in materie de crime ^^1 delicte 
av:entul a fost sau nu în caA de 
legitimă apărare fără ca acesta 
apreciaţie să cadă sub contro- 
lul Curţel de ('asaţie, de oi-e- 
re ea se deduce numai din ces- 
tiunidefapt. - Cas. II, 1 1 Iun 90; 
B. i). K:t9. 

16. Spre a putea fi cine- va con- 
damnat la des])ăgubiro pentru 
un fapt al săâ care a putut pro- 
duce altuia prejudiciu, trcbue 
ca acel fapt saconsfitue o^e- 
>^elă din partea sa. (art. 998 Civ.) 
i)e aci resultâ, că dacă cine-va 
useză de un drept recunoscut 
de le^e, nu e responsabil de 
resultatele prejudiţiabile altora 
când el nu depăsesce în usul 
!ncA marfţinele arătate de le^e. 
Aşa dar de vreme ce apărarea 
oste recunoscută de le^e, când 
ca este circumscrisă în mar- 
^'inelo prescrise, \\ infracţiunea 
comisă în stare de le^timă a- 
părare, nu oste pedepsită este 



evident că dacă cine-va e in 
cas de legitimă apărare, nup6t^ 
fi responsabil, nu numai în laţa 
legel penale dară nici tn fftţa 
lei<el civile, căci faptanu'Ip6t^ 
fi imputabilă nici chiar cagrc- 
selă, de dre ce u«^za de an 
drept acordat de leg^j afarft 
numai când s'ar dovedi eă • 
escedat marinele unelle^time 
apărări căci în asemenea eat 
escesul 'I se p6te imputa ca o 
{presei ă ţ.i prin urmare el p6t^ 
fi crviliniente responsabil pen- 
tru prejudiţiu resultat din an 
cest esces.— Cas. II, 24 Nobr. 78; 
B. p. '258. 

59. Nici o crima sau de- 
lict nu p6te fi scuzat, nici 
pedepsa nu se va putea 
micşora, de cât în caşurile 
şi în circumstanţele ace- 
lea în cari le^ea declari 
fapta scuzabila, sau per- 
mite de a aplica o pe 
deapsă mai ])uţin rigu 
r^să. /*. 6/>, 9'J, 99, IU 
116, ir,9, 174, 197, iioO, 25' 
274, 276, 281, 282, 307, H2 
H64 ; Fr, P. H6H. C, J, l 
126, 19r), 222, P. Fr. 6'o. 

1. Părinţii nu pot fi resp 
sabill de laptele fiilor lor. 
ceea ce jjriveste pretenţia 
civile, de ^i admisioile în dr 
totuşi fiiind de natură ci 
ele nu se pot transa pe ( 
instanţei corecţionele într 
faptul penal nu exist a.— Cf 

5 Febr. Hrt; B. p. 132. 

2. Ordinul superiorului 
inferior nu scutesce pe 
din urmă de răspunde 
Cas. Ilţ 13 Mal 69 : B. i 

8. Prin nici un text u 
nu se ocrotesc servitor' 
din ordinul stănânulul, 
fapte oprite de lej^e.— ' 
29. Ian. ^2 ; B. p. io<{. 
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şi eftte constant că in- 

8*atl introdus în pftdu- 

bulul hi aft tăiat lemne, 

este înal puţin adevă- 

)¥ ati mers în nădure hi 

lemne din orainul ve- 

mohiel, la care ordin 

rvitoi*! puKl la disposiţia 

lui. nu puteaţi resista : 

aare faptul tăierii lem- 

sputânau-se imputa lor, 

t cuvânt hi fără a viola 

text de leg^e îl a achitat 

litate.— Cas. II, 9 Iul. 84; 

ptul că acusatul inv6că 
nu constitue o scusă le- 
adevăratul înţeles al 
lini, spre a putea face 
l unei cestiuni separate, 
1 simplu element de ne- 
litate, intră in cestiunea 
ft etite cttlpahil nau utt a- 
-Cas. n, 5 Dec. 66 ; B. 
dem : Cas. II, li Iul. 69; 
»7. 

işedintele nu e dator a 
iraţilor o cestiune se- 
pentru constatarea fap- 
i pers6na omorâtă era 
lit. Legea nu scuzeză 
nenea omor. Cas. II, 
78; B. p. 44. 
-cine este responsabil 
infracţiune la legea pe- 
acă nu se găseşte in- 
is care justifică faptul 
recum este starea de 
e ori de legitimă apă- 
if Facţiunile ce s'ar co- 
i urma unei provoca- 
1 sunt justiflcabilCj ci 
scus abile, imput abilita- 
tului uu dispare, cinu- 
l^psa se micKor^ză. Ca- 
de justificare saâ de 
u sunt lăsate în atri- 
udecătorului , ci sunt 
declarate de lege. Kă- 
i loviturile sunt scusa- 
nd aii fost provocate, 
. ori-ce mod, ci numai 
irituri saii violenţe mari 
asupra unei pers6ne. Ca- 
le Bcusă, cum este pro- 
nea, nu instanţele de in- 



strucţiune (judele de instiiic- 
ţiune,' ori camera de acusaţiu- 
ne) sunt în drept a le exa- 
mina ci numai judecătorii de 
represiune, cari sunt sin^ri 
competinţi ale aprecia, şi în 
urmă a reduce pedepsa. 'ins- 
tanţele de instrucţiune, numai 
atunci pot declara că nu este 
cas de urmărire, când nu vor 
găsi destule indicii de culpa- 
bilitate, ori nu vor găsi urme 
de vre-o infracţiune pedepsită 
de legea penală. — Cas. II, 
i) Febr. 70; B. p. 49. 

60. Afară de cauzele de 
scuze anume prevezute de 
lege,maî sunt şi alte cause 
de micşorarea pedepsei, 
lăsate cu totul la apre- 
ciarea juriului sau a jude- 
cătorului corecţional, cari 
se numesc circumstanţe a- 
tenuatUe. 

Când juriul va declara 
că există în fav6rea acu- 
zatului recunoscut culpa- 
bil circumstanţe atenu- 
ante, pedepsele ce pro- 
nunţă legea în contra unor 
asemenea acusaţi se vor 
modifica după cum ur- 
m^ză: 

Dacă pedepsa ce pro- 
nunţă legea este munca 
silnică pe viaţă, Curtea 
va aplica pedepsa mun- 
ceî silnice pe timp măr- 
ginit sau reclusiunea. 

Dacă pedepsa este a- 
ceea a munceî silnice pe 
timp mărginit, Curtea va 
aplica pedepsa reclusiu- 
neî sau maximum închi- 
s6reî. 
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Dacă ped^psa va fi a- 
ceia a reclusiuneî, deten- 
tiuneî, degradaţiuneî ci- 
vice, sau maximum închi- 
s6reî corecţionale, Curtea 
sau Tribunalul va aplica 
închis6rea corecţională , 
fără a o putea reduce la 
maî puţin de un an. 

Curtea va putea încă 
aplica si o amendă de la 
250 până la 750 leî. 

In cas când legea pro- 
nunţă maximum unei pe- 
depse criminale, Curtea 
va aplica minimum ace- 
liasi pedepse, sau chiar 
peă^psa ce vine cu un 
grad maî jos. 

Dacă legea pronunţă 
pedăpsa închisoreî sau a- 
ceia a amendeî, şi dacă 
Tribunalele corecţionale 
vor constata circumstanţe 
atenuante, ele sunt auto- 
risate, chiar în cas de re- 
cidivă, a reduce ped^psa 
închisoreî până la mini- 
mum de 15 zile, şi chiar 
maî jos ; precum aseme- 
nea şi ped6psa amendeî 
până la minimum de leî 
26, şi chiar maî jos. 

Tribimalele pot să sub- 
stitue,în asemenea cas, în- 
chisorii amenda^ fără însă 
să se p6tă coborî, în nicî 
un cas, maî jos de sim- 
plă poliţie. P. Fr, 463. 

1. Juriul are competinţa a 
admite circumstanţe atenuante 
în favoarea acuzaţilor numai 



pentru faptele 
puse judecatei 1( 
fost recunoscuţii 
câte ori însă est 
delict, acesta ce 
teză fc)i numai 
recţionall sunt j 
mite circumstai 
In specie, recu 
cusat pentru do 
o crimă si un d< 
declarânâu-1 cui 
al doilea fapt c* 
delictu— el nu j 
nunţe circumsta 
ci numai judeci 
nall cari erad c. 
cu aplicarea pe 
magistraţi, în sui 
nedeclarând cir< 
nuanţe în favdi 
nu eraâ ţinuţi a 
rârea lor în* a 
Cas. n, 28 Aug. 
S. Circumstan 
lăsate de Lg. în 
decătorulul, fiin 
influenţa asupr: 
culpabilitate a i 
fapt bi a detern 
tatea' sa concre 
individuală, cui 
realitatea lucrul 
ce se judecă în 
ţelor .judecătore 
şi raţional ca ju 
are a' se pronun 
pabilităţil, să fi 
pronunţa bi asu 
acelor circumstt 
specie, judecând 
acusatiuul, el d 
a se pronunţa ş 
tentei circumst'j 
ante. Nimic în 1 
autorisâ a se c: 
voit a deroga Îs 

Em. Dacă art. 3 
este de juriul î 
minală este că 
nerală, juriul ni 
de cât în materi 
supra culpabilii 
unul fapt. Dacă 
beşte în privini 
ţelor atenuante. 
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îcătorul corecţional, este 

{>entru că în' unele ca- 
iriul, iar în altele ju- 
rul corecţional este în 
i se pronunţa asupra a- 
culp abilităţi. Nimic din 
le pregătit6re ale Lg. 
, nu dovede&te intenţiu- 

în acesta privinţă şi'orî 
clare s'ar considera a- 
acestul punct lucrările 
it6re ale articolului ori- 
din care art. nostru 365 
tradus, nu p6te dovedi 
L mod raaniiest idea şi a 
stru de a voi să deroge 
in principia pe care ra- 

îl impune. Dacă s'ar 
t că juriul nu este în 
a declara în materie co- 
lală, în cas când el, în- 
tnod excepţional, Juaecă 
menea materie, circum- 

atenuante şi că decla- 
sa sa nu este' obligatorie 

judecătorul chemat a 

legea, s'ar ajunge pen- 

i lo^cl, la acostă cir- 

mţă iraţională că cu t6te 

nâterie'de delicte j)oli- 

de presă, singuri jude- 
al faptului, după art. 105 
Dnstituţiune, sunt jura- 

aceşti ' juraţi nu vor ii 
|)t a' se pronunţa asupra 
ilităţel considerată în- 
mod* concret, şi că alţi 
torî pe care Constituţiu- 
să a voit să-I excludă' de 
acarea faptului în aceste 
, bUl a judeca o parte din 
culpabilitate si a judeca 
arte individuală şi rela- 
are dacă nu pdte trage 
16 achitarea acuzatului, 
iese ori a micşora culpabi- 
lul.— Cas. II, 10 Febr. 8l; 

148. Idem : Cas. II, 
. 85; B. p. 792. 
ircnmstanţele uşurăt6re, 
de Lg. la apreciarea ju- 
rului fiind de natură a 
iţa asupra gradului de 
ilitate a autorului unul 

a determina culpabili- 
8 a concretă, relativă şi 



individuală, culpabilitate ce în 
realitatea lucrului este singura 
ce se judecă înaintea inst. ju- 
decătoreşti, este învederat ca 
judecătorul care are a se pro- 
nunţa asupra culpabilităţel să 
fie în drept a se pronunţa şi 
asupra existenţei acelt)r 'cir- 
cumstanţe. Aşa 'dar Curtea, a- 
cordând circumstanţe atenuan- 
te basate pe dispozi'ţiunile art. 
60 P. fără ca să tină socotelă 
de verdictul juraţilor prin care 
nu se recunosc în favoarea 
acuzatului asemenea circum- 
stanţe, violezăsi interpretă gre- 
şit d'ispoziţiunile art. 60 P. şi 
art. 105 din Constitutiune.— 
Cas. II, 22 Oct. 86 ; Dr. 84/85-86; 
p. 671; B. 86; p. 8i28. 

4. Când faptul pentru care 
acusatul a fost declarat culpa- 
bil de juriâ nu constitue de 
cât un delict pedepsit cu în- 
chis6re corecţională, şi juriul 
n'a recunoscut circumstanţe 
uşurăt6re, nu pot fi admise de 
către magistraţii Curţii. Cas. II, 
16 Ian. 91. B. *p. 76. ' 

5. Se violeză art. 225 combi- 
nat cu art. 234 al. ultim şi 60 
când magistraţii Curţii cii ju- 
raţi aplică culpabililor de un 
fapt de omor care se pedep- 
seşte - cu munca silnică pe timp 
mărş^nit, numai 4 ani de re- 
clusiune pe temeiul circums- 
tanţelor uşurăt6re în loc de 5 
ani,' minimum reclusiunel. — 
Cas. n, 24 Ian. 78; B. p. 48. 

6. Este facultativ pentru ju- 
decătorii fondului a aplica re- 
clusiunea săâ maximum închi- 
s6rel, acelor acusaţi care sunt 
declaraţi culpabili 'de o crimă 
pedepsită de lege cu munca 
silnică pe timp mărginit, dar 
cărora li s'a acordat circum- 
stanţe uşurăt6re. — Cas. II, 
18 Apr. 7*9; B. p. 346. 

7. Ped^psa ce trebue aplicată 
complicelui care a participat 
la crima prevăzută de art. 225, 
226, 288 în cas când i se ad- 
mite şi circumstanţe atenuante. 
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lor ai*ticole, combinate cu art. 
50 ftl. 2, 48 si 60 reclu8iunea 
saâ maximum' închis6rel corec- 
ţionale. Prin urmare, când Cur- 
tea cu juraţi pronunţă într^un 
atare cas, pedepsa inchisorel 
numai pe termen de 2 ani, vio- 
l^zâ, citatele texte de le^e, »i 
pronunţă o hotărâre casabilă.— 
Cas. II, 4 Mal 93; B. p. 478. 

8. Pedepsa la muncă silnică 
pe timp mărginit, si anume la 
20 ani pronunţată' de Curte 
în urma verdictului care a- 
cordă circumstanţe uşurăt6re 

Î)entru crima de omor ce s'ar 
i pedepsit cu munca silnică pe 
t6tă viaţa, este legală, întru 
cât este cu un ^atlmal jos do 
cât munca silnică pe totă via- 
ţa. — Cas. II, 25 Nobr. 96 ; 
fi. p. 1685. 

9. Minimum pedepsei reclu- 
siunel se aplică celor recunos- 
cuţi culpaoill de mal multe 
tâmăril când se constată că în 
fav6rea lor există circumstanţe 
uşurăt6re.— Cas. II, 9 Dec. 87; 

B. p. 1036. 

10. Pedepsa prevăzută de art. 
226 şi 234, ultimul al. combi- 
nate' cu art. 38 al. 2, flind a- 
ceia a muncel silnice pe timp 
mărginit, prin admiterea cir- 
cumstanţelor atenuante p6te ii 
coborâtă la reclusiune saii la 
maximul închisorel care este 
de 5 ani. Când dar Curtea de 
juraţi pronunţă într'un atare 
cas o ped^psă numai de doul 
anl^ face o greşită anlicaţiune 
a citatelor texte de lege, şi în 
acest cas, casându-se decisiu- 
nea sa, procesul urmeză să se 
trimită ain noti înaintea altei 
Curţi care, fără concursul ju- 
raţilor^ are să se ocupe numai 
de aphcaţiunea pedepsei con- 
form verdictului dat.— Cas. U, 
18 Apr. 90 ; B. p. 629. 

11. Curtea cu juraţi face o 
justă aplicaţiunea art. 234 ul- 
timul al. combinat cu art. 60 
când dă pedepsa reclusiunel 
pe timp ae 7 ani. — Cas. II, 
27 Apr. 90; B. p. 573. 



12. Când prevenitul 
declarat culpabil penti 
terea mal multor f urtui 
prin întrebuinţare de el 
cin6se şi altele prin efr 
în acest cas, după dis 
nile art. 810 combinat 
pedepsa fiind acea a n 
Iul închisorel corecţior 
decătorul face o rea i 
a pedepsei dacă prin 
rea circumstanţelor at< 
ardă pedepsa închisu 
recţionale pe termen i 
de im an.— Cas. II, l > 
B. p. 1109. 

IH. Când în urma ver 
juraţilor, acusatul a fo 
noscut culpabil de fap 
comis tâlhărie prin înt 
tare ile răniri ce aâ. c 
incapacitate de lucru, : 
după art. 819 al. 2, se 
seşte cu munca silnică 
mărginit , Curtea a i 
dreaptă aplicaţiune a 
sel, condamnându-1 It 
reclusiune dacă juriul 
cordat circumstanţe ate 
căci, în acest cas, ped^ 
se p6te reduce, confo 
60 al. 2, de cât la rec 
sad la maximul închişi 
recţionale.— Cas. II, l li 
B. p. 341. 

iL Când faptul ast-f 
se declară de juraţi ci 
previsiunile art. 264 şi 2 
oinat cu art. 60, Curtea 
reduce pedepsa închis 
recţională la mal puţii 
an.— Cas. II, 28 Ian. 80; ! 

15. Prin acordarea • 
stanţelor atenuante nu 
da prevenitului o pede 
mica de un an, dacă | 
prescrisă de le^e este 
maximului închisorel c* 
nale. Ast-fel, când est 
tatat că prevenitul ma! 
deja conaamnat printr 
tinţă remasă definitivă, 
s*a executat, la o ped^] 
mult de 6 luni tot peni 
prin efracţiune, fapt id< 
cel pentru care este 
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urmă judeG&ţel, în care cas, a- 
sem&nat art. 310, combinat cu 
art. 48 P. ped^psa pentru cel 
de al doilea fapt ar fi maxi- 
mum inchisorel corecţionale, 
judecătorul fondului Tioleazft 
iurt. 60 al. 4ţ cftnd pronunţă 
închisdrea numai pe timp de* 7 
luni, eu t6te că a admis cir- 
cumstanţe atenuante în favâ- 
rea sa. — Cas. II, 26 Apr. 94; 
B. p. 478. 

16. Judecătorul fondului face 
o justă aplicare a pedepsei 
când, admiţând circumstanţe 
atenuante, dă numai pedepsa 
închisoarel între minimul iti 
maximul prevăzut de lege pen- 
tru delictul de care preveni- 
tul a fost dat judecatei, scu- 
tindul de amenda ce mal preve- 
dea lesrea pentru acel delict.— 
Cas. n, 1 Aug. 94 ; B. p. 789. 

17. Lg. referindu-se la apli- 
carea pedepsei, stabilebte mi- 
nimumul pedepsei peste care 
inst. jud. nu se pot scoborf, hi 
maximul pe care nu-1 pot de- 
pftşi, iar gradaţiunea între mi- 
nimum ţi maximum este lăsată 
la^aprecierea Curţel de fond. 
In speţă s'a aplicat bine art. 
SSe şi 60 când s'a condamnat 
acusatul la 6 luni închi86re co- 
recţională.— Cas. II, 18 Mal 88; 
B. p. 618. 

18. Admiterea circumstanţe- 
lor atenuante nu obligă nece- 
sarmente pe judecător, în de- 
lictele corecţionale, să reducă 
ped^psa mal jos de minimum 
aeoraat prin disposiţiunea a- 
plieabilă acelor delicte; ast-fel 
când pedepsa aplicabilă este 
de la 6 luni până la 2 ani, ju- 
decătorul p6te da, chiar cu ad- 
miterea circumstanţelor ate- 
nuante, Înshis6rea pe termen 
de un an.— Cas. 11^ 26 Mart. 90; 
B. p. 394. 

19. In materie poliţienescă 
ped^psa amendel nepiitând fi 
mal mare de cât de 26 lei ju- 
decătorul în apel nu este în 
drept ca, înlocuind închisârca 
pronunţată de prima instanţă 



prin amendă, să pronunţe o a- 
mendă superiOră cifrei 'de 26 
lei.— Cas. II, 6 Iun. 90 ; B. p. 836. 
20. Lfi^. nefixând nici o li- 
mită, a dat judecătorului o fa- 
cultate suverană de a aprecia 
si fixa cuantumul amendel, e- 
chivalent cu ped^psa închisdrel 
când schimbă acostă pedepsă 
în amendă, ţinfind compt do 
diferitele circumstărî ale fap- 
tului Hi ale caracterului perso- 
nelor,' ast-fel că acostă schim- 
bare de pedepsii să nu facă 
să dispară una din însuşirile 
pedepsei care este acea 'de a 
influenţa asupra condamnatu- 
lui prin represiune. Această 
fixare a amendel esc peraonamm 
eottditione et rentm (jiialitate, fă- 
cută a posteriori^ satisface după 
împrejurări mal bine princi- 
piul care repausă pe interpre- 
tarea tot-d'auna favorabilă a 
legilor penale de cât orl-ce altă 
soTuţiune si faţă cu regula , 
contestabilă în dreptul nostru, 
că amendele nu pot să fie ar- 
bitrarii, adică lăsate absolut 
la aprecierea magistraţilor, s*ar 

Şutea concede cel mult că ju- 
ecătoiil sunt datori să fixeze 
amenda, In ipoteza care no 
preocupă, în limitele de la mi- 
nimum la maximul pedepselor 
corecţionale. In cât se atinge 
de acesta de pe urmă normă, 
la noi nu se găseşte un mo- 
nument de legislaţiune, ana- 
log ordonanţei franceze din 
1669 (art. 32 tit. 27), care se o- 
pr^scă a se lăsa amendele ab- 
solut la înţelepciunea si la pru- 
denţa judecătorilor. ' Fixarea 
unei limite a pnoH în sens ca 
amenda să nu ]>6tă exceda mi- 
nimul pedepsei corecţionale, a- 
dică 26 lei, pe motiv'că în sis- 
temul art. 60 facultatea, înlo- 
cuire! închisorei ])rin amendă 
ar sta în strânsă legătură cu 
reducerea amendel, autorisată 
de acest articol până la mini- 
mul de lei 26, ar face mal di- 
nainte imposibilă o estimare a 
amendel Aupîk. coxivVWVmtv^^ ^%\- 
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sonelor contraria regulei: mi- 
tiu« est agendum pum pauperibus 
quam cum diviiibus cum agitur de 
poeana pecuniaria. Sistemul glo- 
birel proporţionat cu averea 
contravenţielor nu este strein 
lejBfislaţiunel noastre (art. 174 
CiY.) Deosebirea făcută de le- 
gislaţiunile n6stre anterioare 
în privinţa aplicăret pedepselor 
între clasele de sus si clasele 
de jos n'a perit încă' din mo- 
ravurile ţărel. Ordinea socială 
care repauză astă-zl mal cu 
s^mă pe acesta deosebire care 
domnebte şi în afară de dome- 
niul leget penale, nu va face 
loc unei stări de lucruri mal 
satisfăcăt6re de cât prin insti- 
tuirea unei administraţiuni du- 
rabile ţi solid organisate, care 
să întervie jputernic şi cu o mă- 
sură egală intre proprietari şi 
ÎSranlţ intre stăpâni si slugi etc. 
n cax de dubiâ dacă e nevoie 
de o interpretare a legel prin 
apreciarea resultatelor, precum 
e în cazul nostru, trebue să 
recurgem la regulele deduse 
din ciutura n6stră juridică şi nu 
la nişte sorginte streine, cari 
n^atlavut nici o influenţă asu- 
pra desvoltărel dreptului nos- 
tru. Apreciind resultatele ce 
ar da diferitele interpretări tre- 
bue să determinăm sensul le- 
?:el preferind resultatul cel mal 
avorabil după starea culturel 
în care ne anăm, care singur 
p6te satisface interesele legi- 
time ale indivizilor şi a socie- 
tăţel. In specie. Curtea de apel 
condamnând pe recurent la a- 
mendă de lei 4000, departe de 
a viola art. 60 şi 238, din contră, 
a făcut o bună aplicaţiune. — 
Cas. II, 6 Sept. 79; B. p. 677. 
21. Lg. prin art. 7 făcând no- 
menclatura pedepselor şi pre- 
văzând în materie corecţională 
şi amenda fără a determina 
maximul acelei amenzi, jude- 
cătorii fondului sunt în drept 
a preschimba 16 zile închis6re 
în 200 lei amendă, prin aplica- 
rea, art. 60, fără ca prin acesta 



să agraveze pepi 
22 Iul. 80; B. p. 

22. Legea nost 
gradarea pedeps 
d^psa amendel 
închis6rel, de ue 
în sistemul adm 
menda, ori-care a 
el, este o pedeps 
mal jos de cât i 
sorel. Acesta ide 
flrmă şi prin ulti 
60 din P. care 
judecători, în ca 
cunoşte în favore 
circumstanţe uşu 
stitue închisorel 
c^stă teorie a le 
nale, în gradări 
departe de a fi 
coniirmatâ prin 
art. 28 al. 2 şi 
dând facultate ju 
a înlocui, în cas 
litate a preveni 
prin închisore, c 
care ar fi cuanti 
prevăzută într'o 
decătorescă, ea i 
înlocuită prin o 
mare de un an.In 
după apelul pre 
Io cuina pedeps a 
o lună Şl lou lei 
nunţată de Tr. 
unică a unei ai 
lei, n*a făcut ni 
de pedepsă.— Ca: 
B. p. 4H0. 

28. Lg. penal 
depsa, când se a 
stanţe atenuante 
mal JOS, a avut î 
vitatea pedepsei 
el. Aşa dar când 
declarat culpabi 
crimă de omor 
s'a acordat circ 
rătore, pote fi c( 
ani reclusiune fî 
zice că pedepsa 
mare de cât 5 ; 
silnică, la care t 
sit dacă nu i se : 
stanţe uşurăt6i*< 
26 Iun. H7; B. p. 
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24. Legea n6str& penală în 
sradarea pedepselor pune ţe- 
uepsa amendel dup& acea a în- 
chisorii, de unde resultă că, 
ori care ar fi cuantumul ei, 
este o ped^psă, cu un grad mai 
jos de cât acea a închisorii. 
Art. 60 nu prevede de cât mi- 
nimum amendei, de unde re- 
sultă că maximum este lăsat 
la facultatea judecătorului de 
fond. Această teorie a legel 
ndstre penale în gradarea pe- 
I (tepselor se confirmă si prin 
disposiţiunea art. 28 al.' 2 si 3 
care dă judecătorului faculta- 
tea de a înlocui, în cas de in- 
solvabilitate a prevenitului , 
amenda prin Închis6re, dispu- 
nând că, ori care ar fi cuan- 
tumul amendei ea nu va putea 
fi înlocuită prin o încnis6re 
vatA mare de un an. In specie, 
Curtea înlocuind pedepsa inchi- 
s6rei prevăzută de art. 150 P. cu 
amenda de 3000 lei s'a confor- 
mat cu art. 60. — Cas. II, 
11 Nobr. 88 ; Dr. 74/88 p. 697. 
B. 88, p. 976. 

ii. In gradaţiunea pedepse- 
lor, după teoria legei n6stre 
penale, pedepsa amendei, ori 
care ar ti cuantumul ei, este 
cu un grrad inferi6ră de cât 
aceia a închisorii. Asa dar, 

{irin admiterea circumstanţe- 
or atenuante , înlocuindu-se 
pedepsa închisorii cu acea a 
amendei, maximum acestei a- 
mende este lăsat la facultatea 
judecătorului de fond. A fost 
în dreptţ prin urmare, Tr. ca 
să substitue pedepsa Închis6- 
rei prevăzută de art. 238 al. 3 
eu o amendă de looo lei prin 
admitere de circumstanţe ate- 
nuante. — Cas. II, 11 Aug. 89; 
B. p. 697. 

26. Când judecătorul fondu- 
lui, prin admitere de circum- 
stanţe atenuante în fav6rea pre- 
venitului În materie de deucte 
corecţionale, substitue închi- 
Korea prin amendă, dânsul p6te 
fixa cuantumul acestei amende 
de la 26 lei în sus până la suma 



ce va crede necesară pentru re- 

Srimarea justă a delictelor. Asa 
ar, în delictul de vânzare de 
băuturi falsificate, prevăzut şi 
pedepsit de art. 247, judecăto- 
rul a fost în drept ca, înlo- 
cuind închis6rea prin amendă, 
prin admiterea circumstanţelor 
atenuante, să dea o amendă de 
1000 de lei, deşi a trecut peste 
suma amendei' ce mai prevede 
citatul articol, căci acea a- 
mendă n'ar fi putut să fie mai 
mare de cât în caşul când s^ar 
fi aplicat prevenitului şi pe- 
depsa închis6reî prevăzută în 
acel articol, iar nu şi atunci 
când s'a substituit acostă în- 
chisore, numai prin amendă. — 
Cas. II. 22 Iun. 94 ; B. p. 733. 

27. In sistemul legislaţiunel 
nostre penale pedepsa amen- 
dei este cu un grad inferior de 
cât cea a închisorii, ori care 
ar fi cuantumul ei, şi, cum art. 
60, ultimul aliniat, nu prevede 
de cât minimumul amendei la 
care judecătorul p6te să o sco- 
b6re când admite circumstanţe 
atenuante, ceea-ce înveder^ză 
că maximul este lăsat la fa- 
cultatea lui, de aci urmeză că 
substituirea pedepsei închis6- 
rel de 2 luni, ce se dedese de- 
licuentului pentru faptul x)re- 
văzut de art. 247 printr'o a- 
mendă de looo de lei, în urma 
oposiţiunel sale şi a admiterel 
circumstanţelor atenuante, este 
conformă cii prescriptiunile art. 
60 fără a se putea zice că i s'a 
îngreunat posiţiunea. — Cas. II, 
20 Martie 96; B. p. 481. 

2S. Efectul circumstanţelor 
atenuante în materie corecţio- 
nală este, nu numai de a mic- 
şora durata pedepsei, ci si d'a 
schimba natura , reducâ-nd-o 
chiar şi până la o ped^psă de 
simplă poliţie de câte ori ju- 
decătorul fondului ar aprecia, 
că nuanţele culpabilităţel in- 
dividuale, ar face ca faptul să 
iasă din măsură normala a pe- 
depsei prescrisă de lege. — 
(-as. II, 2 Mal 70-, B. \^. Vil. 
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29. Asupra Gestiunilor uşu- 
răt6re, nu urm^zâ să, se pună 
nici o întrebare juraţilor. — 
Gas. IL 27 Apr. 84; B. * p. 377. 

80. Preşedintele Curţel nu 
este dator de a pune o ces- 
tiune deosebită si in privinţa 
circumstanţelor 'uşur&t6re, ci 
datoria lui consistă numai de 
a deştepta verbal pe juraţi că 
el sunt în drept de găsesc de 
cuviinţă , să acorde circum- 
stanţe' uşurătoare. — Cas. II, 
6 No'br. 86; B. p. 891. 

81. Lg. prin art. 60 ocupân- 
du-se special de circumstanţele 
uşurătore, vorbeşte de juriu 
ca şi de judecătorul corecţio- 
nal,' şi acesta tocmai pentru 
că şi unul şi altul sunt datori 
să le aplice de câte-orl li se 
presintă ocasiunea şi se recu- 
nosc a-şl avea existenţa lor. 
Dacă prin art. 366 Pr.' P. se 
pune îndatorire Preşedintelui, 
in materie criminală, ca să pre- 
vină pe juraţi asupra circum- 
stanţelor uşurătoare, prin a- 
c^stâ nu s'a" înţeles că Preşe- 
dintele putea să nu puie a- 
cestă cestiune la cas când ar 
fi prevăzând că pedepsa nu 
pote să fie criminală, nici că 
juraţii trebuia să se abţină de 
a pronunţa circumstanţe uşu- 
răt6re acolo unde ar fi crezut 
că pedepsa va fi corecţională. 
Asemenea nu s'a înţeles că, în 
asemenea cas, judecătorul drep- 
tului, adică magistraţii Curţii 
cu juraţi, ar putea să nu ţie 
compt Ae pronunţarea juriu- 
lui in ceea-ce priveşte circum- 
stanţele uşurătore declarate de 
juriâ , singurii judecători al 
faptului, mal ales când acostă 
împrejurare vine în interesul 
inculpatului. Curtea cu juraţi 
avana plenitudinea jurisclicţiu- 
nel şi putând pronunţa în fapt 
asupra tutulor căuşelor ce i 
s'ar supune, fie ele recunoscute 
corecţionale sad de simplă po- 
liţie duuă desbaterl şi după 
verdictul juraţilor, magistraţii 
Curţii cu juraţi, nu pot în k- 



plicarea pedepsei să a] 
fel legea de cât după 
sultă că trebue aplicată 
conformă cu verdicta 
judecătorul corectiona 
Îndoita calitate de ju 
al faptului şi al drep 
acelaş timp,* când găt 
însuşi că există circu 
uşurăt6re în favorea d> 
tulul recunoscut culpa 
dator să le aplice, ou i 
mult magistraţii Curţi' 
raţi sunt datori a ap 
d^psa în sensul verdic 
cu admiterea circums 
usurătdre. Circumstanţ 
rătdre fiind de natui 
fluenţa asupra gradaţi' 
depsel, este logic şi 
ca judecătorul care ap 
depsa să ţină compt d 
terea circumstanţelor m 
declarate de judecăto 
dulul. Din nici o disp 
din lege şi din Pr. P 
sultă că magistratul C 
juraţi p6te să înlătui 
cumstanţele uşurătore 
când după declkraţiunc 
lui este a se aplica 
corecţională. A admite < 
trebue să se abţină a 
circumstanţe uşurător 
pedepsa ce s'ar putea 
după verdictul lor e c 
nală, e a admite că el su 
decătoril dreptului, cec 
fost în intenţiunea leg 
lui, care cu' scop de 
amesteca ei în cestiun> 
tulul, a însărcinat sp 
magistraţi cu pronunţi 
depsel. Ă admtie că 
traţii Curţii cu jurat 
ţină în seamă, în aplic 
depsel, circumstanţele 
t6re pronunţate de j 
cari aduc o reducere îi 
bilitatea agentului, es 
mite că juriul în judec 
telor. în caşul când pe' 
plicaoilă ar deveni c 
nală, n*ar avea depl 
jurisdicţiunel în de( 
nea gradului culpabil 
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€& O parte din ac^st& jurisdic- 
ţiune ar trece la magistraţii 
Curţii cu juraţi cari pronunţ& 
pedepsa numai asupra faptului 
cum este declarat de i uraţi, 
ceea-ce este inadmisibil. Art. 
€0 din legea penală n'are nici 
o dispoaiţiune din care sft re- 
sulte teoria contrarie, ci din 
contra, litera şi sensul acestui 
articol confirmă teoria de mal 
SUB prin disposiţiunea sa finală, 
prin care cu mărginirea că nu 
se p6te coborî mal jos de sim- 
plă poliţie, Tribunalul corec- 
ţional, la cas de circumstanţe 
ufur&t6re recunoscute, p6te să 
cob6re penalitatea, şi până la 
amenda şi ceea-ce pot tribu- 
nalele corecţionale cari judecă 
in fapt şi în drept, nu ]>6te să 
fie negat pentru magistraţii 
Curţii cu juraţi cari aplică p'e- 
d^sa şi sunt datori a o aplica 
conform cu verdictul juraţilor. 
Prin urmare râti magistraţii 
Curţii cu juraţi şi cu rea in- 
terpretare de lege a înlăturat 
în aplicaţiunea pedepsei dis- 
posiţiunea verdictului juraţi- 
lor în privinţa circumstanţelor 
uşurătore şi rfiti a aplicat pe- 
depsa fără a ţine s^mă de ele.— 
Cas. Un. 10 Sept. 81; B. p. 683. 
Idem : Cas. II, 26 Sept. 88 ; 
Dr. 63/'88. p. 509. B. 88 p. 810. 

82. Judecătorii pot acorda cir- 
cumstanţe atenuante în delic- 
tele silvice.— Cas.II, 22 Nobr. 89; 
fi. p. 991. 

8«. După art. 46 C. S. în ca- 
şurile neprevâzute de acea lege 
se aplică disposiţiile dreptului 
comun. Pe cat timp în codul 
silvic nu se vorbeşte nimic des- 
pre circumstanţele atenuante, 
aţK>I conform principiului ad- 
mis prin textul de lege men- 
ţionat mal sus trebue să ne re- 
ferim la dreptul comun. După 
dreptul comun circumstanţele 
atenuante se acordă în orl-ce 
fel de delict. Faptul de a tăia 
lemne din pădurea Statului este 
calificat de lege ca delict şi ca 
atare se pot acorda circum- 



stanţe atenuante. — Cas. II, 
16 Mart. 83; Dr. 36 82-83 p. 287, 
B. 83, p. 356. Idem : Cas. II. 

11 lan. 84 ; B. p. 43. Idem : 
Cas. II, 9 Ian. 85; B. p. 46. 

84. După principiile generale, 
despăgubirile civile se lasă la 
suverana apreciare a instanţe- 
lor de fond. Intru cât Co^ul 
silvic nu face nici o derogare 
la aceste principii, de 6re-ce 
prin tariful anexat la acea lege 
se fix^ză numai amenda cuve- 
nită Statului, nu însă şi des- 
păgubirile civile şi în lipsă de 
un text special, nu se p6te dedu- 
ce prin interpretare acostă de- 
rogare la dreptul comun. — 
Cas. n, 27 Iun. 84; B. p. 685. 
Idem : Cas. II, l Dec. 87; B. 

g. 1016. Idem: Cas. II/l Mart. 89; 
.p. 321. Idem: Cas.II, 9 Ian. 90; 
B. p. 69. 

86. Atât în privinţa circum- 
stanţelor atenuante' ce pot să 
existe în favorea delicuentu- 
lul, cât şi asupra responsibi- 
lităţel civile ce na.şte dintr'un 
delict, instanţele "de fond ail 
deplină suveranitate în apre- 
ciaţiunea lor. Codicele Silvic 
n'atluce nici o derogare la a- 
cest principiei, ci din contră 

Erin art'. 46 îl declară aplica - 
ii şi în materie de delicte sil- 
vice. — Cas. II, 27 Iun. 90 : 
B. p. 886. 

86. Despăgubirile civile re- 
sultând dintr^un delict silvic 
nu pot fi reduse prin admite- 
rea circumstanţelor atenuante, 
ci numai pedepsa. — Cas. II, 

12 Aug. 89 ; B. p. 702. 

87. Din combinaţiunea art. 
19 C. S. cu tarifele de cari în 
acest ait. se face menţiune, 
resultă că, în cas de delict sil- 
vic, despăgubirea civilă este 
fixată prin lege chiar. Din mo- 
mentul ce legea însăşi deter- 
mină cuantumul despăgubirel, 
prin acesta chiar a ridicat ju- 
decătoiiilui ori-ce drept de a- 
preciare în acesta privinţă, şi 
dar dânsul nu p6te reduce cuan- 
tumul acelei ae*\>5*.ş,M\i\x\..^ t.^vi.s. 
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ar fi a substitui voinţa sa voin- 
ţei legiuitorului, cea-ce nu-I 
este permis.— Cas. TI, 6 Febr. 91; 
B. p. 228. 

39. Circumstanţele atenuante 
recunoscute în fav6rea unul de- 
licuent, nu daţi judecătorului 
de cât dreptul a reduce pe- 
d^psa, dar ele nu aâ nici o 
înrâurire asupra despăgubiri- 
lor civile. Aceste despăgubiri 
judecătorul este dator să le 
fixeze, abstracţiune făcându-se 
de aceste circumstanţe, după 
apreciarea ce dânsul* face a 
prejudiţiulul causat, când o a- 
semenek apreciare este lăsată 
la facultatea sa, şi din contra 
este dator a-le încuviinţa ast- 
fel cum legea le-a hotărît, când 
dânsa, ca în materie silvică, a 
fixat cuantumul lor. — Cas. II, 
5 Febr. 91; B. p. 229. 

«9. Tr. nu aft dreptul de a 
reduce despăgubirile civile în 
materie de delicte silvice, chiar 
admiţând circumstanţe atenu- 
ante, de 6re-ce aceste despă- 
gubiri sunt anume fixate de C. 
H. prin art. 19 si tariful anexat 
la el. — Cas. ti, 4 Mart. 91; 
B.p. 337.Idem:Cas. n, 4lun.97; 
B. p. 904. 

40. In materie de delicte sil- 
vice, despăgubirea civilă fiind 
fixată chiar prin lege, judecă- 
torul n'are drept de apreciare 
asupra cuantumului el chiar în 
cas când admite circumstanţe 
atenuante, cari nu pot influenţa 
de cât asupra amendel. Cu t6te 
acestea, când între suma acor- 
dată de Tr. şi cea cuvenită 
Statului este o' diferenţă prea 
minimă, precum ar fi despre 
câte-va centime, recursul Sta- 
tului cată a se respinge ca fără 
interes. —Cas. II, 13 Mart. 91 ; 
B. p. 367. 

41. Din combinaţiunea art. 
19 C. S. cu tarifele 'de care se 
face menţiune în acest articol, 
resultă că în cas de delict sil- 
vic, despăgubirea civilă este 
fixată prin lege chiar. Din mo- 
mentui ce legea însăşi deter- 



mină cuantumul des 

f»rin acesta a ridicat 
ui ori-ce drept de 
în acostă privinţă si 
sul nu p6te reduce c 
acelei despă^birl, c 
substitui voinţa sa, -^ 
giuitorulul, ceea-ce 
permis. Circumstanţ< 
ante, prevăzute de 
si recunoscute în fav 
(lelicuent, nu dă jud( 
de cât dreptul d'a r 
d^psa, dar ele nu aâ 
rîurire asupra despi 
civile. Aceste despa 
decătorul este dator 
seze, abstracţiune f 
de aceste circumstai 
apreciarea ce dânsul i 
judiciulul causat, câ 
menea apreciare este 
facultatea sa, şi din c 
dator a le încuviin 
cum legea le-a hoţi 
legea, ca în materia 
fixat cuantumul lor. 
80 Ian. 91; Dr. 17/9 
B. 91, p. 109. Idem 
4 Aug. 93 ; B. p. 690 

42. Infracţiunea ce 
seste de Lg! cu încl 
litienescă şi cu am 
mică de 26 fel, se nun 
travenţiune. Aşa da 
venţiunile la legea r 
Iul tutunurilor cari 
sesc cu o amendă m; 
26 lei fiind nu deli 
ţionale, ci simple c 
ţiuni Tr. nu pot s 
circumstanţele ateni 
Cas. II, 31 'Mal 89; I 

48. Contravenţiun 
gea regiei mono'poli 
nurilor sunt delicte 
menda de care sunt 
trece de 26 lei. Pri 
Tr. pot admite, în 
caşuri, circumstanţe 
te.— Cas. II, 6 Iun. 89 

44. După dreptul c 
cumstanţe atenuante 
în orl-ce' fel de delic 
de a importa fraudul 
turl în ţară, este c 
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întru cât pedepsa pres- 
e lege este de la 5 zile 
a trei luni, şi ca atare 
e acorda circumstanţe 
Qte.— Cas. 11,19 Nobr. 8*6; 
05. 

'r. pote să aplice cir- 
nţe atenuante în mate- 
contravenţiuni la legea 
dIuIuI chibriturilor, în- 
t legea nu prohibă a- 
— Cas. II, 9 Dec. 87 ; 
032. 

upă art. 18 din legea mo- 
lul chibriturilor în nici 

cas amenda nu pote fi 
că de 100 lei. Faţă cu 
ţiunile clare ale acelui 
Tlege, chiar admiţându- 
umstanţe usurătâVe tot 
e Tr. să reducă amenda 
: puţin de loo lei. — 
:, 17 'Mart. 89; B. p. 366. 
a materie de contraven- 
a legea monopolului tu- 
or, neprevăzandu-se în 
I despăgubirile civile , 
El prevăzută de IcjS^e ţine 
l acelor despăgubirl.'ln- 
, prin acostă lege spe- 
.u se prevede dreptul ju- 
rilor de fond de a re- 
imenda, circumstanţele 
nte, prevăzute de art. 
IU pot fi aplicate, de ore 
atumul amendel este a- 
îxat prin lege, şi prin 
! jud. rondului este ţinut 
icuviinţeze, ast-fercum 
e-a hotărît. — Cas. II, 
r. 96; B. p. 1677. Idem : 
;. 4 Dec. 96; B. p. 1659. 
ircumstanţele atenuante 
sate la facultatea juriu- 

materie criminală , şi 
îătorulul corecţional în 
B corecţională * propriti 

nu se p6te prin analo- 
)rda acesta facultate ju- 
rului în materie de con- 
ţi une, în care legea pe- 
rl faptul iar nu inten- 

n'a crezut de cuviinţă 
>rdă judecătorului drep- 
scadă pedepsa prin de- 
a de circumstanţe ate- 



nuante. — Cas. II, 15 Iun. 77; 
B. p. 285. Idem: Cas. II, 8 Mal 79; 
B. p. 488. Idem: cas. II, 5 Iun. 89; 

Dr. 48/8» p. 380; B. 89, p. 636. 

Idem : Cas. II, 25 Nobr. 98. 
Dr. 20/98; p. 162. 

49. In materie de contra- 
venţii nu se pot acorda cir- 
cumstanţe uşurăt6re chiar a» 
tund când contravenientul se 
află în cas de recidivă, căci 
recidiva nu'schimbă natura fap- 
tului incriminat, având de efect 
numai o agravare a pedepsei. — 
Cas. II, 15 Febr. 93 ; Dr. 26/93. 

p. 201. B. 93, p. 194. 

50. In materie de contraven- 
ţiuni poliţieneşti, judecătorul 
i'ondurul nu pite admite cir- 
cumstanţe atenuante. Partea 
civilă însă nu e admisibilă a 
face recurs în casaţie pentru 
admiterea unor asemenea cir- 
cumstanţe atenuante. — Cas. 11^ 
11 Dec. 95; B. p. 1471. 

51. Odată ce Curtea de apel 
a declarat prin decisiunea sa 
că există circumstanţe atenu- 
ante în favoarea prevenitului 
recunoscut culpabil, ea numai 
pote să agraveze pedepsa a- 

Slicată de Tr. veri-care ar fl 
iferenţa în calificerea legală 
a faptului, afară numai dacă 
8 'a făcut apel şi de procuror. — 
Cas. II, 2 Maf 70; B. p. 127. 

52. Circumstanţele uşurăt6re 
ati de scop a uşura pedepsa 
acusatulul faţă cu gravitatea 
faptului pentru care este recu- 
noscut culpabil, dar nu şi-a 
şterge orî-ce efect al circum- 
stanţelor îngreunăt6re cari ar 
resul'ta din alte fapte ca reci- 
diva şi cumulul de delicte, şi 
care nu intră în competinţa 
juriului, ci sunt de exclusiva 
competinţa a judecătorului che- 
mat a aplica legea. — Cas. 11^ 
23 Ian. 73; B. p. 4. 

53. Când Tr. admiţând cir- 
cumstanţe U8urăt6re, ' condam- 
nă pe ciiie-va la pedepsa co- 
recţională pe un timp determi- 
nat j Curtea, admiţând aseme- 
nea circ\xinstak.Tv\fe «iciiwwaX.^vWw 
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e obligată prin acesta chiar a 
reduce termenul închisorii de 
6re-ce Tr. ţinuse s^ma de ele 
şi Curtea n'a făcut de cât a 
confirma părerea Tr. E impo- 
sibil, în aceiaşi causă, a se ad- 
mite de două ori circumstanţe 
atenuante.— Cas. II, 7 Dec. 73 ; 
B. p. 290. 

54. Este lipsit de interes mij- 
locul de casare tras din faptul 
că juraţii Curţel de trămitere 
n'aii admis prin verdictul lor 
circumstanţele atenuante recu- 
noscute de prima comisiune a 
juraţilor a cărei decisiune s'a 
casat, când Curtea a scoborât 
ped^psa ca şi la prima jude- 
cată. — Cas. II, 29 Nobr. 89; 
B. p. 996. 

6o. In urma apelului făcut 
de ministerul public, instanţa 
de apel este în drept să înlă- 
ture circumstanţele atenuante 
admise de prima instanţă şi să 
pronunţe o pedepsă mal grea 
contra prevenitului. — Cas. II, 
12 Nobr. 91; B. p. 1279. 

61. Infracţiunea comisă 
de un copil mai mic de 
opt anî deplini nu se pe- 
depsesce. 

Cestiunea minorităţel celui 
căzut in faptă criminală nu 
are alt efect de cât de a trans- 
forma pedeapsa corporală în 
simplă închisore corecţională 
reducându-I durata, iar nici de 
cum a preschimba însăşi na- 
tura faptului din crimă în sim- 
plu delict. Lg. electoral enu- 
merând delictele anume cari 
fac nedemnă pe o pers6nă de 
a fl alegător, a prevăzut pe cel 
condemnaţi pentru crime etc. 
iar nu pe cel condemnaţi la o 
pedepsă criminală. De aci re- 
sultă învederat că voinţa sa a 
fost de a nu face nici o dis- 
tincţiune , remăind nedemni, 
fără' excepţiune, toţi acei cari 
Aâ comis o crimă sad delictele 



anume prevăzute, indifi 
etatea lor.— Cas. Un. 29 ] 
Dr. 39/83-84, p. 308. B. 84 

62. Crimele sau 
tele comise de un 
ce are vârsta de 
anî deplini până la 
spre-(Jece anî depl 
se vor pedepsi, dj 
va decide de jude< 
acusatul a lucrat fă 
cepere ; dară, după : 
jurărî, se va încr 
părinţilor săî, spre : 
o îngrijire maî de a 
sau se va pune într 
năstire, ce într'ad 
va determina peni 
recţiunea unor ase 
copiî, unde se va ţi 
tr*un timp de anî 
minaţi, prin hotărî 
decăţeî, fără însă ca 
anî să p6tă covârşi 
de 20 anî a culpal 
P. i^îS; Pr, P. 364 
Af. 126, 192; L. In^h, 
P. Fr. 66. 

1. Declaraţiunea prev 
cum că el a fost in t 
atâţia ani la comitere! 
tulul, presupune că ac 
de ani era împlinită. — 
24 Febr. 93 ; B. p. 2io. 

2. De câte-orl din 
ţiune, sati chiar din d 
resultă că unul din aci: 
mal puţin de 16 ani, P] 
tele Curţel este dator, 
d^psă de nulitate, a ţ 
raţilor cestiunea, aacă i 
a lucrat cu pricepere.— 

22 Aug. 79 ; B. p. 634. 
8. Art. 363 Pr. P. 
nulitatea procedurel câ 
şedinţele n'a pus jura 
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stiunea- scuzei numai în caşul 
când ea a fost propusă la au- 
dienţă. După art. 364 Pr. P. 
Preşedintele este asemenea o- 
bligat a pune juraţilor cestiu- 
nea scusel resultuid din îm- 
prejurarea că delicuentul a lu- 
crat fără pricepere. Acostă ces- 
tiane este oblifintt preşedintele 
a o pune juraţilor si din oficiil 
când nu este propusă de parte, 
de 6re-ce după art. 62 şi 63, 
minorii mal mici de 15 aiîl ră- 
mân nepedejpsiţi când aâ lu- 
crat fără pricepere. Nu se p6te 
admite că cestiunea minoiită- 
ţel să fie judecată numai de 
eomisiunea magistraţilor cur- 
ţei cu juraţi, ast-fel cum o ce- 
rea acusatul care n'a propus 
acesta scuză, de căt după ce 
se închiseseră desbaterue si 
după ce eomisiunea juraţilor 
pronunţase dej a verdictul s^ti.— 
Cas. n. 15 Sept. 87; B. p. 724. 

i. Prevenitul nu p6te invoca 
pentru prima 6ră în casaţiune 
starea sa de minoritate, dacă 
acesta n'a fost propusă la ins- 
tanţa de fond, singura compe- 
tentă şi în stare să verince 
exactitatea faptului.— Cas. II, 
24 Febr. 93 ; B. p. 2io. 

9. După art. 46 Codul Silvic, 
in caşurile neprevăzute de a- 
cel cod, se aplică disposiţiunile 
(IreptuiuX comun. Aşa fiind, f^e 
eât timp nu se vorb'eşte nimic 
în Codul Silvic despre delicuen- 
ţil mal mici de 16 ani deplini, 
trebue să ne referim la drep- 
tul comun. Prin urmare, art. 
62 P. care se ocupă nu numai 
de crime, ci şi de delictele co- 
mise de minorii ce nu aâ 15 
ani deplini, se aplică şi în ma- 
terie de delict silvic, întru cât 
Codul Silvic califică ca delict 
faptul de a tăia satL fura lemne 
din pădurea Statului.— Cas. II, 
14 Dec. 92 ; B. p. ii4e. 



I. Când se Ta decide 
că acusatul a lucrat cu 
pricepere, sau de va fi în 



etate de la cincî-spre-zece 
anî deplini până la două- 
(Jecî anî deplini, pedep- 
sele se vor pronunţa dupâ 
chipul unnutor: 

Dacă a sa infracţiune va 
merita ped^psa de muncă 
silnică pe vieţă sau pe 
timp mărginit, se va con- 
damna de la trei până la 
cincî-spre-dece anî la în- 
chis6re. 

In cele-alte casurt, ju- 
decătorul este autorisat a 
aplica ped^psa închisoreî 
pe un timp egal cel puţin 
cu a treia parte, sau cel 
mult cu jumătatea tim- 
pului pentru care ar fi pu- 
tut fi condamnat la una 
din pedepsele privit6re la 
acele caşuri. P. Fr. 67. 

1. Art. 63 stabileşte majori- 
tatea în materie penală la 20 ani 
împlinit!.— Cas. II, 28 Sep. 93 ; 
B. p. 822. 

2, Când se constată că un 
minor mal mic de 15 ani a co- 
mis o infracţiune cu pricepere 
trebue să se 'aplice art. 63 iar 
nu art. 62.— Cas. Vac. 4 Aug. 88; 
B. p. 665. 

8. Acusatul, chiar în materie 
criminală, a cărui etate nu trece 
de 20 ani împliniţi, nu p6te ii 
condamnat ia nici un alt-fel 
de ped^psă privativă de liber- 
tate, de cât numai la închisâ- 
rea corecţională. Durata aces- 
tei pedepse variază după pe- 
depsa prescrisă pentru aceiaşi 
infracţiune comisă de un ma- 
jor. Ped^psa închisârel p6te fi 
micşorată, dacă se acordă acu- 
satulul circumstanţe uşurăt6- 
re.— Cas. II, 20 Mal 70; B.' p. 134. 

4. Curtea cu juraţi aplicând 
unei minore d^ 2Q wvl., iix^ %. 
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ii })recisat că este de 20 ani 
deplini, pedepsa principală fără 
beneficiul acordat de art. 63 a 
violat acest articol şi a pro- 
nunţat o decisiune câsabilăi. — 
Cas." II, 26 Iun. 67; B. p. 694. 

5. Când în actele de instruc- 
ţiune şi în decisiunea camerei 
de punere sub acusaţiune, un 
individ e considerat ca major, 
Preşedintele Curţii cu juraţi 
nu e dator să p'ue cestiune'a 
dacă acusatul e major, de cât 
dacă acusatul o cere prin con- 
clusiunî exprese înaintea pro- 
nunţărel verdictului.— Cas. II, 
8 Feb. 69; B. p. 48. 

(J. De şi inculpatul n'ar pu- 
tea să inv6ce beneficiul art. 63 
în cât priveşte aplicarea pe- 
depsei, pentru că se constată 
că are peste 20 ani, totuşi, când 
se constată etatea trebue să se 
întrebe juriul : daca la epoca 
comiterii faptului imputat inculpa- 
tul avea 20 de ani impliniţi. Etatea 
modifică criminalitatea, cons- 
titue un element principal al 
faptului ce i se impută, si so- 
luţiunea el intră in atributul 
juî*iulul. — Cas. II, 29 Ian. 74 ; 
B. p. 16. 

7. De câte ori din instruc- 
ţiune saâ chiar din desbaterl 
î'esultâ că unul din acuş aţi are 
mal puţin de 16 ani, Preşedin- 
tele Curţei este dator, sub pe- 
d^psă de* nulitate, a pune ju- 
raţilor cestiunea dacă acusatul 
a lucrat cu pricepere. — Cas. II, 

22 Aug. 79 ; B. p. 634. 

8. Cestiunea, dacă acusatul 
minor fiind a lucrat cu price- 
pere, când a comis delictul de 
bătae, nu se cere să se moti- 
veze în hotărîre, întru cât se 
constată că el era de 18 ani si 
pedepsa maximului închisârel 
1 s'a redus la un an. — Cas. II. 
4 Nobr. 88 ; B. p. 985. 

9. Preşedintele Curţei cu ju- 
raţi care întreabă pe juraţi 
printr'o singură cestiune atlit 
asupra faptului principal, cât 
si asupra minorităţel acusatu- 
jul, pune o chestiune complexă 



şi violez ă art. 363 
C3a8. II, 27 Febr. 79; 

10. Nu e suficient 
major din cestiunea r 
culpabilitate, ci treb 
tiune separată asujpr; 
tăţel la care juraţii i 
răspundă, căci nu 'se 
ţine că fiind respunsi 
lor afirmativ , asupr 
cestiuni, ei aCl r6spu 
cit şi la cestiunea m 
căci', din momentul c 
tea a pus o cestiune 
asupra minorităţel, d 
buia să suprime cal 
de major ain cestiu 
tivă la culpabilitate, 
ordinar, cestiunea ast- 
tată, de şi incorectă, 
la casare pe cât tin 
verstei nu există înd 
este tot aşa când e 
obiectul desbaterilor 
Yocat o cestiune sej 
care însă juraţii n'atL r 
Cas. II, 2 Dec. 86; B. 

11. Din principiile d 
ale materiei instrucţi 
cerilor înaintea jurat 
special din art. 866 i 
sultă că acesta instr 
eminamente orală, ş 
urmare în ceea-ce p'r 
ce cestiune de fapt 
discuţiune înaintea 
juraţii urmeză să se 
după intima lor coi 
abstracţiune făcându- 
ce acte," fie private, J 
tice, cari ar servi ar( 
în constatarea aceloi 
Cas. II, 4 Febr. 69; E 

12. Dacă juraţii, sin{ 
petenţi a se pronunţ 
minontăţei unul cond'i 
răspuns categoric că 
avea 20 ani împlinii 
mentul comiterel cri 
şedinţele Curţei nu-1 
sidera ca minor. — 
16 Febr. 85 ; B. p. 14 

18. Minoritatea nu 
invoca pentru prima i 
saţie. — Cas. II, 19 '. 
B.'p. 969. 
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14. Când coautorii major( aâ 
fost condamnaţi pentru o crimă 
la 5 ani de reclusiune, atunci 
minorul care a lucrat cu pri- 
cepere nu p6te fi condamnat la 
mai mult de 2 > g ani închi- 
a6re. — Cas. II, 4 Dec. 67 ; 
B. p. 1026. 

Io. Dac& acusatul e declarat 
culpabil de tâlhărie, crimă pre- 
văzută de art. SlR, ped^psa ce 
urm^ză a i se aplica e reclu- 
siunea. Dacă i se acordă cir- 
cumstanţe uşurăt6re, pedepsa 
urmeză â se scădea ^i a se con- 
damna la 5 ani închisore co- 
recţională si dacă prin etatea 
sa acusatul cade suo previsiile 
art. 63, nu i se pote da o pe- 
d^psă mal mare de 2*2 ^^^ ^^' 
chis6re. — Cas. II, 4 Febr. 8U ; 
B. p. 78. 

16. Se face o justă aplica- 
ţiune a pedepsei când Curtea 
cu juraţi pronunţă pedepsa în- 
chis6rel corecţională, pe ter- 
men de 5 ani, în pers6na unul 
minor având etatea de la 15 — 20 
ani pentru o crimă pedepsită cu 
reclusiunea.— Cas. II, 19 Mai 93; 
B. p. 519. 

fi4« In t6te caşurile pre- 
Tgdute în articolul pre- 
cedent, pedepsa închisoreî 
se va executa, sau într'un 
stabiliment anume desti- 
nat pentru acesta, sau îu- 
tr'o parte separată a casei 
de închis6re corecţională. 

Când judecătorul pronun- 
ţi o ped^psă in persana unul 
minor, nu e ţinut să arate, prin 
hotărârea sa, locul unde acostă 
ped^psâ cată a fi executată, 
căci executarea pedepselor nu 
aparţine puterel judecătoreşti. 
Cfas. XI, 24 Febr. 93; B. p. 210. 

^. Cel mal mici in vîr- 
stă de dou6-<JecI ani de- 
plini, cari nu vor avea 



complici de faţămaî niarî 
de această verstă, şi cari 
vor fi ac'usaţî de crime, 
se vor judeca de către ju- 
decătoriile corecţionale , 
iară nu de curtea juraţilor. 
Judecătoriile corecţio- 
nale însă se vor contbnna 
articolelor 62, 63 si 64. 
P. Fr. 68. 

1, Art. 05 prescrie că cei mai 
mici în vârstă de 20 ani împli- 
niţi, se vor judeca, pentru crime 
săvârşite de dânşii, de Tr. co- 
recţionale numai' în caşul când 
nu vor avea complici de faţă 
mai mari de acesta vârstă. Prin 
urmare, în caşul când vor avea 
complici mai mari de acesta 
vârstă, se vor judeca de ("urţilo 
cu juraţi.— ('as. II, 19 Mal'»3; 
B. p. 619. 

2. Le^ea n'a voit să expue 
la solemnitatea judecatei jura- 
ţilor pe minorii de 20' arii, de 
câte ori nu sunt implicaţi în 
aceiaşi acuş aţi e ca complici in- 
divizi majori , justiţiabili do 
Curtea cu juraţi, căci în ase- 
menea cas şi dacă majorii sunt 
presinţi , iar nu contumacl . 
sunt, în interesul administra- 
ţiunel justiţiei şi pentru ca 
procedura să nu fie divisată, 
traduşi înaintea Curţii cu ju- 
raţi, care are o jurisdicţiune 
mâi întinsă. In specie, recu- 
rentul era justiţianil de jude- 
cătoriile corecţionale, de 6re-ce 
avea etatea de' ift ani si n'avea 
de faţă nici un complice ma- 
jore ,' care era justiţiabil de 
Curtea cu juraţi, pentru ca a- 
c^sta să atragă înaintea ei si 

f>e recurentul minore, căci ce- 
ui l'alt prevenit, care era ma- 
jor, se impută, prin chiar or- 
donanţa de trimitere a judelui 
de instrucţiune, faptul de tăi- 
nuire, pedepsit de art. 64 cu pe- 
depsa corecţională. — Cas. II, 
14 Dec. 73; fe. V. aotj. 
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8. Minoral care are complici 
în etate majoră, fiind trimis 
de camera de punere sub acu- 
saţinne a se judeca de Curtea 
cu* juraţi pentru crimă, este 
.justiţiab'il tot de Curtea cu 
juraţi, chiar când com^icele 
major ar fi fost achitat. Decli- 
nându-se competinţa, intr'un 
asemenea cas, se violeză auto- 
ritatea lucrului judecat, resul- 
tând din decisiunea de trimi- 
tere a camerei de punere sub a- 
cusaţiune, care în ui*ma jude- 
cărel procesului şi a cas&rel 
decisiunel celei dintâi Curţi 
ca juraţi nu mai este suscei)- 
tibuă de reformare. — Cas. II, 
19 Aug. 70; B. p. 178. 

4. Curţile cu juraţi sunt în- 
vestite cu plenitudinea de ju- 



ridicţiune în materie pe 

Srin urmare pot cerceti 
eea, când sunt învesti 
decisiunile de trimiter 
faptele pedepsite de lej 
naiă, ori-care le-ar fi c 
ţiunea lor. In specie, n 
tul, trimis prin decisiw 
merel de acusa^une îi 
Curţel cu juraţi, in vocftn 
ficiul minoritâtel, nu pu 
ţine, dovedind^o, de căi 
borare de ped^psă, iar n 
o declinare de competi] 
partea Curţii. Benefici 
norităţel recunoscându- 
magistraţl si ţiindu-se î 
la aplicarea pedepsei, n 
tul nu e în drept bi n*a: 
res a cere casarea decişi 
Cas. n, 1 Febr. 77 ; B. i 



CARTEA II 

DESPB£ CRIME ŞI DELICTE IN SPECII 
ŞI DESPRE PEDEPSELE LOR. 



TITLUL I 

CBIME DE înaltă TRĂDARE 
CAPITOLUL I 

Crime în contra siguran- 
ţei exteridre a Statnlni 

66. Veri-ce Român va fi 
purtat arme în contra ţ6- 
rel, se va pedepsi cu mun- 
ca silnică pe t5tă viaţă. P. 
Fr, 76. 

67. Veri-ce Român va 
fi imeltit machinaţiiml sau 
se va fi pus în înţelegere 
cu guverne străine, sau 
cu agenţii lor, spre a pro- 



voca resbel în cont 
trieî sale, spre a î: 
si a aduce ocupaţiun 
înă, spre a răstun 
ori-ce mijloc, guven 
rel, se va pedepsi cu 
ca silnică pe t6tă 

Dacă însă resbelu 
paţiimea sau răstui 
nu se va fi urmat, 
pedepsi cu reclus: 
P. Fr. 76, 

68. Asemenea vor 
depsiţi cu munca s 
pe viaţă, aceia cari, î 
pul imuî resbel în c 
ţărei : 
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or fi predat cu tră- 
imiculuî oraşe, por- 
Dcurî întărite, sau 
ilte posturi de apă- 

or fi predat, tot cu 
5, case publice, ar- 
ri, magasiî sau de- 
de arme, muniţiuni 
Bobjecte de resbel, 
l-ce fel de basti- 
ale ţăreî; 
or fi procurat ina- 
i adjut6re de sol- 
aenî, boî, provisiunî 
aă, arme sau mu- 

de resbel, saii vor 
)mnat pe soldaţii 
î române a trece 
nic; 

)r fi comunicat ina- 
î planurile de ope- 

militare, sau pla- 
[ocurilor sau postu- 
itărite ; 

>r fi servit inamicu- 
spionî sau călăuze, 
r fi adjutat şi as- 
i spionii inamicului ; 
or fi aţîţat revoltă 
iele de apărare ale 
:'. J, M. 198—201; 

•acă corespondenţa 
îşii unei puteri stre- 
avut de object una 
im ele enunciate în 
île precedente, dar 
cu t6te astea resul- 
î a da inamicului in- 
mi vătămăt6re si- 
eî militare sau po- 



litice a României, acei cari 
au întreţinut aceste cores- 
pondinţe, vor fi pedepsiţi 
cu detenţiunea, fără a ^ 
scutiţi de pedepse mai 
grele, în cas când aceste 
instrucţiuni ar fi urmarea 
unei împreune înţelegeri 
ce ar constitui un fapt 
de spionagiu. P. Fr. 78. 

70. Va fi supus mimcei 
silnice pe viaţă , ori-ce 
funcţionar public, ori-ce 
agent al guvernului, sau 
ori-ce altă pers6nă, care, 
însărcinată sau încunoş- 
tiinţată oficial, sau din 
causa situaţiunei în care 
se afiă, de secretul unei 
negociaţiuni sau imei ex- 
pediţiunl va trăda acel 
secret agenţilor unei pu- 
teri streine sau inami- 
cului. P. Fr. 80, 

71. Va fi asemenea supus 
muncei silnice pe viaţă, 
ori-ce funcţionar public, 
ori-ce agent, care, însăr- 
cinat, din causa funcţiu- 
nei sale, cu păstrarea pla- 
nurilor de fortificaţiune, 
de arsenaluri, porturi sau 
rade, ar da aceste planuri, 
sau unul din planuri ina- 
micului sau agenţilor ina- 
micului; ped^psa va fi de- 
tenţiunea, când planurile 
se vor da agenţilor unei 
puteri streine neutre sau 
aliate. P. Fr. 81. 

72. Ori-ce altă pers6nă 
care reuşind prin con- 
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rupţi e, fraude sau vio- 
lenţă a sustrage zisele 
planuri, le ar da inami- 
cului, sau agenţilor unei 
puteri streine, vor fi pe- 
depsiţi cu munca silnica, 
pe timp mărginit. 

Dacă zisele planuri se 
găsesc, fără să se fi între- 
buinţat mijl6cele aretate, 
în mâinile personeî ce le-a 
dat, ped^psa va li reclu- 
siunea. P. ^/•. 8:^, 

73. Se va pedepsi cu 
cu reclusiunea, acela care, 
cu bună ştiinţă, sfărâmă, 
falsifică salt ascunde do- 
cumente, saii acte cari 
stabilesc nişte drepturi 
ale Statului român in ra- 
port cu un guvern strein. 
P. Pr. 71. 

74. Ori-cine, prin ac- 
ţiuni ostili, neaprobate de 
guvern, va expune Statul 
la o declaraţiune de res- 
bel, va fi pedepsit cu de- 
tenţiunea: si dacă dintr'a- 
c^sta resbelul s'a şi fă- 
cut, ped^psa va fi reclu- 
siunea. P. Fr. 84. 

Prin (lecisiunea (Jurtei de 
apel din Galaţi, supusă recur- 
sului, se declară că recurenţii 
originari din Macedonia, aşe- 
zaţi în Constanţa, aâ format o 
societate^ cu scop de a forma 
prin cotisaţil un fond, spre a 
veni în ajutorul familiilor se- 
race din Macedonia, că rescu- 
lându-se Bulgarii din Macedo- 
nia contra guvernului otoman 
si în urma apelului Comitetu- 
lui central din Soiia, acea so- 
cietate formată de recurenţi, se 



transformă într'un comitet de 
ajut6re a Bulgarilor macedo- 
neni, adunând bani, recrutând 
omeni, pentru alimentarea miş- 
cărel Insurecţionale, şi că în 
două rânduri' societatea reu- 
şeşte a trimite Comitetului din 
Solia 55 indivizi. Curtea opi- 
nează că acele acte îndreptate 
contra unul Stat amic, eraţi de 
natură a compromite relaţin- 
nile diplomatice ale Statului 
român cu Imperiul otoman safi 
a expune pe llomâni la măsuri 
de represalii din partea Sta- 
tului otoman, că acele acte n'ar 
ii permise şi că ele ar consti- 
tui un delic, conform art. 75 P. 
Actele imputate de Curte re- 
curenţilor, aşa precum le con- 
stată şi le declară, dacă ar pu- 
tea sa' fie considerate că sunt 
de natură a provoca un con- 
flict cu guvernul otoman, saft 
de a expune Statul român unei 
declaraţii de resboiti din par- 
tea Statului otoman, ac^gt« ar 
putea forma obiectul discuţiu- 
nel conform art. 74 P. Insa 
art. 75 P. ce aplică Curtea nu 
p6te fi confundat cu art. 74 P. 
cerinţele necesare pentru apli- 
carea acestor articole fiind în 
totul deosebite. De vreme ce 
după art. 74 P. actele mate- 
riale, ostile, neaprobate de gu- 
vernul român, îndreptate con- 
tra unui alt Stat şi cari aâ ex- 
pus Statul român 'la o decla- 
raţie de resboiâ, ar putea ft 
urmărite conform art. 74 P. 
din contra, art. 75 n'are în 
vedere de cât actele materiale 
de violenţă, de depredare, ce 
ar putea 'săvârşi cetăţenii ro- 
mâni saâ indivizii din Româ- 
nia , contra indivizilor altid 
Stat, saâ la hotare, saft pe ho* 
tarul acelui Stat, şi cari ar 
expune pe Bomâni lă represa- 
lii din partea acelui Stat. A- 
plicând in speţă art. 75 Curtea 
nu-^i dă seama de criteriile 
distinctive între art. 74 şi 75 In 
condiţiunile arătate •Curtea a- 
plică .un articol care este ab- 



CRIME DE ÎNALTĂ TRĂDARE. ART. 76, 77 



99 



eaplicabil, fărS. 8& eon- 
yfirşirea de acte de vio- 
in partea recurenţilor 
ndividilor Statului oto- 
iH la notare, sad ne te- 
statului otoman, ae na- 
prov6ce represalii con- 
Iţenilor Romftnl, art. 75 
p6te fl aplicat. De al- 
ea nu t5te intenţiunile 
ce satL aspiraţiunile pen- 
isftneenil, dintr'o pro- 
i Statului ou care Statul 
ntreţine relaţii amicale, 
unarea de fonduri, fie 
scopuri de bine-facere 
)urale, fie pentru a înro- 
mite la un comitet con- 
în Sofia, eventuali lup- 
pentru alimentarea şi 
'ea unei insurecţii, în- 
>Tincie a statului oto- 
1 sunt acte cari pot fi 
te dap& art. 76, fiind că 
bft acte de violenţă con- 
ividilor Statului oto- 
it-f el fiind, condiţiunUe 
aplicarea art. 75 nee- 
sentinţa urm^ză a fl 
— Cas. II, 21 Febr. »6 ; 
6, p. 189. B. 96, p. 994. 
Cas. n, 4 Mart. 96, 
6, p. 272. 

Drî-cine, prin acte 
►bate de guvern, va 
i pe Români la re- 
lî, se va pedepsi cu 
innea. P. Fr, 85. 

APITALUL n 

ne şi delicte în 

siguranţei interi- 
re a Statului 

SECŢIUNEA I 

atentate şt completări 
itra personel Domnt- 
Inlşiafkaiillelgale 

OrI-ce atentat în 
vieţeî Domnului 



sau în contra pers6neî sale, 
se va pedepsi cu munca 
silnică pe t6tă viaţa. P. 
87, 88; Coiist, 92; P. 
Ff\ 86. 

77. Orî-ce ofensă co- 
misă în public, contra 
personeî Domnitorului sau 
a D6mneî, sau a fiilor Lor, 
chiar prin vre-unul din 
mijl6cele arfitate în art. 
294, se va pedepsi cu în- 
cliis6re de la un an până 
la douî anî, şi cu amendă 
de la o mie până la cincî 
miî lei. 

Asemenea, orî-ce ofensă 
comisă, în public, sau prin 
vre-unul din mijl6cele e- 
numerate tot în art. 294, 
contra pers6neî vre-unul 
alt membru al familiei 
Domnitorului, se va pe- 
depsi cu închis6re de la 
trei luni până la 18 luni 
si cu amendă de la 250 
până la 1600 lei. 

Prin familia Domnito- 
rului se înţelege rudele 
ascendente si descendente 
şi coleterafi până la al 
treilea grad, precum şi 
afinii de aceiaşi categorie. 

Se va pedepsi cu în- 
chis6re de la ş6se luni 
până la doul anî şi cu a- 
mendă de la o mie până 
la cinci miî leî, acela care, 
prin aceleaşi mijl6ce, va 
ataca autoritatea consti- 
tuţională a Domnitorul ui 
sau inviolabilitatea per- 




**«"* 



îarv^ 
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Si6ne)[ şale, sau drepturile 
constituţionale ale dinas- 
tiei lui, precum şi acela 
ce va imputa Domnitoru- 
lui actele guvernului seâ, 
pentru care numai miniş- 
trii sunt responsabili. P. 
Fr. 8Ş. 

1. Două sunt elementele de- 
lictului prevă(Jut fle art. 77: 
existenţa unei ofense bi publi- 
citatea acestei ofense.* Cuvân- 
tul ofeufiă pe care legea l'a lă- 
sat vag şi nedefinit j rezultă atât 
din spiiiti.l cât bi din redao- 
ţiunea art. 77 P.' căr coprinde 
atacurile pe care Codul Penal 
le-a. calificat de ultraj, difama- 
ţiune ^i injurie, când ele sunt 
âdre.saVe altor pers6ne. Ast-fel 
fiind, ori-ce ireverenţă sati ori 
ce expresiune care e contrarie 
Majestaţ^I Tronului, saii care e 
de natură a lovi in pers6na 
Majestăţel Sale , tinzând a-I 
slăbi autoritatea morală şi înal- 
ta consideraţiune, constitue o 
ofensă. In specie^ inculpatul 
prin articolul publicat prin zia- 
rul Lupta, discutând atitudinea 
politică a Majestăţel Sale faţă 
cu drepturile .şi prerogativele 
c^-I dă Constituţiunea, a în- 
trebuinţat la adi'esa Majestăţel 
Sale ex'presiunile de: Omul pe- 
riculos , egoi»t fi neiubitor de ţ ird, 
sufletul bleHemat al regimului, c i- 
tatiă nemţeasca, ulan prusian, etc. 
Injuria, caro nu conţine în sine 
imputarea unul viţiâ determi- 
nat, este acea care se produce 
prin o expresiune ultragiantă, 

Srintr'un termen de dispreţ, etc. 
udeoătoril faptului sunt ţinuţi 
în calificarea unei expresiuni de 
injurie, a avea în vedere cir- 
cumstanţele de fapt, starea per- 
sanelor Şl vizarea acestor expre- 
siuni. Intenţiuneaeste necesară 
Sentru constituirea delictului 
e injurie, dar acostă inten- 
ţiuna este presumtită de drept 



când expresiunile si 
sine injuri6se, trebuii 
în vedere nu numai se: 

f»riâ şi natural al ex] 
or dar sensul ce usi 
Expresiunile sus enunţ 
atât prin sensul lor nai 
şi prin sensul pe ca: 
îisul, injuri6se şi conti 
jestăţel Tronului şi ast 
ele constituesc o'ofen 
persanei Majestăţel i 
oulpatul n*a probat şi 
tifloat câtuşi de puţin 
expresiunile întrel>ui] 
dânsul nu sunt injurid 
urmare ofensătâre pei 
sdna Majestăţel Sale, c 
tră 8*a mărginit a arăt 
siunile de moment s 
enţa cărora a scris şi 
acest articol. Acesta 
fost făcută în public ] 
din mijl6cele prev6^ut 
294 P.ilind dată publicii 
diarul Lupta. Ast-fel fii 
unputat inculpatului î 
ce in totul elementele 
lui prevăzut de art. 77. 
II, 27 Apr. 87: Dr. 42/86-1 

2. Delictul de ofen: 
în public în contra 
Regelui există, ori-c 
mijl6cele prin care < 
comis, în speţă, prin ş 
căci art. 77, încrimir 
ce ofensă comisă în ] 
contra pers6nel Dom 
chiar prin vre-unul d 
cele arătate la art.<294.- 
1 Dec. 87; B. d. loil. 

8. Infracţiunile coc 
cari le reprobă consoi 
versală a omenirel sui 
site la t6te poporele, 
sebire de infracţiunile 
cari depind de înorav 
ciale şi aâ un caract( 
ţionarşi anormal. Idee 
ţiunel politice trebue ] 
şi limitată la obiectul 
ia ordinea politică şi 
să considerăm ca in 

fiolitice, nu totc infr 
a " comiterea cărora 
un motiv politic, ci i 
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i se comit mal tot-(Va- 
itru motive politice şi 
i acelaşi timp exclusiV 
politică a Statului satL 
ile politice ale cetăţe- 
nele infracţiuni penale 
aracter exclusiv poli- 
:um crima de înalta tra- 
tele un caracter exclu- 
•olitic, precum omorul 
, furtul, altele în fine 
eter mixt, precum : in- 
ia comiterea cărora a 
l existe si nu existe un 
olitic. Din cele de mal 
use resultă că ofensele 
n public contra pers6nel 
nu sunt delicte politice, 

constituind în acela^ 
violaţiune a dreptului 
si a dreptului {)olitic, 
adică să existe şi să nu 
a comiterea lor, motive 
. Art. 7 al legei asupra 
)r din 7 Aprilie 1881, 
te că nu se consideră 
t politic atentatul în 
Şefului unul stat străin, 
îest atentat constitue 
le omucidere, de asasi- 

de otrăvire, de unde 
ca şi atentatul de acest 
is în contra personel 

nu trebue considerat 
i politică, şi dar dacă 
.at aşa de ^'av, nu con- 
e cât o crimă de drept 
nu putem raţional să 
•ăm simplele ofense în 
iogelul ca delicte po- 
şa dar ofensele comise 
ic contra Regelui ne- 
ind delicte politice ur- 
, se judeca de Tr. or- 
-Cas. II, 1 Decemb. h7; 
11. 

discuţiunile urmate în 
e legiiiitore cu ocasiu- 
suirel art. 24 din ve- 
tistituţiune, în ceea-ce 

judecarea ofenselor a- 
rsânel Maiestăţel Sale, 
itul acelui articol coiu- 
i disposiţiile art. 77 V. 
iă Lg. n'â făcut nici o 
e în privinţa compe- 



tenţei Tribunalelor între per- 
sona privată a Maietăţel Sale 
şi Şeful suprem al Statului. 
Xst-fel fiind, ofensa adusă atât 
personel private cât şi persanei 

Sublice a Maiestăţel Sale este 
e competenţa Tri ounalelor or- 
dinare.— Tr. Uf. II, 27 Apr. 87 : 

Dr. 42 86-87 p. 335. 

78. Atentatul ce ar avea 
de scop de a surpa, prin 
mijloce resvrătit6re şi ră- 
dicare de popor, fonna 
guvernului, sau de a atâta 
pe locuitori de a se scula 
în contra autoritate! Dom- 
nului se va pedepsi cu 
reclusiunea. P. Ft\ 87, 

79. Complotul ce ar a- 
vea de scop verî-una din 
crimele menţionate la art. 
76 şi 78, dacă a fost ur- 
mat de un act săvârşit 
sau început spre a pre- 
găti executarea acelor 
crime, se va pedepsi cu 
detenţiunea ; iară dacă 
complotul n'a fost urmat 
de nici un act săvârşit 
sau început spre a pre- 
para executarea verî-u- 
neia din acele crime, pe- 
d^psa va fi aceia a in- 
chisorei. 

Complotul este atunci 
când, prin sfătuire, se va 
fi luat intriga hotărîre şi 
se va fi făcut punerea Ta 
cale între dou6 sau mai 
multe pers6ne spre a a- 
junge la săvârşirea veri- 
uneia din acele doue cri- 
me prev6dute la art. 76 
si 78. P, Fr. 89. 



102 CRIME DE ÎNALTĂ TRĂDARE. ART. 80- 



80. Când un individ va 
lua singur hotărârea de 
a comite crima prev6^ută 
la art. 76 şi 78, şi va co- 
mite sau va începe a face 
el singur şi fără ajutorul 
nimănuî, Verî-un alt act 
prin care pregătesce exe- 
cutarea crimei, se va pe- 
depsi cu detenţiunea. P. 
Fr,90. 

SECŢIUNEA II 

Crime şi delicte în contra li- 
nişte! Statului prin retibel cItII, 
prin ilegala întrebuinţare a for- 
ţei armate, prin deTaHtaţinnl şi 
Jefuiri publice. 

81. Atentatul, care va 
avea de scop a aţîţa res- 
bel civil, înarmând sau 
ridicând pe locuitori a se 
înarma unii în contra al- 
tora, ori a săvârşi omo- 
ruri şi jefuiri, îiitr'unul 
sau mai multe oraşe sau 
sate, se va pedepsi cu 
munca silnică pe t6tă 
viaţa. 

Complotul uneltit spre 
acest sfârşit se va pe- 
depsi cu pedepsele hotă- 
râta la art. 79, conform 
deosebirilor ce se fac în- 
tr'acel articol. P. Fr, 91, 

82. Se vor pedepsi cu 
munca silnică pe t6tă 
viaţa, acei cari, fără or- 
dine saii autori sare din 
partea autorităţeî legale, 
vor ii ridicat, sau vor 
îî fâcut a se ridica, tru- 



pe annate, şi 
dat sau le vor 
nit dare de arm 
niţiunî ; asemen 
pedepsi şi acei 
ti angajat sau în 
vor n făcut a t 
sau înrola soldat 

83. Se vor p( 
munca silnică 
mărginit. 

a) Acei cari, 
dere sau fără cai 
de lege, vor fi 
manda unui co 
tire, unui post, 
sau unui oraş, i 
mai multor bast: 
resbel, a unei < 
loc întărit. 

b) Acei cari, 
ordinului guver 
mai ţinea veri-o 
militară ; 

c) Comandiriî 
ţinea adunată o 
in contra ordin 
se vor fi dat de 
saîi a o desfiinţa 

84. Ori-ce pen 
putend dispune 
publică, va fi c 
va fi ordonat m 
cestei forţe, sai 
inţarea ei în ce 
înrolări sau ri 
omeni pentru c 
tocmită de leg 
pedepsi cu recii 

Dacă asemei 
va fi avut efei 
bilul se va p( 
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silnică pe viată. 

94, 

3rî-ce per86nă va 
îndiat sau distrus, 
cplosiunea uneî mi- 
iificiurî, magasine, 
lurî, corăbii sau alte 
etăţi ale Statului, 
peaepsi cu munca 

pe timp mărginit. 

95. 

Se va pedepsi cu 

silnică pe viaţă, 
care, ori ca să ră- 

bani publici, ori 
jefuiască oraşe sau 
magasine, arsena- 
i ale Statului, case 
3, fortereţe, posturi, 
r, corăbii sau bas- 
e ale Statului, ori 

ca să atace sail 

resiste în contra 
î publice care se 
; în g6na săvârşi- 
unor asemenea cri- 

va fi pus în capul 
îte armate, saii va fi 
at într'însele veri- 
ţiune ori comandă 
•e. 
)r supune la munca 

pe viaţa şi acei 
or fi directat, vor 
at, sau vor fi făcut 
ridica acele cete, 
ri le vor R dat, ori 
^ înlesnit, cu bună 

şi voinţă, arme, 
uni şi unelte de 

sau cari le vor fi 
mijl6ce de vieţuire. 



sau cari, în ori-ce alt 
chip, vor fi avut înţele- 
gere culpabilă cu direc- 
torii sau comandanţii ace- 
lor cete. P. 168, 244, S54 ; 
P. Fr. 96. 

87. Daca veri-una sau 
mai multe din crimele 
menţionate în articolele 
76, 78, 81 se vor fi să- 
vârşit sau încercat d*a se 
săvârşi de către veri-o 
ceată,' se vor pedepsi cu 
munca silnică pe t6tă 
viaţa, fără osebire, toţi 
aceia cari vor face parte 
din acea ceată şi se vor fi 
prins la locul resvrătit6- 
rei întâlniri. 

Acela care, fără a se 
prinde la locul r6svrăti- 
t6reî întâlniri, va fi avut 
în ceată veri-o comandă, 
se va pedepsi iarăşi cu 
munca silnică pe t6tă 
viaţa. P. Fr. 97. 

88. Afară de caşul în 
care reuniunea sediţi6să 
ar fi avut de obiect sau 
de resultat una sau mai 
multe din ciumele enun- 
ciate în art. 76, 78 şi 81, 
indivi(jiiî ce fac parte din 
bandele de cari s'a vor- 
bit mai sus, fără să exer- 
citeze într'însele veri-o 
comandă sau funcţiune, 
şi cari s'ar prinde pe loc, 
se vor pedepsi cu reclu- 
siunea. P. Fr. 98. 

89. Acei cari, cunoscând 
scopul şi caracterul w\x- 
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mitelor cete, şi fără a ii 
siluiţi, le vor fi găzduit, 
ori le vor fi dat loc de 
ascundere sau de întâl- 
nire, se vor pedepsi cu 
reclusiunea. 

90. Intrunindu-se adu- 
nări sau cete turburăt6re 
linisteî obşteşti , dacă , 
după trei somaţiunî ce li 
se vor face de către au- 
torităţile competinte, nu 
se vor risipi şi va mijloci 
lucrarea putereî armate, 
câţi vor fi complici la 
ddnsele şi se vor prinde 
acolo pe' loc, se vor pe- 
depsi cu încliis6re de la 
şase luni până la douî ani ; 
iară căpeteniile lor se 
vor pedepsi cu douî anî 
închis6re. 

Insă acei din complici 
sau din căpetenii cari vor 
fi cu arme, se vor pedepsi 
cu reclusiunea. P. Fr, 100. 

91. Se socotesc arme 
ori-ce unelte sau machine, 
sau instrumente înţepă- 
t6re, tăet6re sau sdrobi- 
t6re, precum : puşcă, pis- 
tol, lance, suliţă, cosă, 
topor, bardă, cuţit, cio- 
mag şi alte asemenea. 

Cuţitele de busunar, 
f6rfecele si bust<3nele nu 
vor fi considerate ca arme, 
de cât atunci când se vor 
fi întrebuinţat a lovi, a 
răni saii a omorî. P, HIO, 
818; P. Fr. 101, 

î)2. Vor fi apăraţi de 



pedepsele pronuni 
contra autorilor d 
ploturi sau de alte 
în contra siguranţa 
ri6re sau exteri6re 
tuluî, acei culpabi 
înaintea săvârşire! 
tentativei acestor 
ploturi sau crime 
înainte de orî-ce 
rire, vor fi dat, ei C' 
tdiu, guvernului s 
torităţilor adminisi 
ori poliţiei judi cia 
noscinţă despre 
comploturi sau cr 
despre autorii şi ( 
cil lor, sau cari, 
după ce s'au încet 
măririle sau descoi 
culpabililor, vor fi 
nit arestarea aceloi 
sau complici. P. h 

TITLUL II 

CBIME Şl DELICTE IX 
rONSTITUŢirXl 

CAPITOLUL 

Crimo si delicte î 

tra exercîţinlnî d 

rilor politica 

93. Atentatul, a! 
scop este de a rii 
violenţă Adunare 
giuitore ce se afiă î 
citi ui legal al main 
ei, de a o sili să 
să nu ia o liotărâi 
isgoni cu violenţă ] 
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e mai mulţi din mem- 
s6i, se va pedepsi cu 
^a silnică pe timp 
^nit. P. Pr. 82. 
, Acela care, prin 
nţă, va împedica pe 
aembru al Corpului 
uitor de a merge la 
lare sau de a vota, 
i pedepsi cu reclu- 
îa. P. Fi\ 8H. 

Când se împedica, 
atrupament, violenţă 
imeninţărî, unul sau 
iiulţî cetăţeni de a'sî 
îita drepturile lor ci- 

fie-care din culpa- 
79, fi pedepsit cu în- 
re de ş6se luni cel 
i, si cu interdicţiunea 
buluî de a vota şi de 
eligibil în timp de 

ani cel puţin şi de 

ani cel mult. P. Fr. 
P. Pr. 84. 

Dacă acostă crimă 
)mis în urmarea unui 

concertat ca să lie 
itat, fie în t6tă ţara, 
tr'uniil sau maî multe 
3e, fie într'una sau 
multe plăşi, ped^psa 

detenţiunea. P. Fr. 

Se va pedepsi cu 
s6re de la un au până 
)i ani : 

Acela care, fiind în- 
nat a aduna biletele 
►tare, a adăogit savi a 
3rat, cu rea credinţă, 
îrul lor legitim ; 



2^ Acela care falsifică 
sau schimbă un bilet de 
votare, sau înscrie pe bi- 
letele pers6nelor cari nu 
sciu carte, alte nume de 
cât acelea cari i s'au 
dictat ; 

3^ Acela care, fiind în- 
sărcinat cu ţinerea pro- 
cesuluî-verbal al unei ope- 
raţiuni electorale, a în- 
scris într'însul alte nume 
de cât acelea cari i s^ait 
dictat ; 

4^ Ori-ce pers6nă, func- 
ţionar public sau nu, care 
iind însărcinat de lege 
cu săvârşirea unei lucrări 
în formarea listelor elec- 
torale, sau în operaţiu- 
nile electorale, ar refusa, 
fără motiv justificat, de 
a îndeplini sarcina ce'i 
impune legea. 

In t6te aceste caşuri, 
judecătorul va pronunţa 
şi interdicţiunea pe timp 
mărginit. P. Fr, 111. 

1. O dată constant că recu- 
rentul a fost condamnat prin 
o sentinţă definitivă jjentru de- 
lictul de* abuz de încredere, şi 
o dată ce legea comunală de- 
cide că nu pot fi alegatori co- 
munali cel osândit! judecăto- 
resce pentru faptul de abuz de 
încredere, recurentul nu mai 
putea lua parte la alegerile co- 
munale fără să nu devie pa- 
sibil de penalitatea prev6dută 
pentru asemenea contraven- 
ţiunl. Aşa dar Tr. condamnân- 
du-1 pentru un atare fapt, nu 
numai n'a comis exces de pu- 
tere, dar din contră., s'a eon.- 
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format cu legea. — Cas. II, 
7 Sept. 84 ; B. p. 727. 

2. Când în procesul-verbal 
al unei operaţiuni electorale 
se trec alte nume de cât cele 
dictate de resultatul votului, 
se comite un delict care e pre- 
vfedut de art. 97 iar nu de art. 
123' care prevede falşul săvâr- 
şit de funcţionarii publici cu 
ocasia constatărilor ce sunt 
chemaţi a face în săvârşirea 
transacţiilor relative la intere- 
se private.— Cas. II, 23 Aug. 76 ; 
B. p. 470. 

î>8. Ori- cine va cump6ra 
sau va vinde un vot în- 
tr'o alegere, se va pe- 
depsi cu închis6re de la 
trei luni până la un an, 
şi va putea fi osândit şi 
la interdicţiunea pe timp 
mărginit. P. Fr, 113, 

CAPITOLUL II 

Atentate în contra liber- 
tftţeî 

ÎM). Când veri un func- 
ţionar public, un agent 
sau un însărcinat al gu- 
vernului, va li ordonat 
sau va fi făcut verî-un 
act arbitrariu, prin care 
să se atace libertatea in- 
dividuală a unuia sau mal 
multor cetăţeni, sau Con- 
stituţiunea ţărel, se va 
pedepsi cu închis6rea de 
la ş^se lunî până la doi 
si cu ani interdicţiunea 
pe timp mărginit. 

Cu tote acestea, când 
se va dovedi că el a să- 



vârşit asemenea 
după ordinea supe 
seî, în pricine ce 
la atribuţiunile a< 
şi pentru carî el 
tor să le dea su 
în ordinea ierarcl 
fi apărat de ped6ps 
în asemenea cas, 
aplica numai supe 
ce vor fi dat aseme 
dine. P. 159 ; P. j 

1. Lg. pentru unele 
(art. 99 Şl 159^ comise 
ţionaril inferiori în e 
funcţiunel lor, presum 
de autoritate şi de 1 
superiorilor, în cât i 
ponsabili înaintea leg( 
pe aceştia, fără a se 
vedi acel abus de auti 
de putere, destul nun 
proDeze, că funcţiona 
riorl ati săvârşit aceli 
după ordinea' superic 
pricini ce privesc la a 
nile acestora şi peni 
funcţionarii inferiori 
torl să le dea supune 
sumpţiunea legcl mei 
a considera ca o cons 
morală ordinul superi 
de aceia apără de or 
ponsabilitate penală 
ţionarul inferior, pe( 
asemenea cas avend a 
numai superiorilor. — 
18 Mart. 74; B. p. 118. 

2. Răspunderea saî 
punderea agenţilor 
pentru executarea un 
ilegal dat de superioru 
moaifică întru nimic 
derea agentului super 
a dat acel ordin. Oh; 
s'ar presupune că ag 
feriorl al poliţiei sunt 
dfetorl pentru' faptele 
(le denşii, acesta nu ri 
punderea penală a a 
superior, pentru ordin 
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Insul a (lat hi care s'a 
tat. — Cas. n/o Nobr. 80 ; 
386. 

'rocurorul care, fără a fi 
it de Preşedintele birou- 
Bctoralţ intră în sala de 
:I însoţit de armată şi 
ideşte âlegfetoril, violeză 
ept 'politic, consistând în 
expresiune a votului ga- 
: de Constituţie. Acest 
jade sub prevederile art. 
r nu ale art. 147, care are 
iect pedepsirea atentate- 
drepturile private ale ce- 
lor din partea funcţiona- 
— Cas. II, 12 Iun. 71 ; 

105. 

). Despăgubirea pen- 
)agiibele cercate în 
irea faptelor pome- 
în art. 99, se va ho- 
confonn cu pers6- 
cu împrejurările şi 
ătămarea ce va ii su- 
siluitul, fără însă a 
a, fi, nici o-dată şi 
ru orî-cine măcar, a- 
iespăgubire maî pu- 
ie 9 leî şi 26 banî pe 
pentru ne- care per- 
şi pentru fie-care di 
restare ilegală si ar- 
rie. Pr. P, Sy 6h; P. 
117, 

l. Dacă fapta arbi- 
, sau atentăt6re drep- 
3r cetăţeneşti, se va 
'ârşit prin plăsmuită 
:riere a verl-unuî mi- 
u sau altui funcţio- 
public, plastografi , 
am şi ceî-ce, cu bună 
fă, se vor fi servit cu 
plastografie, se vor 
psi cu munca silnică 



pe timp mărginit. P. 126 ; 
P. Fr, 118. 

102. Funcţionarii pu- 
blici, însărcinaţi cu poli- 
ţia administrativă sau ju- 
decător6scă, cari au refu- 
sat, sau cari au negrijit 
de a da ascultare unei re- 
clamaţiunî legale ţintind a 
constată detenţiunile ne- 
legale şi arbitrarii, fie în 
închisorile destinate pen- 
tru paza deţinuţilor, fie 
chiar în ori ce alt loc, şi 
cari nu vor justifica că au 
denunţat acesta autorita- 
te! superi6re, se vor pe- 
depsi cu degradaţiunea ci- 
vică, şi vor fi răspunză- 
tori de pagubeşi interese, 
care se vor regula după 
cum se arată în art. 100. 
P. Fr, 119, 

108. Directorii, supe- 
riorii sau custozii închi- 
sorilor, sau a ori cărei 
alte case de arest, care 
vor fi primit un arestat, 
fără mandat sau act jude- 
cătoresc sau fără ordinea 
pro vi sori e a autorităţilor 
competinte, aceia care '1 
vor ţinea închis, sau vor 
refusa de a'l înfăţişa ofi- 
ţerului de poliţie, sau a- 
celuia ce aduce ordinile 
sale, fără a justifica că o- 
punerea lui provine din 
ordinea procurorului, sau 
judecătorului, aceia cari 
vor refusa de a înfăţişa re- 
gistrele lOY Q>fot^\>\V\Ă. ^<^ 
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poliţie, se vor pedepsi ca 
culpabili de închidere ar- 
bitrarie cu închidere de la 
o lună până la un an şi cu 
amendă de la 50 până la 
150 lei. Pr. P. 579; F. 
Fr, 120, 

104. Se vor pedepsi cu 
dep:radaţiunea civică ori- 
ce oliter al poliţiei jude- 
cătoreşti, ori-ce procuror, 
substitut sau judecător, 
care va fi provocat, dat, 
sau subsemnat o sentinţă, 
o ordonanţă sau im man- 
dat de urmărire perso- 
nală, saît de acusaţiune a 
veri-unui ministru, sau a 
vre-unuî membru al Sta- 
tului, al Adunărei Legis- 
lative, saii al Consiliului 
de Stat, saii al Curţei de 
Oompturî, saii al Curţei 
de Casaţiune fără autori - 
saţiunile si formele pres- 
srise de legi, sau care, 
afară de delict flagrant, 
vor fl dat sau subsemnat 
fără acele autorisaţiunî şi 
formalităţi, mandatul de 
a prinde sau de a aresta 
pe verî-unul sau mai mulţi 
miniştri, sau pe unul sau 
mai mulţi mem])ri ai Se- 
natului, ai Adunărei I^e- 
gislative, ai Curţei de Ca- 
saţiune, ai Consiliului de 
Stat. saii ai C^urţei de 
Compturi. ( 'ouat. i)2 ; P, 
Fr, 121, 

105. Asemenea se vor 
pedepsi cu degradaţiunea 



civică, procurorii, substi- 
ţii, judecătorii sau ofiţe- 
rii publici, cari vor fi a- 
restat sau vor fi făcut a 
se aresta un individ în 
alte localităţi de cât cele 
determinate prin legi sau 
regulamente, sau cari vor 
fi trămis înaintea judeca- 
tei Curţei juraţilor pe un 
cetăţian, fără de a fi pus 
mai înainte în acusaţiune 
conform legeî. P. 272, Pf-, 
P, 304, 589 ; P, Fr, 122. 

106. Ori-ce concertare 
de mesurî contrarii lefiri- 
lor, făcută sau prin adu- 
nare de indivizi sau de 
corpuri depositare de veri 
o parte a autoritate! pu- 
blice, sau prin deputa- 
ţiune, ori corespondinţe 
între dânşii, va fi pedep- 
sită cu închis6re de dou6 
luni cel puţin, şi de ş6se 
luni cel mult, contra ori 
cărui culpabil, care va pu- 
tea încă să fie condamnat 
la interdicţiune pe timp 
mărginit. P. Fr, 123, 

107. Daca, prin unul din 
mijl()cele exprimate mai 
sus, s'au concertat masuri 
contra execu tarei legilor 
sau contra or dinilor gu- 
vernului, pedepsa va fi 
doui ani de închis6re. 

Dacă acesta concertare 
s'a făcut între autorită- 
ţile civile şi corpurile mi- 
litare sau şefii lor, aceia 
cari vor fi autori sau pro- 



Ă.LCARBA ATRIBUŢIUNILOR... ART. 108 — 111 109 



orî vor fi pedepsiţi 
îtenţiune, ceî Talţl 
bilî vor fi pedepsiţi 
oui ani închisoare. 
. 124. 

lîAPITOLUL III 

'u cfticarea de atrl- 
nî din partea autori- 
r admiiiistratiye şi 
judecătoreşti. 

• Se vor pedepsi cu 
daţi unea civică: 
Judecătorii, procu- 
şi substituţii lor, o- 
*de poliţie cari se 

amestecat în exer- 

drepturilor putereî 
.t6re, sau prin regle- 
î care coprind dispo- 
î legiuit6re, sau po- 
, orî suspendând exe- 
ea unei sau mai mul- 
îgî, sau deliberând 
a punctului de a şti 
legile trebue a fi pu- 
cate sau executate. 
Tudecătorii, procuro- 

substituţii lor, ofi- 
3oliţiei judecătoreşti 
vor fi trecut peste 
etinţa lor, poprind 
itarca ordinelor ema- 
ie la adminis tr aţiun î, 
iipă ce au permis, sau 
ionat de a se chiema 
idecată administra- 
3entru fapte relative 
terciţiul funcţiunei 
or stărui în execu- 

actelor lor, de şi de 



către autorităţile compe- 
tinte li s^a notificat anula- 
rea acelor acte, sau exis- 
tenţa unui conflict. P. Fr. 
127. 

109. Se vor pedepsi cu 
amendă de la 50^ până la 
750 lei, judecătorii cari, 
peste atribuţiunile lor, se 
vor ^ amestecat în ma- 
terii date de lege autori- 
tăţeî administrative. 

Cu aceeaşi ped^psâ se 
vor pedepsi şi membrii 
ministerului public, cari 
vor a luat conclusiunî sau 
vor fi cerut a se face ase- 
menea procedări. P,Fr.l28, 

110. Prefecţii, sub-pre- 
fecţiî şi alţi funcţionari 
administrativi, cari se vor 
fi amestecat în exerciţiul 
drepturilor putereî legiui- 
t6re, după cum se prevede 
la art. 108 § 1<^, sau cari 
vor fi dat ordine ilegale a 
se opri executarea decisiu- 
nilor Judecătorielor saii 
Curţilor, se vor pedepsi 
cu degradatiune civică. 
P. Fr, 130, ' 

111. Aceiaşi funcţionari 
administrativi se vor pe- 
depsi cu amendă de la 50 
până 750 lei, când, peste 
atribuţiile lor, se vor a- 
mesteca în materii date 
de legi autoritate! jude- 
cătoreşti, şi când, după re- 
clamaţiunea uneia sau a- 

sate, VOT ^ ^^^\^ Q ^ia.^^x<îk 
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înainte ca autoritatea su- 
peri6ră să se fi pronunţat 
asupra caşului. P. Fr, 131, 

TITLUL III 

CBIHE 81 DELICTE IN CONTRA 
INTERESELOR PUBLICE 

CAPITOLUL I 

Despre plăsmuiri sati fal- 
şiflc&rî« 

SECŢIUNEA I 
Plăsmairl de inoned& 

112.*) Se va pedepsi cu 
maximul închisorii, fără 
admiterea circumstanţe- 
lor atenuante, cu inter- 
dicţiunea pe timp mărgi- 
nit şi cu amendă de la cinci 
sute lei în sus, ori-cine 
va contraface ori va fal- 
sifica monetele de metal, 
cari au curs în România. 

Dacă monetele contrafă- 
cute sau falsificate sunt de 
o val6re care trece peste 
dou6 mii lei, se va putea 
îndoi maximul închisorii. 
P. Fr, 132, 

1. Prin art. 112 P. se pedep- 
gesce faptul contrafacerel sau 
al falşificărel monedelor de aur 
saâ de argint. Prin art. 118 se 
pedepsesce acela care participă 
la contrafacere saâ introduce 
în ţară, sati pune în circulaţi- 
une monede de aur sati argint 
ce aii curs în România, ca ^i 
pl&smuitorul. Din aceste arti- 
cole resulta, pe de o parte, con- 
trafacerea satk falsificarea de 
monede, pe de altă parte par- 

*J Acest articol a fost modificat 
cisi'fiBi prin legea din 4 Mai 1896. 



ticiparea la contrai 
troaucerea saâ pum 
culaţie sunt în sin 
atât de distinse ca c 
unul fapt şi complic 
ajutorul dat autorul 
Fie-care din aceste 8 
tue crime deosebite 
dar hi pentru declar 
de culpabil c& a să** 
din acele acte are a s€ 
me câte o cestiune. A 
cestiunlle se pun în 
rat, se p6te ca jurii 
n6sc& câ acusatul ni 
făcut monede si în ur 
clare culpabil de a fi 
la contrafacere saâ 
trodus sati de a fi pu 
laţie monede contrai 
ca aceste declarări si 
zică, tocmai flind-că 
implica în sine si pe c 
Cas. II, 10 Febr. 76 

2. In crima prevfi: 
depsită de art. 112 i 
element constitutiv 
mal contrafacerea sa 
rea monetelor ce 8 
România, iar nu şi 
catorul să fi pus în 
acele monete.— Cas. ' 
B. p. 769. 

8. Pentru ca cine-^ 
depsit pentru că a pi 
laţiune monetă falşi 
fie constatat că ac 
falşă pusă în circulai 
curs in România, şi 
fapt, care constitui 
elementele crimei un 
buia să figureze în 
pusă de Preşedinte, 
25 Apr. 79; B. p. 84 

118. Acela can 
ticipa la contrafi 
nel asemenea m( 
o va introduce 
sau o va pune î 
laţiune, se va p( 
plăsmuitorul de 
Msificatiî.. P. Fi 
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1. Prinart. 113 se pedepsesce 
cu ped^psa prescrisă de art. 
112 participarea la contra -fa- 
cerea de monetâ, introducerea 
în ţară sad punerea în circu- 
laţiune de monetă falsificată. 
Din acesta dispositiune, nu 
putem (Jice că resultk că sim- 
plul fapt a introducerel în ţară 
sail a punerel în circulaţiune 
de monetă cu sciinţă că ar fi 
falşă, ar fi pedepsită ca si fap- 
tul* contrafacere!, căci nu s'ar 
putea înţelege cum faptul pu- 
nere! în circulaţiune de mo- 
netă falşă ar fi pedepsit atât 
de grav,' când punerea în cir- 
culaţiune de monetă după ce 
se vâ cunosce că este falşă se 
pedepsesce cu amendă. Asa dar 
hg. nu p6te să fi voit a pe- 
depsi numai introducerea în 
tară sau punerea în circulaţie 
de monetă, despre care scie că 
€ falşă, ci el a presupus în ca- 
sai art. 113 şi o complicitate 
din partea aceluia care a in- 
trodus, sati care a pus în cir- 
culaţiune monetă falsă, adică 
o conoscinţă de contra-iacerea 
monetel. Cu alte cuvinte se mal 
cere, după art. 113, ca să fi avut 
si cunoscinţa, că monetă era 
lalşă în momentul când a pri- 
mit^o. Dacă dar cine-va a in- 
trodus saâ a pus în circulaţie 
monetă falşă, fără să fi avut 
sciinţă despre falsitatea el, în 
momentul când a primit'o, a- 
cesta este un fapt care n^ar 
putea fi pedepsit nici după 
art. 114. Precum în caşul par- 
ticipărel la contra facere este 
evidentă şi neapărată cunos- 
cinţa despre crmia contra fa- 
cerel, asemenea acostă cunos- 
cinţa trebue să se ceră, după 
art. 113, când e vorba şi de in- 
troducere saâ de punerea în 
circulaţiune, căci ca şi partici- 
parea propria zisă introduce- 
rea şi punerea în circulaţie 
constitue fapte de complicitate 
a contra-facerel prev^^ută de 
art. 112 si de aceea Lg. le-a 
coprihs in acelaşi articol. Ast- 



fel, ca cine-va să fie pedepsit 
conform art. 113 combinat cu 
art. 112 pentru că a pus în 
circulaţiune monetă falsă, tre- 
bue să fie constatat, că el a 
avut cunoscinţa despre falsifi- 
carea monedei în momentul 
când a primit'o. — Cas. II, 
16 Febr. 74; B. p. 77. 

2. Gestiunile aii a fi puso 
ast-fel în cât ele să copnndă 
elementele constitutive ale cri- 
mei de care este acusat cine- 
va. Spre a declara pe un acu- 
sat culpabil de unul din fap- 
tele prevgdute prin art. 113, 
trebue ca cestiunea să coprinză 
atât elementele constitutive 
ale faptului principal, adică 
a contrafacere! saîl a falşifi- 
cărel, precum si aceea ce ca- 
racteriza complicitatea, adică 
sciinta că monetele erad false 
U. e. : actiaatul este culpabil câ a 
introdiiM hi ţară luoueta de aur saii 
de argint, contra- fă cută saii falsi- 
ficată, din acelea ce aii curs în lio- 
mânia^ sciind că sunt falşe. Aşa 
dar dacă juriul ar fi fost în- 
trebat, dacă cutare este cul- 
pabil că a introdus în ţară sau 
a pus în circulaţie "menete 
sciind că sunt falşe, acesta nu 
e suficient, căci în acesta ces- 
tiune nu sunt cuprinse cir- 
cumatanţele esenţialmente con- 
stitutive 'pentru criminalitatea 
faptului introducerel sau a pu- 
nerel în circulaţie, dacă mone- 
tele eraâ contrafăcute sau fal- 
sificate şi dacă eraâ din acelea 
ce aii curs în România. In spe- 
cie juraţii n'aii fost întrebaţi 
dacă monetele eraii contră-fă- 
cute saîl falsificate şi dacă erau 
din acelea ce ati curs în Ro- 
mânia, şi ast-fel Curtea cu ju- 
raţi nu' putea să aplice ârt. 
113 P. — Cas. II, 10 Febr. 76 : 
B. p. 72. 

8. Cestiunea pusă juraţilor : 
dacă este culpabil că a pus în cir- 
culaţiu)ie manete false avend curs 
legai în ţară cu bună sciinţă că sunt 
falşe, răspunde la condiţiunile 



112 
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cerute tle art. 113. — Cas. II, 
22 Nobr. 82; B. p. li 17. 

4. T6te elementele care con- 
stitue faptul principal fiind 
strâns lec'ate, trebue s& fie 
puse într^ singură cestiune. 
In specie recurentul fiind dat 
în judecaţii pentru că a pus în 
circulaţie luonete falşe de câte 
2 şi 5 lei având curs în ţară, 
Tote aceste elemente fiind con- 
stitutive ale sus menţionatei 
crime nu puteil fi despărţite, 
ci trebuia a face obiectul unei 
singrure cestiuni. De si nu se 
prevede dacă monetele'eratt de 
argint saf\ de aramă, acesta e- 
nunciare era inutilă pe cât 
timp se dice monede de 2 şi o 
lei având* curs în România si 
este presumpţia că juraţii aft 
avut cunoscinţa că acele mo- 
nete eraft de argint fiind că 
monete de aramă de 2 şi de 5 
lei nu există la noi în ţară. 
Ast-fel fiind, cestiunea a 'fost 
bine pusă.— Cas. II, 14 Ian. 83; 
B. p. 81. 

5. Dacă cestiunea pusă de 
Preşedinte juraţilor, e relativă 
la un alt fapt pentru care acu- 
satul nu fusese dat judecatei 
şi întru cât se constată din 
procesul-verbal al audienţei că 
advocatul acusatulul a rădicat 
contestaţie înaintea Curţel con- 
tra Duneril cestiunel subsidi- 
are de către Preşedinte, acesta 
nu putea să se pronunţe sin- 
ijniir asupra acestei contestaţii, 
ci Curtea era dat6re să decidă 
dacă acostă cestiune resultă 
saft nu din desbaterî.— Cas. II, 
G Tul. 87 ; B. p. 628. 

114. Cine, socotind de 
bună si adevărată o mo- 
netă falsificată, ce'î va ^ 
căzut în mână, o va pune 
in circulaţiune, nu se va 
pedepsi, iară, după ce o 
va cun6sce că este falşă 
si nu va înceta a o în- 



trebuinţa, se va osândi 
să plătescă drept amendă 
îndoit suma ce va fi pus 
în circulaţiune. P. Fr. 135; 
P. Pr, 123, 

]. Alt. 144 nu se pdt« aplic& 
de cât atunci când un inuivid 
a primit o monetft faUft cre- 
dând că e bună şi în* urm2> 
(lescoperind falsitatea, a voit 
s'o întrebuinţeze si el la rân- 
dul s^â punend^o' în circula- 
ţie. — Cas. II, 22 Nobr. «2; 
B. p. 1117. 

t. Cel ce primesce de bună 
voe o modetă şi după ce afl& 
că e falsă o pune cu t6te a- 
ceste în circulaţiune, comite 
în adevăr o fraudă evidentă, 
un adevărat furt, căci prici- 
nuesce o daună celui care pri> 
mesce acea monetă, avfind o 
perfectă cunoscinţa despre rSul 
ce-1 caus^ză. Legea tnsă ţine 
socotelă de situaţiunea sa spe- 
cială, îl compătimesce, vede 
în el mal mult un nenorocit 
de cât un criminal, care caută 
să arunce asupra altuia per- 
zania a cărui victimă a fost. 
Acostă escepţiune constitue un 
fapt de scuză legală. Aparţine 
deci numai acusatulul de a 
propune acest fapt de scuză, 
şi proba trebue să fie tn sar- 
cina sa. Acusaţiujiea nu e ţi> 
nută să probeze că prevenitul 
a primit drept bune monetele 
ce a emis ; i-e suficient, alară 
numai dacă acostă circumstanţă 
nu reiese în mod evidedent 
din fapte, să stabilâscă oir^ 
cumstanţele elementare ale cri- 
mei de punere în circulaţiune 
de monete falşe , prevfi^^ti 
de art. 113. De aci urm^ză, c& 
nici judele-instructor, nici ca- 
mera de punere sub acusaţtune, 
nu este competent de a exa- 
mina acostă excepţiune, oi nu- 
mai juraţii ; faptul acesta con- 
stituind o simplă S0U8&. cer- 
cetarea sa intră în proolema 
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)ilităţe]t, a c&rel soluţiuni 
reservată jurisdicţiunilor 
lecată, iar nu instanţelor 
nărire. A^a dar judecă- 
de instrucţiune nu este 
itent să. examineze el a- 
apt de scuzaşi că sesiseze 
orecţional cu judecarea 
ui prevfedut de art. 114, 
u constitiie de cât un fapt 
zâ, la crima prevg^utâ de 
i3, şi dar cine e compe- 
lă judece crima prev^^ută 
•. 113, va examina ^i ces- 
. acesta a scuzei; iuraţii 
.r nu Tr. corecţional, sunt 
itenti de a statua în spe- 
- Tr. Ilf. II, 17 Iun. 93; 
)/93, p. 382. 

K Care se va dovedi 
id, tăind sau subţiind 
sta, prin orî-ce meş- 
^, se va pedepsi cu 
idă de la 100 până la 
eî şi cu închis6re de la 
unî până la douî ani. 
»• Vor fi apăraţî de 
lele hotărâte pentru 
luitoriî despre cari se 
îsce în articolele 112 
J, aceî culpabili, carî, 
tea săvârşire! saii a 
rii în lucrare a acelor 
3, şi înainte de a se în- 
orî ce urmărire, vor 
acoperit autorităţilor 
►etinte acele crime, 
im si pe autorii sau 
Dmpliciî lor. 
emenea vor fi apă- 
de pedepse, şi acei 
ibilî, cari, chiar după 
)erea urmăririlor, vor 
lesnit arestarea au- 
)r sau a complicilor 
^. 59. 122 ; P. Fr, 138. 



SECŢIUNEA II. 

Plftsniiiirl de sifiUI ale StatnlvX 

saii ale altor antorltăţl, de bl- 

letnrl de bancă, de efecte 

publice şi altele 

117 *). Se va pedepsi cu 
maximul închisorii, fără 
admiterea circumstanţe- 
lor atenuante, cu interdic- 
ţiuneape timp mărginit şi 
cu amendă de la cinci sute 
lei în sus : 

1) Ori-cine va fi falsifi- 
cat sigiliul Statului sau 
care, cu bună sciinţă, va fi 
întrebuinţat un asemenea 
sigiliu falsificat; 

2) Ori-cine va fi falsificat 
sau alterat efecte emise 
de tesaurul public cu tim- 
brul s6u, sau bilete de ban- 
că autorisate de legi, sau 
care, cu bună sciinţă, va fi 
întrebuinţat aceste efecte 
sau bilete falsificate sau 
alterate, sau le va fi in- 
trodus în ţară. 

Dacă efectele sau bile- 
tele falsificate sau alterate 
sunt de'o val6re care trece 
peste dou6 mii lei, se va 
put6 îndoi maximul închi- 
sorii. P. Fr, 139. 

118. Se vor pedepsi cu 
închis6re de la trei până 
la 6 ani şi cu interdicţiu- 
nea pe timp mărginit: 

Aceî cari vor fi falsifi- 
cat sau alterat orî-ce tim- 
bru naţional, sau ori-ce 

*) Acest articol a fost modificat 
ost- fel prin legea dm 4 MaVDi 1S%^« 
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marcă publică, destinată 
pentru probe la materii 
de argint sau aur. 

Asemenea se vor pedepsi 
şi aceia cari, cu sciinţă, se 
vor fi servit cu hârtiî sau 
efecte purtând timbrurî 
mincin6se, saii cu mărci, 
orî timbrurî fasificate sau 
alterate. P. Fr\ 140. 

119. Se vor pedepsi cu 
încliis6rea de H anî şi 
cu interdicţiunea pe timp 
mărginit, orî-cine, fără a 
avea drept, va lua şi va în- 
trebuinţa adevăratul sigi- 
liu al Statuluî, sau timbru- 
rileorl mărcile prevSdute 
la art. 118, făcând cu dân- 
sele o întrebuinţare vătă- 
met6re drepturilor şi inte- 
tereselor Statuluî. 'P. Fr. 
141, 

120. Se va pedepsi cu în- 
cliis6re de 3 ani şi cu in- 
terdicţiunea pe timp măr- 
ginit: 

a) Aceia carî vor fi fal- 
sificat mărcile destinate 
spre afipuse,în numele gu- 
vernului, asupra produse- 
lor sau mărfurilor, sau carî 
vor fi Întrebuinţat, cu sci- 
inţă,asemenea falşe mărcî; 

h) Aceia cari vor fi fal- 
sificat sigiliul, timbrul sau 
marca uneî autorităţî 6re- 
care, sau a unul stabili- 
ment particular, de bancă 
sau de comerciii, sau carî 
cu sciinţă le vor fi între- 
huinţ&t P, Fr. 142, 



1. Art. 120 pedepsesoe pe tr 
cela ce va falsifica marca unei 
autoritftţl, adic& instrumentul, 
cu care' funcţionarii publiel, 
în numele euvornulul, punpe- 
ceţ! pe producte şuti mărfuri, 
saâjpe acela care, cu sciinţft, 
va n fftcut întrebuinţare de o 
asemenea marca falsificată. — 
Cas. II, 12 Mart. 70 ; B. ]). BS. 

t, Ai*t. 120 prevede fidsifica- 
rea sigiliului, timbrului saii 
mărcii unei autorităţi, înţele- 
gându-se prin acesta peceţile 
ce funcţionarii {)un pe actele 
ce libereză, în virtutea func- 
ţiunel lor, ca un simbol al au- 
torităţii lor. In specie, preve- 
nitul hind culpabil că a falsi- 
ficat un bilet de vîn^are de 
vite, cu sigiliul comunei, nu 
se p6to ţjlice că a comis falţul 
prevS^lut de art. 120, de 6re-oe 
asemenea bilete se daftrfja nisee 
fol de drum pentru vite, de- 
lict prevfidut de art. 182. — 
Cas. II, 29 Nobr. 69; B. p. 308. 

8. întrebuinţarea unor mird 
poştale deja întrebuinţate, ţi 
bterse prin procedeurl cnimice, 
mtră in previsiunile art. 120 
numai atunci când deliouentul 
scia că mărcile eratL falsificate 
saâ dej a întrebuinţate.— Gas.n, 
13 Mart. 91; B. p. 855. 

4. După art. 80 din legea te- 
legraf o-postală din "1% Mart. 
1880, acel ce se vor servi spre 
francare, de timbre poştale, 
cari aâ mal fost întrebuinţate, 
saâ cari vor oontraface timbre 
poştale sad mandate poştale, 
vor fi pedepsiţi ca autori de 
falsificare publică conform Co- 
dului penal. Lg. se referă U 
disposiţiunile dreptului penal 
comun. El nu vizează anume 
articolele Codului penal cari 
urmdză a se aplica la infirao- 
ţiunile deosebite pe cari le 
prevede art. 80 din legea tele- 
grafo-postală. Adevăratul sens, 
al acestui articol, urm^i a se 
fixa prin interpretaţiune. Dae& 
în Franţa s*ar fi putut nasce 
nedomirire asupra înţ-elesulol 
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or aiffiliii, timbrtt aaU 
n art. 142, cărui cores- 
d litteram art. 120 P. 
în timpul publicărel 
de lege frances mftr- 
i timbrele poştale nu 
că cunoscute, ' la noi 
a nedomirire nu p6te 
mărcile sati timbrele 
fiind deja de mult usi- 
:d s'a publicat Codul 
lenal. De altmintrelea 
'ancia doctrina a sub- 
ub denumirile art. 142 
român) şi timbrele saâ 
poştale (Faustin-H^- 
p. 319, ediţiunea 4<>). 
lea Casaţiei francese 
ct. 1849, nu infirmă a- 
iterpretaţiune a doc- 
;âcl, în specie, nu era 
ie întrebuinţarea unei 
oştale dma \ntrebuin- 
1 contrafăcute, ci de 
rl făcute de un agent 
e plicul unei scrisori, 
.rî care aveatt de scop 
i câtimea portului de 
b ; era dar Yorba de un 
b înscris emanat de la 
ţionar ])ublic, lucrând 
Iţiul atrib uţiunilor s ale . 
ra, nici spiritul art. 120 
3un la subsumarea sub 
Lunile lui a infracţiu- 
ţrSdute de art. 89 din 
îlegrafo-postală, întru 
consistă în întrebuin- 
timbre satl mărci con- 
e. — Cas. II, 13 Ian. 88 ; 

p. 60. B. 88, p. 67. 

Se va pedepsi cu 
>re până la douî ani 
care, fără drept, va 
va întrebuinţa a- 
tele sigilii, timbru 
lărcî prevăzute la 
î făcând cu dans ele 
ebuinţare vătămă- 
irepturilor şi inte- 
• Statului, orî a u- 
sorităţî publice, ori 



chiar a unui stabiliment 
particular, de bancă sau 
de comerciu. P. Fr, 143, 
122. Disposiţiunile art. 
116 se aplică si la crimele 
prevăzute pnn art. 117. 

SECŢIUNEA IU *) 

Despre fltlşiflcare de înscri- 
suri publice saii autentice ţi de 
comerciâ saft bancă. 

128. Se va pedepsi cu 
închis6rea de la 3— 5 ani 
cu interdicţiune pe timp 
mărginit şi cu amendă de 
la 50 lei în sus, orî-ce 
funcţionar sau ofiţer j)U- 
blic care, în exerciţiul 
funcţiune! sale, va fi co- 
mis o plăsmuire, fie prin 
semnături falşe, fie prin 
alteraţiune de acte, de 
scriituri sau de semnă- 
turi, fie prin arătare de 
alte pers6ne de cât cele 
adevărate, fie prin scrii- 
turi făcute sau intercalate 
pe registre sau alte acte 
publice după confecţiu- 
nea sau încheiarea ac- 
telor. 

Dacă prejudiciul resul- 
tând din una din plăs- 
muirile mai sus indicate 
trece de 2000 lei, se va 
putea îndoi maximul în- 
ciiisorel. P. Fr, 145. 



*) Art. l»3—lii6 au fost modi- 
ftcatCj ast-fel ctini le-am dat aet, 
pnin legta din %B Mai l%d%. 
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1. Elementele cerute de art. 
128 sunt : a) calitatea de func- 
ţionar public ; b) alterarea în 
âctu public ; cj prin care s'a 
cauzat prejudiţii; dj intenţia 
fraudul08&. — Cas. II, 8 Iun. 74 ; 
B. p. 216. 

:î..Eleinipntele delictului pre- 
văzut de art. 123 sunt o alte- 
raţiune materială, a adevăru- 
lui, comisă de un funcţionar 
în exerciţiul funcţiunel sale, 

Srin arătare de alte pers6ne 
e cât cele adevărate într'o 
scriptură, publică,, prejudicia 
si intenţiunefraudulosă. Aceste 
ăouă din urmă elemente exis- 
tând chiar când se atinge şi 
este intenţiune de a se atinge, 
un interes general şi public. — 
Tr. Dolj, 7 Nobr. 96; Dr. 3/96, 
p. 19. 

8. In materie de fals legea 
nu cere un prejudicii! real, ci 
posibilitatea unul prejudiciu 
este suficienta. — Cas. II, 10 
Nobr. 80 ; B. p. 393. 

4. E loc la pronunţarea aohi- 
tărel prevenitului, iar nu la 
absolvirea lui, ori de câte oii 
se constata că faptul ce i se 
impută nu are fiinţă, satt c& 
dânsul nu pdte fi răspunzător 
de el. Absoluţiunea are loc 
numai atunci când se recu- 
n6sce că faptul imputabil pre- 
venitului, Şl a cărui fiinţă este 
constatată, nu cade sub pre- 
visiunile nici unul text de lei^e. 
Aşa dar, cu drept cuvânt ju- 
decătorul fondului a pronunţat 
achitarea, iar nu afisolvirea, în 
delictul de falş, când a con- 
statat că lipsesce unul din e- 
lementele acestui delict, si a- 
nume prejudiciul sad posioili- 
tatea de prejudicia, căci, în 
acest caz, delictul imputat nu 
avea fiinţă.— Cas. II, 9 Iun. 93 ; 
B. p. 629. 

6. La comiterea delictului de 
falş, pentru ca să existe din 
partea agentului intenţiunea 
iraudul6să şi prin urmare cul- 
pabilitatea penală, se cere să 
ne constatat că agentul a co- 



mis alterarea adevă 
jutorul inteligenţei 
sale, cu alte cuvint 
faptul ce-1 comite es 
să prejudicieze pe 
cu t6te acestea a v< 
mită, fiind împins 
acesta de un mobl 
căci e de principia 
residă mal mult în 
conform adagiulul. 
exeventu duntaxat, sea 
quoque deaideratur, — 
23 Iun. 97 ; Dr. 64/97 

6. Art. 123 nu cei 
ca scriptura în aoti 
fie făcută chiar de 
rul care comite alte 
vărului, cel puţin ci 
de arătare de alte 
dacă scriptura în a 
trebue să existe în 
acesta se deduce di 
tul secţiunel III, s 
afiă sus citatul arti< 
minterl chiar Casaţi 
ceză a judecat că * 
dacă agentul, decis 
falşe, ooţinuse ates 
cestor fapte prinţi 
cu t6te că n'ar n iscă 
declaraţiunea sa.— ^ 
7 Nobr. 95; Dr. 3/9C 

7. Când falşul a 
într'un act de notar 
ginerulul, nu se p^ 
că el a fost făcut î 
public pentru ca ] 
nu fie de competinţ 
a-1 judeca, de 6re-c 
nu intră în rândul 
iilor saâ ofiţerilor 
nume arătaţi 'prin lej 
13 Apr. 76 ;' B. p. i* 

8. Cade sub previ 
123 faptul săvârşit 
misar, care, însărcii 
tarea unei pers6ne 
o altă persană dire 
chisoril iscălind ca 
mandatului în regii 
carcerare, care este 
blic.-Tr. Dolj II, ', 
Dr. 3/96, p. 19. 

9. Notarul unei c 
un funcţionar publ 
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î3.— Cas.II, 4 Dec. 96; 

u 18. 

i art. 123, modificat 

de la 28 Mal 1898, 
iţionar satl ofiţer pu- 

în exerciţiul func- 
$, va fi comis o pl&s- 
irin semnături falşe, 
teratiune de acte, de 
latl de semnături, fie 
ire de alte pers6ne 
B adevărate, etc. se 
ji cu închisâre corec- 

la 3 până la 5 ani. 
icurs de delicte de 
tură, după art. 40, 
re a fi maximul pe- 
ivSdută pentru acele 
lica încnis6rea de 5 
art. 60 se lasă la fa- 
idecătorulul de a re- 
psa când găsesce în 
iculpatulul circum- 
inuante. Insă, după 
t. 60, când pedăpsa 
mul acusat este ma- 
ihis6rel corecţionale, 
md nu va putea re- 
ipsa la mal puţin de 
ista este adevărat în 
ile fără deosebire, si 
ând închis6rea este 
a urma aplicărel art. 
cie. Curtea, prin de- 
să recursului, recu- 
e culpabil că, în ca- 
funcţionar public a 
multe falsuri în acte 
[, condamnându-1 la 

de un an închis6re 
lă, pe când pcdăpsa 

de art. aplicat, era 
închis6rel corecţio- 
)lat art. 60 combinat 
10 şi dar decisia sa 
asâtă. — Gas. Vac. 

B. p. 1146. 
âte ori este vorba de 

acte publice comis 
n funcţionar public 
iul funcţiunel sale, 
afirmativ al juriului 
n tot-d'a-una într'un 
bitabil şi declaraţiu- 
şul de care acuzatul 
i culpabil a causat 



satl a putut cauza prejudiciii, 
si ast-iel nu este necesar a sd 

f\une o cestiune separată re- 
ativă la prejudicitl. — Cas. II, 
27 Febr. 76 ; B. p. 90. 

12. In materie de fals, fap- 
tul luărel valorilor în virtutea 
actului falsificat, constituind 
prejudiciul, care est^ chiar un 
element al crimei, nu se p6te 
pune o cestiune separată asu- 
pra lui, ci urm^ză să se pună 
juraţilor în cestiunea princi- 
pală. — Cas. n, 24 Apr. 90 ; 
B. p. 662. 

13. Funcţionarul satl oficerul 
public, care a comis un faU, 
nu este pasibil de ped^psa pre- 
vfidută de art. 123 de cât nu- 
mai pe cât Ta comis în eser- 
ciţiul funcţiunel sale. Din a- 
c^stă condiţiune, formalmente 
stabilită de lege, urm^ză că 
falşul comis de un funcţionar 
pul&lic chiar în acte puolice, 
nu intră în termenii acestui 
articol, dacă aceste acte nu 
constitue un act al funcţiunel 
sale, şi că se socotesc comise 
afară din funcţiunea sa ori de 
câte ori juriul n^a declarat 
positivamente acostă circum- 
stanţă. Preşedintele Curţii ju- 
raţilor, punând cestiunea : aeu- 
satul este culpabil că în calitate 
de funcţionar public a comis o 
falsificare în acte pnbUce, n*a pus 
pe juraţi în posiţiune de a de- 
clara, dacă falsificarea a fost 
comisă în unul din modurile 
indicate de art. 128, nefiind 
destul ca juraţii să declare nu 
mal că actul este fals. Cestiu- 
nea dacă actul falsificat este 
un act public satL privat, este 
o cestiune de drept, streină 
de competinţa iuriulul fiind-că 
nu p6te fi resolvată de cât nu- 
mai după principiile juridice, 
despre care juraţii pot să n*aibă 
cunoscinţă, neintrând în atri- 
buţiunile juraţilor de a aplica 
verl-odată legile. Ast-fel el, 
trebue să declare, când e vorba 
de un falş în scriere publică^ 
că scTiexea iaX'&SSL^^X.^ ^\fta.\5i*w 
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(le la cutare funcţionar, satL 
că este atribuită acestui func- 
ţionar, că ea constitue un act 
al funcţlunel sale. — Gas. II, 
28 Nobr. 71 ; B. p. 353. 

14. Acusatul care a fost iu- 
decat şi achitat pentru dela- 
pidare de bani publici, p6te fi 
urmărit si condamnat în urmă 
pentru falş, fără ca prin acesta 
să se p6tă 4ice că s'a violat 
autoritatea lucrului judecat. — 
Gas. II, 28 Febr. 70 ; B. p. 63. 

15. Mijlocul de casare înte- 
meiat pe lipsa de competinţă 
a instanţelor corecţionale de 
a judeca un fapt ae fals în 
acte publice devine fără inte- 
res a se mal cerceta, odată ce, 
în urma acelei judecăţi, a in- 
tervenit le^ea din 28 Mal 83, 
care a modificat art. 123—126 
si a corecţionalisat tote falsu- 
rile, fie în acte publice, fie în 
acte private, trimiţSndu-le în 
judecata instanţelor corecţio- 
nale ; căci, chiar dacă s'ar casa 
pentru acest motiv decisiunea 
atacată cu recurs, afacerea ar 
urma să se trimită tot în 
judecata unei GurţI corecţio- 
nale. Gas. II, 9 Iun. 93 ; B. 
p. 629. 

124. Se va pedepsi a- 
semenea cu închis6re de 
3 — 5 anî, cu interdicţiune 
pe timp mărginit şi cu a- 
mendâ de la 50 lefîn sus, 
ori ce funcţionar sau ofi- 
ţer public care, alcătuind 
( redactând) acte scrise 
privit6re la funcţiunea lui, 
va fi, cu viclenie, denatu- 
rat substanţa sau circum- 
stanţele lor, fie scriind 
convenţiuni, altele de cât 
cele ce 'i s'au însemnat 
saîi dictat de părţi, fie 
constatând ca adevărate 
fapte mincin^se, sail ca 



mărturisite fapte nemăr- 
turisite. 

Dacă prejudiciul resul- 
tând din actul falsificat 
trece de 2000 lei, se va 
putea îndoi maximul în- 
chisorei. P. Fr, 146. 

1. Elementele cerute de art. 
124 sunt: aj calitate de func- 
ţionar; bj arătarea de neade- 
văr în act public ; c) causarea 
satt posibilitatea de causare a 
unul prejudiţitt ; d) intenţia 
fraudul6să. — Gas. Ii, 8 Iun. 74 ; 
B. p. 216. 

i. Elementele constitutive ale 
infracţiunel prev^f^ută şi pe- 
depsită de art. 124 şi 186 sunt: 
aj intenţiunea frauduldsă, hj 
idterarea adevărului, cj preju- 
dicii! satL posibilitate de pre- 
judicia, d) actul falsificat si fie 
public şi autentic. — Gas. II, 
30 Mal 76; B. p. 119. 

S. Unul din elementele con- 
stitutive ale crimei de falsifica- 
re de înscrisuri publice saft au- 
tentice, este intenţiunea frauT 
dul6să. — Gas. II, 20 Oct. 81 ; 
B. p. 792. 

4. Pentru ca alterarea ade- 
vărului să fie pedepsită nu este 
îndestul ca ea să fie făcută tn 
prejudiciul cuiva, citrebue tnc& 
ca să fiă săvârşită ou fraudă, 
cu viclenia. Acest din urmă 
element este chiar expresa- 
mente cerut de art. 184 pentru 
falsificarea intelectuală. Prin 
răspunsul juraţilor că aciuatul 
este culpaDil nu se indestul^ă 
cerinţa legei în acostă materie, 
le^ea voind să atragă atenţia 
juraţilor in special asupra m- 
tenţiunel ce a nredomlnat pe 
autorul nretinsulul fala la co- 
miterea lui. După acelaşi arti- 
col de lege, pentru oa un func- 
ţionar sau ofiţer public tă fie 
supus laped^psa prevftdută de 
zisul articol trebue să ne con- 
statat că actul falsificat de dân- 
sul este alcătuit în cercul atri- 
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buţiunilor funcţiunii sale. Dacft, 
c&nd egte vorba de falsul ma- 
terial comis de un funcţionar 
public, Lg. prin art. 123, s*a 
mulţumit cu constatarea că a- 
cel funcţionar când a comis 
falsul material era în exerci- 
ţiul fiincţiunel sale, pentru fal- 
sul intelectual a cerut ca alte- 
rarea adevărului, falsificarea, 
8& fie ffttiutft la un act privitor 
la atribuţiunilefuncţiunel sale, 
adic& un act care nu p6te pro- 
duce legal efect de cat numai 
fiind c& emană de la acel func- 
ţionar în a sa calitate.— Gas. II, 

3 Febr. 82: B. p. 193. 

6. In delictul de fals în acte 
publice, Lg. nu cere neapărat 
ca element constitutiv existenţa 
unul prejudiciil material, fiind 
suficient să existe numai posi- 
bilitate de prejudiciti.— Gas. II, 
19 Oct. 94; B. p. 1001. Idem: 
Gas. II, 23 Ian. 96 ; B. p, 73. 

6. Posibilitatea de prejudi- 
ciu, trebue căutată în momentul 
confecţionărel actului ; împre- 
jurările si circumstanţele cari 
vin după* confecţionarea actu- 
lui, nu pot să creeze în urmă, 
într*an act^ un fals care n*a 
existat în timpul confecţionă- 
rel lui, nici nu pot să stingă 
în urmă un fals care a existat de 
laînceput.— Gas. II, 14 Dec. 94; 
B. p. 1285. 

7. Falsul in acte publice este 
Imputabil unul funcţionar nu- 
mai atunci cănd actul falsifi- 
cat e privitor la atribuţiunile 
funcţiunel sale, adică un act 
care nu p6te produce efecte le- 
gale de cât numai fiind-că e- 
man& de la acel funcţionar în 
calitatea sa. — Tr. "R. -S arat 

4 Sept. 96; Dr. 66/96 p. 490. 

8. Termenul de opoziţie în 
materie civilă fiind ae opt zile 
libere de la primirea hotărârel 
în persdnă satl la domicilitl si 
numai cftnd partea va lipsi de 
la domicilia şi sentinţa va fi 
din acelea cari n'aâ drept de 
apel. fiind de 15 zile, este ca- 
sabilft decisiunea Gurtel de a- 



pel care achită pe agentul în- 
sărcinat cu predarea hoţărîrel 
motivând acnitarea pe lipsa de 

Srejudiţiâ saâ de posibilitate 
e prejudiţiil, din cauză c& cet 
judecaţi în'lipsă şi a căror sem- 
nătură' a fost falsificată în do- 
vada de comunicare, aveaţi ter- 
menul de 15 zile a face opozi- 
ţie şi că din er6re tribuhalul 
le-ar fi rf spins opoziţia ca tar- 
divă făcută după opt zile, însă 
înainte de 15 zile. — Gas. II, 
27 Mal 97; B. p. 792. 

9. Actul este public întru cât 
e făcut de funcţionarul com- 

ftetent cu formalităţile cerute. 
In asemenea act, daca e in- 
fectat de un vicid pentru care 
actul ar fi nul, nu încet^ză a 
fi public, întru cât acel vicitl 
de formă e independent de 
voinţa agentului şi întru cât 
actul* are t6te caracterele unul 
act public— Gas. II, 8 Aug. 78 ; 
B. p. 281. 

10. După art. 124 pentru ca 
un funcţionar saâ ofiţer public 
să fie supus la ped^psa prev6- 
dută în el, trebue să fie con- 
statat că actul falsificat, este 
alcătuit în cercul âtribuţiuni- 
lor funcţiunel sale. Dacă' când 
este vorba de falşul material 
comis de un funcţionar public, 
Lg. prin art. 123 P. s'a mulţu- 
mit cu constatarea că acel func- 
ţionar când a comis falşul ma- 
terial era în esercitiul f'unctiu- 
neî sale, pentru falşul intelec- 
tual însă, a cerut ca, alterarea 
adevărului, falsificarea, să fie 
făcută la un act privitor la 
atribuţiunile funcţiunel sale, 
adică un act care nu p6te pro- 
duce legal efect de cat numai 
fiind-că emană de la acel func- 
ţionar în a sa calitate.— Gas. II, 
17 Febr. 82; B. p. 220. 

11. In falşul de acte publice, 
prev^dut si' pedepsit de art. 
124, prejudiciul consistă nu în 
însuşirea ilicită a sumelor pen- 
tru cari prevenitul s'a servit 
de acest falş, ca ast-fel, prin 
restituirea 4\wxvft\ck\; ysv^sslAxr,^ 
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infracţiunea falşului să p6tă 
înceta, ci în însăşi alterarea 
scriptelor publice. — Cas. II, 
80 Mal 94 ; B. p. 631. 

12. Primarul care falsifică un 
proces-verbal, prin care se con- 
stată vânzarea unor producte 
urmărite de Stat, nu comite 
falşul prevăzut şi pedepsit de 
art. 124 şi 125. In adeyer^ pen- 
tru ca un act să fie considerat 
autentic în sensul strict allegel 
care să dea nascere la un pre- 
judiţiii trebue să fie făcut de 
un funcţionar public compe- 
tinte în exerciţiul funcţiune! 
sale. Chiar dacă actul falsifi- 
cat a fost făcut de către un 
funcţionar public, dar care nu 
avea' calitatea de a'l face, nu 
p6te avea caracterul unul act 
autentic. După legea de urmă- 
rire, agenţii fiscului sunt sin- 
guri competinţi a urmări înca- 
sarea veniturilor Statului, a 
asista la ven^area lucrurilor 
sequestrate, a sub seri actele 
de licitaţie si a libera datoru- 
lui chitanţe ă-souehe pentru su- 
mele încasate din vânzarea 
acelor obiecte. In faţa acestei 
legi primarii neavând compe- 
tinţă a constata operaţiunea 
vânzărilor de asemenea natură, 
ori-oe act încheiat de dânşii 
este nul şi nu p6te avea pu- 
terea unul act autentic care să 
fie oposabile unei terţe per- 
sane. Chiar dacă s'ar admite 
că primarii ar avea acostă ca- 
litate, totuşi actele încheiate 
de dânşii pentru constatarea 
vân^Cril nu pot da nascere 
verl-unul prejudiciile de 6re-ce 
după legea comptabilităţel ge- 
nerale, debitorul nu p6te fi 
descărcat de cât în puterea 
unei chitanţe ă 8ouche liberată 
de agentul fiscului. — Cas. II, 
80 Mal 76; B. p. 119. 

18. Plăsmuirea unor fol de 
drum pentru vite, săvârşită de 
primarul comunei, constitue 
crima de falş în acte publice, 
prevfi^ută deart. 124.— Cas. II, 
1 Fehr. 93; B. p. 143. 



14. Faptul că un ag«i 
ceptor a denaturat cu vi 
substanţa mal multor 
(cotare) din registrul d 
cepţie, trecând într'ânseli 
de bani mai mici de ci 
percepute, cu caii mod ^ 
suşit diferenţa în propn 
folos, constitue crima ] 
^ută şi pedepsită de ar 
iar nu o simplă sustrag 
bani publici.— Cas. II, 3 Mi 
B. p. 266. 

!•• Intre elementele ( 
tutive ale delictului d 
este nu numai prejudiciti 
posibilitatea de prejudic 
aci resultă că comite d 
prevâ^ut de art. 124, per 
rul care a luat de la c 
buabill sume mal mari 
cele arătate prin mate 
registre, şi şi-a însuşit 
rinţa dintre sumele arăi 
cele ce percepuse în rea 
chiar dacă a restituit 
sume atunci când conti 
fiscal a aflat manoperi! 
In adevâr faptul în mon 
perpetuării lui întruneşi 
elementele delictului d 
în acte publice. — Cas. 
Oct. 94 ; B. p. 1001. 

16. Ajutorul de per 
care percepînd contril 
la mal multe pers6ne, ti 
recipisele liberate adevi 
sume, iar în matca din 
tru sume mal mici şi se 
si numele persanelor, < 
falşul prevlc^lut de art. 
Cas. n, 12 Apr. 86 ; B. ] 

17. Ajutorii de pere 
sunt consideraţi ca func^ 
publici în sensul art. is 
că falsurile săvârşite de 
în actele ce sunt de atri 
nile lor, constituesc de 
prevâdute de citatul arti 
t3as. II, 10 Ian. 96 ; B. 

18. Comite falş în ao 
blice portărelul care pri 
taxe ae la părţi pentru 
acte de procedură privii 
funcţiunea sa, nu trece 
chitanţă nici în tulpin 
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banii primit, ori dacă II trece 
tn chitanţft nu-I trece în tul- 
pină, in adevăr în acest fant 
sunt întrunite t6te elementele 
falşului: alterarea adevărului, 
posibilitatea de prejudicia si 
intenţia fraudul6sa şi cade sud 
preTisiile art. 184 de 6re-ce 
portăreii sunt obligaţi a ţine 
un registru, visat de Preşe- 
dintele respectiv. în care tre- 
bue să tr^ă in dublu felul o- 
peraţil, numele părţii şi suma 
primită. — Cas. II, 9 Iun. 76 ; 
B. p. 8S4. 

19. Faptul că notarul unei 
primării a participat prin sub- 
scrierea sala aprobarea dată 
de primărie unul certificat li- 
berat în condiţiunile art. 40 
din legea de recrutare, pentru 
scutirea unul tînfir de la re- 
crutare, constatând in certifi- 
cat, cu ounoscinţă şi viclenie, 
fapte inincin6se drept adevă- 
rate, şi eausînd ast-fel preju- 
diţiA societăţel prin scutirea 
de armată a acelui tînâr, pe 
baza ^ulul certificat, consti- 
tne onma de fals In acte pu- 
blice, prevăzut si pedepsit de 
art. 184. — Cas. II, 6 Aug. fl2 ; 
B. p. 713. 

20. Procesele-verbale înche- 
iate de controlorii de pe lângă 
sucursalele caselor de credit 
agricol, prin cari se constata 
că locuitorii împrumutaţi la 
acele case n*afi avut lucrurile 
amanetate, pot face credinţă 
în justiţie, până la proba con- 
trarie, m delictul de fals im- 
putat primarului şi notarului 
cari au încredinţat*, cu ocasiu- 
nea aloătuirel acelor acte de 
împrumut, cum că acel locui- 
ton aveaH fisele lucruri. — 
Cas. n, 86 Sept. 96 : B. p. 1166. 

21. In faptul de fals, prev6- 
^t şi pedepsit de art. 124, ces- 
tiimea de a se sci dacă auto- 
rul avea saft nu calitatea de 
funcţionar când l'a comis, nu 
presintă nici un interes în 
eausă, întru cât ped^psa este 
aeeiaş, atât în zisul articol, care 



via^ză pe funcţionarii publici, 
cât şi în art. 126 care are în ve- 
dere falsul comis de tdte cele 
Talte pers6ne. Este destul nu- 
mai ca judecătorul fondului să 
se preocupe dacă prevenitul a 
comis faptul de fals cel se im- 
pută. Prin urmare, nu p6te con- 
stitui o causă de nulitate. îm- 
prejurarea că judecătorul n'a 
admis cererea prevenitului de a 
se amâna cercetarea procesului 
ca să doved^scă cum că el nu să- 
vârşise jurămîntul pentru func- 
ţiunea ce i se încredinţase şi 
ca atare nu avea calitatea de 
funcţionar când a săvârşit fal- 
sul.— Cas. n, 30 Mal 04: B. p. 631. 
22. Când prevenitul este de- 
clarat culpabil atât pentru fal- 
sificarea mal multor acte pu- 
blice comise la diferite epoce 
cât şi : pentru delapidare de 
bani publici, indepedcnt de"a- 
cele falsificări, este loc a i se 
aplica art. 40, de 6re-ce în a- 
cest cas există cumul de de- 
licte.— Cas. II, 19 Octomb. 94; 
B. p. 1001. 

126. Se vor pedepsi tot 
cu închis6rea de la 3 — 6 
ani, cu interdicţiunea pe 
timp mărginit şi cu amen- 
da de la 50 lei în sus, ori 
ce alte pers6ne cari vor 
fi falsificat verî-un act 
autentic si public sau în- 
scrisuri de comerciu sau 
de bancă, ^e prin con- 
trafacerea sau alterarea 
scrierel sau subsemnătu- 
rel, fie prin plăsmuirea 
de convenţiunî, disposi- 
ţiunî, obligaţiuni sau li- 
beraţiunî, sau prin inser- 
ţiunea lor posteri6ră, fie 
prin adăogirea sau alte- 
rarea de clause, declara- 
ţiunî, sau fapte ce ^<î>e%»t^ 
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acte aveau de obiect de 
a conţine şi a constata. 

Cu aceiasî ped^psâ se 
vor pedepsi şi acei cari 
vor n falsificat sau alte- 
rat bilete de bancă auto- 
lisate de legi în State 
străine, sau cari cu ştiinţă 
vor fi întrebuinţat aceste 
bilete falsificate, sau le 
vor fi introdus în coprin- 
sul ţ^rei. 

Dacă prejudiciul resul- 
tând din una din falsifi- 
cările indicate în acest 
articol, sau din întrebuin- 
ţare cu ştiinţă, ori întro- 
ducerea în ţară a bilete- 
lor de bancă străine fal- 
sificate, trece de 2000 lei, 
se va putea îndoi maxi- 
mul închisoreî. 

In t6te caşurile prev6- 
^ute de aceste trei arti- 
cole, tot asemenea se va 
putea îndoi maximul în- 
chis5reî dacă actul falsi- 
ficat face credinţă până 
la inscripţia în fals. P. 
Fr, U7, 

1. Art. 125 pedepsesce nu nu- 
mai contra-tacerea unul act, 
dar ori şi ce fapte care conţin 
în sine comiterea unui fals prin 
contra facerea saâ alterarea 
scriere! sati a semnăturel. — 
Gas. II, 9 Aug. 67 ; B. p. 717. 

2. Pentru falşul prevfi^ut de 
art. 126, când adicâ cine-va fal- 
sifică un act autentic şi pu- 
blic, saH înscrisuri de comerţ 
saâ de bancă, intenţiunea de 
a vătăma, frauda, resultă din 
chiar modul comiterel Iu! şi 
enumerat de citatul art. şi de 



aceia legea n*a cerut ca 
să fie speoialmente con 
(precum se cere de art. 1 
tru falşul intelectual ce 
un funcţionar public, al* 
acte privit6re la atrib 
funcţiune! sale), mulţu 
se cu constatarea ce jo. 
face-o prin declaraţia de 
bilitate, care implică n 
mente, ideia complexă • 
tentiune! fraudulose. — < 
17 Febr. 82; B. p. 22a. 

8. Pentru existenţa ( 
lui de falş în acte pub 
cere să existe intenţiui 
duldsă din partea a^nl 
acest element exenţial 
stul delict trebue const 
către inst. jud. Ast-f 
casabilă decisiunea ca 
clară pe un prevenit c 
de fals în aicte publice, 
intenţiunea frauduldsă 
constatată anume de O 
Cas. n, 4 Iun. 96; B. ; 

4. Pentru constatarea 
ţiunel fraudul6se nu ei 
buinţă de termeni sac 
tall, ea ţţdte să se inc 
judecătorii fondului şi p 
expresii. — Cas. II, 28 ] 
B. p. 800. 

6. Pentru ca să exis 
în acte publice, nu se c 
mal de cât un prejudicii 
rial, ci şi un prejudic 
ral, prejudiciul adus or 
legilor existente. — C 
10 Iun. 97 \ B. p. 912. 

6. Una dm condiţiunil 
ţiale ale existenţei falşu 
minai fiind posibilitate 
judiciului, urm^ză neap 
numai un act, care p6te 
probă în contra autoru 
adică p6te să-I aducă 
mare se p6te considera 
trunind caracterele f: 
Aşa fiind, un act iscălii 
nere de deget, care du] 
nu are nici o putere < 
t6re, nu p6te să devi 
mentul unu! falş crimini 
plăsmuitorul nu vatămi 
minterl de fapt pe pi 
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, obţinând în contră-I 
anare judiciară. Pre- 
ta de mal. sus cft un 
it cu punere de deget 
să fie prejudiţiabil nu 
I f&ră îndoiala a avea 
k actul iscălit cu pu- 
deget produce de fapt 
iTB reală, dacă adică 
», ca în specie o Hot. 
r^scă care, în loc să-1 
ca neavând nici o pu- 
edit6re, din contră îl 
ÎI dă o sancţiune for- 
recunosce ck valabil 
cător de efecte juri- 
Cas. II, 6 Iun. 90 ; 

, p. 391. B. 90, p. 837. 

2omparaţiunea art. 124 
reese cu evidenţă că 
public satl autentic în 
rt. 125 avem a înţelege 
ile de carî vorbesce 
Acesta reese şi din 
ţiunea art. 126 'si 127 
m care cuvintele de 
uea sunt întrebuinţate 
înţeles. OrI-care ar fi 
il iuridic ce s'ar atri- 
rulul saâ mărceî poş- 
istă marcă nu p6te fi 
bă între scripte. Din 
area că art. 89 din 
egrafo-poştală vorbe- 
falşificareâ timbrelor 
datelor poştale, supu- 
ândouă aceste falsuri 
sele prev6(lute de "co- 
1 pentru falsurile pu- 
se pote trage un ar- 
(ralaoil pentru aplica- 
pecie a art. 125, căci 
ii legea telegrafo-pos- 
are de scop de a in- 
me pedepsa, ci numai 
bili responsabilitatea 
dreptului comun la 
•eferă pentru ambele 
ie cil de falsuri. Juxta- 
a lor în acel text de 
insemn^ză dar că Lg. 
lovescă pe falşifica- 
timbre cu aceiaş pe- 
i pe falsificatorul de 
poştale, dar de şi este 
lic că falsul de' man- 



date poştale cade sub disposi- 
ţiunile art. 125, de aici nu re-' 
sultă că acest articol trebue 
aplicat şi aceluia care a făcut 
timbre poştale saA s'a servit 
cu timbre deja întrebuinţate.— 
Cas. II, 18 Ian. 88 ; Dr. 8/88 p. 60. 
B. 88, p. 67. 

8. Este principia constant, 
că ori de câte ori piesa falsifi- 
cată pdte cu ajutorul acestei 
falsificaţiuni a deveni un titlu 
şi a crea drepturi şi obliga- 
ţiuni, constitue un fals. In ca- 
şul de faţă plăsmuirea având 
de obiect nisce adrese, ema- 
nând de la o autoritate pu- 
blică, şi acele adrese fiind esen- 
ţiale, ca să se p6tă dobândi de 
Ia casa de depuneri liberarea 
banilor şi a efectelor, ca atare 
faptul în cestiune constitue un 
fals în acte publice. —Cas. II, 
23 Mai 88 ; B. p. 570. 

9. Faptul că un perceptor, 

Erimind o sumă de bani, a 11- 
erat recepisă trecând în susă 
o cifră mal mică, şi oprind in 
profitul s£â diferenţa, consti- 
tue crima de falş în acte pu- 
blice. — Cas. n, 2 Sept. 92 ; 
B. p. 788. 

10. Falş în acte publice se 
socoţesce' nu numai când se 
preschimbă într'un mod min- 
cinos declaraţiunile satL fap- 
tele unor acte existente, dar 
şi când se fabrichâză asemenea 
acte ca emanând de la persa- 
nele în drept a le face. — 
Cas. II, 22 Nobr. 76 ; B. p. 632. 

11. Prin cuvintele bilete de 
bancă întrebuinţate de art. 126 
se înţelege nu numai efectele 
unei bănci particulare autori- 
sate de guvern, dar şi biletele 
de bancă ale statului care le-a 
emis. Prin urmare, rublele de 
hârtie rusesci fiind emise în 
virtutea legei de Bancă impe- 
rială din Rusia, falsificarea lor 
se pedepsesce.— Cas. II, 28 Apr. 

82 ; Dr. 60/81-82 p. 403. B. 82, 
p. 609. 

1*2. După art. 126 al. 2 ele- 
mentul e^Qn.\\^V %\. cnxj^^ ^"eXsk 
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ca biletele de bancă streine ce 
se falsifică satl se pun în cir- 
culaţiune în România cu sci- 
inţ& că sunt false, s& fie emise 
în 'virtutea unei legi a Statului 
în care sunt emise acele bilete. 
In acest articol nu se face dis- 
tincţiune între biletele de bancă 
ale Statului şi între biletele 
unei societăţi* private, destul 
ca aceste bilete să fie emise 
în basa unei legi, fie că ele 
sunt ale Statului, fie că ele 
sunt ale unei societăţi parti- 
culare. — Jur. Dor. 2 Mart. 88 ; 
Dor. 28/82-83 p. 230. 

18. Casele de credit agricol 
sunt nisce autorităţi publice 
cari depind de Stat, aşa că 
falsificarea actelor acestor case 
constitue un fals în acte pu- 
blice. — Gas. II, 23 Mal 95 ; B. 
p. 820. 

14. Când falsul a fost făcut 
într*un act de hotărnicie al ingi- 
nerului, nu se p6te susţine că el 
a fost făcut într'un act public, 
de 6re-ce inginerii nu intră în 
rîndul funcţionarilor satt ofi- 
cerilor publici, anume arătaţi 
prin lege. — Cas. II, 13 Apr. 
76; B. p. 148. 

16. Faptul de a nu protesta 
din partea aceluia care este 
condus înaintea directorului 
unul penitenciar şi închis în 
locul altuia, nu constitue de- 
lictul prevfi^ut în art. 126 P. El 
p6te n însă pedepsit, ca unul 
ce a ajutat la perpetarea delic- 
tului. — Tr. Dolj, 7 Nobr. 96 ; 
Dr. 3/96, p. 19. 

16. Faptul că o pers6nă, care 
făcea comerţ de cump&rare si 
vindere de producte, a falsifi- 
cat contractele încheiate în 
acostă privinţă cu alţi comer- 
cianţi, constitue crima de fals 
în acte de comerţ. — Cas. II, 
21 Dec. 92 ; B. p. 1164. 

17. Acela care, în scop de a 
face pe o casă de comerţ ca 
să-I acorde un credit pentru 
marfa ce comandase, a fabri- 
cat o poliţă, falsificând sub- 
/^emnăturile trăgătorului si ac- 



ceptantulul sub nume fi( 
punând*o în circulaţiun 
tr*un gir la ordinul acel 
căreia i-a şi trimis* o, 
falsul prev^^u^ Ş^ pede 
art. 126. Şi cu tdte c^ 
act n'a produs nici c 
judicift pentru că zisa ( 
comerţ a observat falsita 
liţiel, falsul însă încă 
de 6re-ce Lg. consideri 
ca atare şi atunci când 
diciul numeşte causat, d 
posibil, precum este în 
unde acea casă putea fi 
diciată în lipsă de o atc 
mal mare.— Cas. II, 16 l 
B. p. 590. 

l9. Chiar dacă s^ar 
ca constatat căfalsificar< 
năturel lui K. nu s*ar fl 
în ţară, ci în străinătate 
rămâind constant că re 
tul cu bună ştinţă s'a 
cu acea procură falşă, 
mâne eratl competinte a 
afacerea. De şi procura < 
s'a servit recurentul eri 
lisată de autoritatea corn 
din Rusciuc, însă acusaţ 
fost îndreptată în contrs 
tru falsificarea numai 
năturel lui K. pusă i 
procură, fapt care const 
fals în scripturi privaţi 
urmare şi din acest pv 
vedere Curtea apelativa 
competintă a judeca afac 
Cas. n, 28 Iun. 76; B. 

126. Se va pede] 
închis6re de la 1 — 
si cu amendă de la 
in sus acela care, cu 
ştiinţă, se va servi cr 
multele înscrisuri d 
cari se vorbeşte în 
treî articole precei 
P. Fr. 148. 

Faptul că cine-va s'a 
cu bună ştiinţă de nisc< 
falsificate de un fuu' 
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competinte, pentru a putea ob> 
ţine admiterea unor vite la 
(&iare, făr& observarea pres- 
eripţiunilor legilor sanitare, 
eonstitue delictul corecţional 
prev&dut de art. 126 de compe- 
tinţa Tr. de judeţ, iar nu o sim- 
plă contravenţiune sanitară. 
Şi într*un atare delict existenţa 
prejudiciului sail a posibilita- 
te! lui este evidentă, ca fiind 
causftt în contra unei legel a- 
supra salubrităţiel. — Cas. n, 
6 Sept. 96; B. p. 1128. 

I 2. — Despre fklsiflcare în scri- 
eri prirate. 

127. Se va pedepsi cu 
închis6re de la douî anî 
în sus, ori-ce pers6nă va 
fi făcut veri-o plăsmuire, 
orî-ce fel, la înscrisuri par- 
ticulare, prin unul din mo- 
durile exprese prin art. 
125, precum şi cel ce cu 
bună ştiinţă se va servi cu 
asemenea înscrisuri plăs- 
muite. P. Fr. 150. 

1. Se violez ă legea, când 
Curtea aplică ped^psa pentru 
delictul faldului, fără să con- 
state intehţiiihea dol6să, care 
este elementul constitutiv al 
sett. — Cas. II, 6 Febr. 81 ; 
B. p. 138. 

S. Gestiunea dacă prevenitul 
a fost de bună satl rea cre- 
dinţă servlndu-se cu un act 
fali^, adică dacă a avut satl nu 
cunoscinţă despre falsitatea 
actului, eonstitue o cestinne 
de fapt lăsată la atributul su- 
veran al instanţelor de fond.— 
Cas. Yac, 6 Iul*. 96 ; B. p. 1020. 

8. Nu se p6te tăgădui exis- 
tenţa pr^udiciulul ca element 
constitutiv al delictului de falş, 
când acest delict, săvârşit în 
actele stărel civile cu iiiten- 
ţiunea de a se înlesni căsăto- 



ria unei fete care nu avea încă 
16 ani deplini, caus^ză un pre- 
judicia social, întru cât art. 
127 Civ. picând că nu este ertat 
bărbatului înainte de 18 ani bi 
femeei înainte de 15, să se că- 
sător^scă, înţelege că aceşti 
ani trebue să' fie împliniţi. — 
Cas. II, 23 Sept. 97 ; Dr. 62/97, 
p. 611. 

4. Inst. represive nu sunt o- 
bligate să interpeleze pe acu- 
satul de falsificare dacă are în 
intenţiune să se serve cu actul 
falsificat, asemenea formali- 
tate se cere când procesul se 
cercetez ă pe cale civilă. — 
Cas. n, 17 Dec. 82; B. p. 1228. 

5. Falşul în scripturi private 
nu pdte 'fi pedepsit pe cât nu- 
mai când s'a comis prin vrVnul 
din modurile determinate de 
art. 126. Determinarea acestor 
moduri este esenţială, limita- 
tivă, ast-fel că legea afară 
dintr' ansele nu prevede alt cas 
de falş. Curtea apelativă apli- 
când penalitatea prescrisă de 
art. 127, fără să constate prin 
care din modurile determinate 
de art. 126, s'a comis falşul, a 
violat legea.— Cas. II, 1 Oct. 69 ; 
B. p. 245. 

6. Art. 127 pedepsesce nu 
numai pe acela care se ser- 
vesce de un înscris plăsmuit, 
dar şi pe acela care a făcut 

Slăsmuirea. — Cas. II, 6lun.90 ; 
»r. 49/90, p. 391. B. 90, p. 837. 

7. Pentru aplicarea art. 127, 
nu se cere sciinţa de carte. 
O pers6nă p6te 'falsifica un 
înscris, satL singură, saâ prin 
alt-cine-va. — Cas. II, 8 Aug. 
94 ; B. p. 809. 

8. Cel condamnaţi pentru 
delictul de fals în acte pri- 
vate, delict prevfi^ut de art. 127, 
sunt nedemni de a figura în 
listele electorale, fără ca îm- 

Srej urarea că prin decisiunea 
e condamnare nu li s'a ridicat 
drepturile politice să aibă de 
efect conservarea acestor drep- 
turi. — Cas. II, 2 Apr. 96 ; B. 
p. 707. 
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12S. Plăsmnitor de ins- 
crisnil este şi acela care, 
în privire de a trage un 
folos pentru sine sau pen- 
tru altul, sau de a aduce 
vătămare altuia, umple o 
hârtie pe care se atlă sub- 
scrierea unei persone. in 
contra voinţei acesteia, şi 
o întrebuinţeze ca un titlu. 

Ori-cine va comite in- 
fracţiunea prev^dută la 
art. 128, se va pedepsi cu 
închis6re de la şese lunî 
până la douî anî şi cu a- 
mendă de la 5i.> până la 
150U leî. dacă hârtia i se 
va a încredinţat, de insuşî 
sub-scriitorul; iar daca nu 
i se va ti încredinţat se va 
pedepsi cu închisore de la 
douî anî în sus. P. Fr. 4f)7. 

I S. — Despre fal*ţl Urarea 

de paNportnrl. ful de dnm 

fi certificate 

129. Se va pedepsi cu 
închis6rea de la trei lunî 
până la douî ani, verî-cine 
va plăsmui pasporturî,sau 
va drege, ori va preface 
un pasport adevărat, sau 
va adăogi într'însul verî 
un cuvânt, sail cifră, sau 
literă, precum şi cel ce, 
cu bunăsciinţă,se va servi 
cu asemenea pasport. P. 
Fr. l:Vf, 

Art. I2f) nu 86 p6te aplica 
cftnrl e vorba de falsificarea 
un uf pasport liberat tntr'o tarfl 
MtreinS, fiind că pedepsirea 
falttiRc&rei unor asemenea acte 



nu e preve^utft prin i^rt. Itt P. 
Insft atunci când ^ne-va m 
folosesce tn Bomftnia de un 
pasport liberat fn ţară streini 
scîind cft e fals, precum e tn 
caiul de faţft, art. 129 P. tre- 
bue ii se aplice fiind-e& daeft 

Srovenienţa pasportulul e in- 
iferentft. ' rtul hi prejudiciul 
se causexA prin fntrebuinţarea 
in RomÂniaf chiar daci pai- 
portul falsificat e strein. Nn 
s'ar putea dice ci precum tn- 
sAşf fasificârea unul pasport 
strein nu s'ar putea urmăn tn 
România conform art. 199 P. 
asemenea ^i întrebuinţarea , 
fiind ci cerinţele de aplicare 
sunt altele Intr'un cas ţi tn- 
tr' altul. Aplicând fn acest mod 
art. 129 P. nu se viol^sft prin- 
cipiul teritorialitiţel Ic^or 
Senale. — Cas. U, 7 Febr. 84 ; 
i. Pf 1>%1. 

190. Cine va lua pentru 
sine un pasport pe nume 
închipiut, saâ va fi mij- 
locit ca martnr spre a se 
libera im pasport pe nume 
strein, se va peaepsi cu 
închis6re de la tret luni 
până la un an. P. Fr, 154. 

131. Funcţionarul pu- 
blic care, cunosc&nd acea 
schimbare de nume, va fi 
dat pasport pe num.e in- 
chipuit, se va pedepsi cu 
douî anî închisoare. P. 
Fr. 155, 

132. Oil-cine va fabrica 
sau va falsifica of6ie de 
drum pentru sine safi pen- 
tru vitele sale sau se va 
servi de asemenea f6ie de 
drum, se va pedepsi cu 
închis6re de la o lun& 
până la un an. P. Fr, 156, 
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Condamnaţiunea pronunţată 
pentru delictul prevfi^ut de 
art. 132 P. nu constitue o causă 
de nedemnitate la dreptul de 
alegător.— Cas. II, 30 Mart. 92; 
B. p. 302. 

138. Asemenea, seva pe- 
depsi cu închis6re de la 
o lună până la ş6se lunî, 
orî-ce pers6nă va face să 
i se dea de funcţionarii 
publici o f6ie de drum sub 
nume închipuit. P. Fr. 157. 

134. Hotelierii, hangii 
şi cârciuma rii cari , cu 
sciinţrt, vor înscrie în re- 
gistrele lor, sub nume 
mincin6se sau închipuite, 
pe pers6ne ce vor găsdui 
la dânşii, se vor pedepsi 
cu înctis6re de la 15 dile 
până la o lună. P. Fr. 154. 

185. Acela care fabrică, 
pentru dînsul sau pentru 
altul, un certificat falş de 
b61ă, sub numele unui 'me- 
dic, unui chirurg sau unei 
altepers6ne care exerci- 
t^ză arta de a tămădui, sau 
care falsifică un asemenea 
certificat adevărat, şi se 
servesce cu dânsul spre 
a înşela pe autorităţi sau 
pe societăţile de asigura- 
re, se va pedepsi cu în- 
chis6re de la o lună până 
la un an. P. Fr. 159. P. 
iV. 256, 

186. Funcţionarul care 
va fi liberat o asemenea 
f6ie, sciind că numele pe 
care o dă este închipuit, 
se va pedepsi cu închi- 



s6re de la trei luni până 
la doui ani. 

137. Medicii, chirurgii, 
sau alte pers6ne, exerci- 
tând arta de a tămădui,cari 
daîi, cu sciinţă, asupra 
stăreî sănetăţei unei per- 
s6ne, certificate contra a- 
devăruluî, spre a servi la 
autorităţi sau la societăţi 
de asigurare, se vor pe- 
depsi cu închis6re de la 
o lună până la un an. 

Iară dacă vor fi primit 
şi daruri sau făgădueli de 
daruri , se vor pedepsi 
cu închis6re de la trei 
luni până la un an si ju- 
m etate. P. Fr. 160. P. Fr. 
257. 

Este suficient ca semnătura 
dintr'o chitanţă să fie contra- 
făcută, pentru ca să existe ele- 
mentul constitutiv al delictu- 
lui de falsificare. — Cas. II, 
17 Dec. 82; B. p. 1228. 

138. Acela care, spre 
a înşela pe o autoritate 
saîî pe o societate de asi- 
gurare, în privinţa sănă- 
tăţii sale, sau a unei alte 
pers6ne, se va servi cu 
un certificat din cele co- 
prinse la art. 135, se va 
pedepsi cu închis6re de 
la o lună până la un an. 
P. Pr. 258. 

Militarii, când sunt în exer- 
ciţiul ocupaţiunei lor, trebue a 
fi consideraţi ca nisce cetăţeni 
însărcinaţi cu un serviciti pu- 
blic, şi prin urmare, cuvintele 
insultătore, rostite la adresa 
lor, în acel tiioţ^ ţ,CkTv"a,\\\jQL^^^ 
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delictul de ultraj. — C. Ia»I II, 
20 Xobr. So: Dr. 5 So-S»*, p*. 3«. 

139. Orî-care va plăs- 
mui, sub numele vre-nnul 
funcţionar public, vre-un 
atestat pentru sine ori 
pentru altuJ. de buna pur- 
tare, de neavere. on de 
alte împrejurări, menite 
spre a recomanda pe cei 
aretat într'ensiil la milo- 
stivirea guvernului, sau 
la a particularilor, spre a 
dobândi funcţiuni, credit 
ori ajutor, se va pedepsi 
cu închis6re de la doue 
până la ş^se lunî. 

Asemenea se va pedepsi 
şi verî-cine va preface, pe 
numele seu. sau penunîele 
altuia, vre-un atestat ade- 
vărat. 

Tot asemenea, se va pe- 
depsi şi cel ce cu buna şti- 
inţă, se va servi cu acest 
fel de atestat plăsmuit. Pr, 
P. 456-469; P. Fr. 16 î. 

CAPITOLUL II 

Crime şi delicte comise de 
funcţionarii public! în e- 
xerciţinl fancţiuneî lor. 

SECŢIUNEA I 

SmitracţiniiI comise de deposi- 
tari! pnblicl. 

140. *) Orî-ce perceptor, 
orl-ce funcţionar însărci- 
nat cu percepţiune, orî-ce 

♦) Ultimele 2 aliniate ale acestui 
articol au fost adiiogate prin legea 
ain 21 Febr. 1882. 



depositar san co 
public, care va fi d 
sau sustras bani 
sau privaţi, sau ei 
nând loc de bani, s 
titluri şi alte lucr 
căt45re, cari se vor 
manele luî, în pnt( 
sârcinăreî sale, se 
depsi cu maximun 
s6rei şi cu interdi 
pe timp mărginit, < 
crurile deturnate j 
trase vor fi de o 
de la 1200 lei în 
Dacă valorile s 
saii deturnate su: 
jos de 1200 leî, p 
va fi închis6rea d 
an până la doui. 

In ambele aceste 
condanmatul va 
dreptul la pensiur 
va declara incapa 
ocupa orî-ce funcţi 
blică pe t6tă viat; 
Orî-ce judecător 
nistrator, funcţion 
ofiţer public, care 
stricat, desfiinţat, ! 
sau deturnat actel* 
tlurile al căror era 
sitar, sau care 'î se 
dinţase sau comunic 
virtutea funcţiune 
se va pedepsi cu ma: 
închisoreî şi cu in 
ţiunea pe timp mă 
se va declara incap 
a ocupa funcţiune f 
pe t6tă viaţa, pere; 
dreptul la pensiun 
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Ori-ce agenţi sau însăr- 
cinaţî, ori al ^vemiilul, 
ori al deposîtanlor publici, 
cari vor fi culj^abill de ace- 
leaşi sustracţiuni, vor fi su- 
puşi la aceiaşi ped^psă. 

Acela care fără auto- 
risarea guvernului pubU- 
că sau cu voinţă divulffă 
actele saii documentele 
diplomatice cunoscute, co- 
municate sau încredinţate 
lui în calitate de func- 
ţionar public sau anume 
însărcinat, se va pedepsi 
cu înclus6rea de la trei 
luni până la 2 ani, sau 
cu amendă de la 1000 la 
10000 lei şi cu incapaci- 
tatea de a mal ocupa func- 
ţiuni publice, pe timp măr- 
^nit. 
^ Cu aceiaşi ped^psă se 
va pedepsi 'şi acela care 
va comite acelaşi fapt, 
după ce a încetat din func- 
ţiunea sau misiunea cu 
care a fost însărcinat. Pr, 
P. 491; P. Fr. 169, 171, 17 H. 

1. Spre a cădea sub previ- 
siunile art. 140, nu e destul ca 
funcţionarul care a f&cut de- 
turnarea satt sustragerea să fie 
depositar, ci trebue încă ca 
obiectele deturnate satt sus- 
trase să fie depuse la dânsul 
in puterea însarcinărel sale.— 
Cas. n, 6 Iul. 76 ; B. p. p. 3fl8. 

2. Nu este destul să se con- 
state lipsa unei sume de bani 
publiel, pentru ca comptabllul 
saft împlinitorul lor să fie pa- 
sibil de penalitatea prescrisă 
de art. 140, mal trebue consta- 
tat cft acea sumă de bani gă- 
ntă lipsă a fost împlinită de 



el şi a detumat'o cu intenţiune 
frauduldsă.— Cas. II, 27 Ian. 78 ; 
B. p. 62. 

3. Pentru ca delictul de sus- 
tragere de bani publici să e- 
xiste, se cere ca prevenitul să 
fie depositar de bani publici, 

ăi ca sustragerea să fie frau- 
lul6să. — C. Gal. I, 31 Oct. 90 ; 
Dr 6 91, p. 44. 

4. Ca să existe delapidare de 
bani publici, se cere ca agen- 
tul sa fie depositar public, în- 
sărcinat de guvern satl de un 
depositar public, ca deturna- 
rea saâ sustragerea să se a- 
plice la bani sad efecte aflate 
m depositul săâ, şi ca să existe, 
din partea agentului, intenţiu- 
ne rraudulâsă. — Tr. Fălcitl, 

2 Oct. 91 I Dr. 66 91, p. 530. 

6. De Şl este adevărat că in- 
tenţiunea fraudul6să este unul 
din elementele esenţiale ale 
delictului prevfedut de art. 140, 
nu este însă adevărat că in- 
solvabilitatea autorului faptu- 
lui ar constitui şi dânsa un e- 
lement deosebit *şi esenţial, şi 

Se care dar inst'. jud. 'să fie 
atare a-1 dovedi nentru a 
putea aplica sus-disul articol. 
Insolvabilitatea autorului pdte 
fi un indiciti a intenţiunel sale 
fraudul6se, dar nu este singura 
dovadă a unei asemenea in- 
tenţiunl.Tăgăduirca, din partea 
celui ce a delapidat banii, că 
densul ar fi autorul acelei de- 
lapidări, când o asemenea tă- 
ţţăduire se găsesce neînteme- 
iată de către inst. jud. precum 
şi punerea lui în întâraiere de 
â restitui banii prin o acţiune 
penală intentată în contra sa^ 
sunt suficiente pentru a stabili 
intenţiune a sa fraudul6să. — 
Cas. ÎI, 16 Oct. 90; B. p. 1188. 
6. In materie de sustracţi- 
unl, Lg. nu cere ca acel care 
a comis delictul de sustracţiune 
să fie însuşi depositaruî lu- 
crului sustras şi nici a se cer- 
ceta dacă, priiî faptul sustra- 
gerel, s'a dat loc la prejudicia, 
care nu este un ^l^Ttv^xA» ^«tv- 
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stitutiT al delictului de sus- 
tracţiune precum eete în alte 
materii.— Cas. II, 22 Aug. 79 ; 
B. p. 636. 

7. Nu este analogie între de- 
lapidare de bani publici şi a- 
busul de încredere e&el acesta 
privesee pe particulari care îşi 
aleg persanele în cari aii în- 
credere, pe când Statul, în ve- 
dere ca sa nu sufere multiplele 
servicii publice, este nevoit sft 
prim^sea în servicii! multe per- 
sane despre a căror oondiţiune 
de capaciatte şi mal cu s^mft 
de moralitate nu se p6te în- 
credinţa. Daci abnsul de în- 
credere îsl are basa în con- 
tractele dreptului civil, dela- 
Sidarea de o ani publici este 
e un ordin superior, intere- 
sftnd ordinea publică, şi credi- 
tul Statului ; prin urmare, dae& 
pentru existenţa abusulul de 
încredere se cere de doctrină 
şi jurisprudenţă somaţiune, 
punere în înt&r^iere şi se ia în 
oonsideraţiune . solvabilitatea 
inculpatului, în delapidări nu 

Îi6te n tot ast-fel, cad credi- 
ul Statului ar perde f6rte 
mult când fondurile destinate 
a acoperi imediat datoriile Sta- 
tului ar fi sustrase de către 
depositaril publici nerespun- 
dfitorl penalmente şi Statul ar 
n nevoit să se îndestuleze nu- 
mai în urma proceselor şi ur- 
măririlor ce ar fi nevoit să facă 
delapidatorilor. Statul având 
dilnic datorii de îndeplinit si 
aed servicii de plătit, banii 
publici sunt în tot momentul 
exigibili. Afară de acesta art. 
140 P. nu ^ice că este sus- 
trasţiune satL deturnare numai 
«ftnd inculpatul va fi fost so- 
mat, sail ca inculpatul să fie 
insolvabil, căci în tot-d'a-una 
«el surprinşi asupra faptului 
de delapidare, ca şi de furt sail 
abus de încredere, pot <^ce că 
nu aii efectuat sustracţiunea 
€u intenţiunea de a proauce o 
daună şi de a pune obiectul 
jsu3tra,8 ia loc, insa o atare a- 



legaţiune nu p6te fi < 
de judecată ; ceea ci 
este că inculpatul i 
să se atingă de lucr 
în specie, de banii p 
care-I mânuesce. — T 
2 Oct. 91; Dr. 66/91, 
S. Nu mal e nevoe 
în întârziere cftnd sa 
donanţă de urmărir 
se dispune înapoiere 
lor găsite la inculpaţi 
6 Oct. 76; B. p. 574. 

9. Un inculpat se 
ca pus în întârziere 
banii ce i-s'aiiîncredi 
a afiat din interogat 
s'a făcut, de comisar 
al procurorului, de ţ 
făcut contra sa. — 
14 Mal 84 ; B. p. 462. 

10. împrejurarea c9 
turnaţi s^ad depus îx 
timpul când era dat 
nu putea avea de € 
pendarea acţiunel p 
Cas. n. 19 Mal 82; 

11. Gând Curtea de 
stată într'un delict c 
dare, că prevenitul a 
mele sustrase numai 
8* a dovedit faptul şi 
trimis înaintea jude< 
acesta stabilesce exis 
pabilităţel şi intenţii 
dul6să a sa.— Cas. II, 1 
B. p. 871. 

12. In delictul de c 
de bani publici, depu 
melor delapidate, pot< 
responsabilitate pena 
licuent, numai când e 
tuat înainte de înoe] 
cărei urmăriri, iar ni 
când acesta s'a făcu 
treptat, ba încă parte 
le-a depus după ce a 
damnat de Tribunal. 
16 Mal 95; B. p. 809. 

18. Faptul că Stati 
păgubit de sumele, c 
de către un auxiliar ; 
torului, de la percep 
Iar, nu esclude esiste 
diciulul, de 6re-ce pei 
judiciată este însuşi 
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jrol care a plătit suma delapi- 
4lată cu din averea sa.— Ca». II, 
«7 Nobr. 96; B. p. 1600. 

14. Banii primiţi de un ca- 
sier de la o persană, ore-care 
in contul dftrilor acesteia către 
•Stat, chiar dacă nu sunt trecuţi 
la încasări, sunt consideraţi ca 

Sublici. — Cas. II, 17 Iun.' 77 ; 
l. p. 287. 

1». Apreciareţ faptelor din 
•care resultă delictul de sustra- 
:gere, fiind de esclusiva com- 
petinţă a judecătorilor fondu- 
lui, scapă de censura casaţiei.— 
Cas. n^ 22 Aug. 79; B. p. 636. 
16. Prin art. 13 legea comp- 
tabilităţei generale a Statului, 
«rX-ce agent însărcinat cu mâ- 
nuirea banilor publici, este pri- 
vit ca oomptabU, chiar prin 
faptul primirei acelor fonduri, 
constatate prin a sa chitanţă 
«aft reoipisă. De aci reese că 
nu numai funcţionarul numit 
«lefinitiv într'o funcţiune de 
mânuitor de bani publici, ci 
•orX-ce pers6nă însărcinată pro- 
visorid cu mânuii'ea unor ase- 
menea bani, este răspun^fitore 
4le acostă manipulaţiune, şi a- 
«^sta reese şi mai mult din co- 

1 prinderea art. 19 din sus citata 
eţe, care prescrie că ori-ce 
primitor, casier, depositar sail 
alt însărcinat cu mânuirea ba- 
nilor publici, nu va putea fi 
«lescărcat de deficitul constatat 
asuprai, de cftt în condiţiunile 

S revăzute de acel articol. Asa 
ar S. deşi nu fusese numit in 
funcţiunea de sub-casier, însă 
«um dftnsul de fapt a manipu- 
lat bani publici, încas&na şi 
-făcdnd vărsăminte, acesta ma- 
nipulaţiune *1 făcea răspunză- 
tor de ori-ee deficit consta- 
tat asupră-I si pasibil de a fi 
urmărit cu legea de urmări- 
re. — Cas. I, 13 Mart. 96; 
C. Jud. 18/96 p. 137 ; B. 96, p. 528. 
13. Penalitatea, prescrisă de 
•de art. 140, nu se aplică absolut 
numai detumătonlor de bani 

? abilei, cari av^â calitatea de 
imcţionart însărcinaţi cu per- 



ceperea ori de depositari saâ 
comptabill, ci şi ori-cărul agent 
sail însărcinat ori al guvernului 
ori al depositarului public. — 
Cas. II, 2 Iul. 82 j B. p. 778. 

18. Sunt culpabili de delictul 
de delapidare de bani publici 
nu numai funcţionarii însărci- 
naţi cu perceperea, ci si auxi- 
liarii lor. — Cas.n, 27 Nobr. 96 ; 
B. p. 1600. 

19. Lg. pedepsesce pe depo- 
sitarU publicX, cari atl deturnat 
bani Şl ohJH^te, care se vor fi 
afiat în^idainele lor, în puterea 
îns^jîclnărel ce le este anume 

prin lege. Procurorii n'ati 
însărcinarea a primi şi conserva 
banii saâ alte obiecte de cât 
în caşul de fiagrant delict când 
proced în virtutea art. 34 Pr. P. 
cas în care sunt autorisaţi a 
pune mâna pe arme saâ ori- ce 
alt lucru care ar părea ca pro- 
duct al faptului Şl pentru des- 
coperirea crimei sad delictului. 
In specie, banii fiind înaintaţi 
parcnetulul de agenţii poliţiei 
ludecătoresci de Şl e constatată 
m fapt deturnarea lor de către 

{»rocuror, totuşi el neavând ca- 
itatea de depositar public nu 
putea fi aplicabil art. 140. — 
Cas. n, 3 Nobr. 76; B. p. 617. 

20. Comisarii de poliţie, func- 
ţionând ca auxiliari ai minis- 
terului public, sunt asimilaţi cu 
ver-ce depositar de bani pu- 
blici^ în privinţa banilor luatl 
de denşii de la un fur.— Cas. îl, 
1 Mart. 77 ; B. p. 130. 

21. Controlorii fiscali, nefiind 
mănuitorl de bani publici, nu 
sunt justiţiabill de Curtea de 
CompturI,'ci de inst. jud. ordi- 
nare. Şi acostă necompetinţă 
p6te fi ridicată de controlor 
înaintea Curţii de Casaţie chiar 
cu ocasiunea* recursului ce face 
contra decisiunei pronunţată de 
Curtea de Compturi asupra re- 
visuirel unei decisiuni neata- 
cată de dânsul şi remasă defi- 
nitivă, dacă prin acesta din 
urmădecisiune, dată asupra re- 
visuirel, se pronunţă o noua 
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condemnare în persana sa. — 
Cas. II, 13 Febr. 96; B. p. 324. 

32. Sunt respuns&torl c&tre 
fisc, pentru sumele sustrase satl 
delapidate de perceptori, nu 
numai casierii generali, ci si 
controlorii in circumscripţia 
cărora s'atk comis acele sustra- 
geri sad delapidări, şi nu pot 
8& scape controlorii de aseme- 
nea responsabilitate, de cât dacă 
probesa că aâ făcut, la timpul 
cuvenit, veriiicăăile legale asu- 
pra gestiunel acelor perceptori. 
Ast-fel controlorul condamnat 
de Curtea de Compturi pentru 
delapidările comise de un per- 
ceptor, şi care cere la aceiaş 
Curte, pe calea rAvisuirel, re- 
vocarea unei asemenea condam- 
naţiunl, trebue să probeze, nrin 
acte, cari să nu fi fost produse 
laprima judecare, că si-a înde- 
plinit datoria de a verifica ges- 
tiunea perceptorului.— Cas. II, 
15 Mal 96 ; B. p. 898. 

28. Duţă art. 140 se pedep- 
sesce cu închis6rea, cu perde- 
rea dreptului la pensiune şi se 
declară incapabil de a ocupa 
funcţiuni publice pe t6tă vi^ţa, 
orî-c*e perceptor, ori- ce func- 
ţionar însărcinat cu percepţiu- 
nea^ ori-ce depositar saii comp- 
tabil public, care va fi deturnat 
saâ sustras bani publici, cari 
se vor afia în mftinele lui, în 
puterea însărcinărel sale. In 
specie. Curtea de apel constată 
în fapt, prin decisiunea supusă 
recursului, că recurentul în ca- 
litate de seoretar-comptabil al 
serviciului hidraulic, îndepli- 
ni a funcţiunea de casier al ser- 
viciului, ' ţinând cheile de la 
casă, efectuând plăţi, luând 
acte justificative, ţinând comp- 
tabihtatea casei, funcţiune e- 
xercitată în mod regulat de 
dânsul de îndelung timp, şi a- 
c^sta în basa unei însărcinări 
emanată de la şeful serviciului 
şi recunoscută de Ministerul lu- 
crărilor publice. Prin urmare 
banii sustraşi se afiafl încre- 
dinţaţi lui îri puterea funcţiu- 



nel si însărcinărel sali 
dacă acostă însărcinai 
fi fost dată delege, în 
cât de fapt dânsul ave 
însărcinare şi întru cfti 
nu face nici o distinctiv 
însărcinarea de fapt, < 
cuvânt Curtea de apel 
aplicaţiunea art. 140. C 
trelea din disposiţiunil 
din legea comptabilităţ 
rale aStatului. resultă < 

f>ers6nă alta de cât co 
ui, care, cu satl fără a 
ţie le^lă, se va fi amei 
mânuirea banilor, pub! 
prin acest fapt, constitu 
tabil, şi că gestiunile 
sunt supuse aceloraşi j 
ţiuni şi trag după sine 
răspundere ca şi gestiv 

gale. — Cas. II, 29 ] 
. p. 841. 
24. Este depositar < 

SnblicI Primarul care, 
isposiţiunilor generali 
administrarea bunurile: 
lui în Dobrogea, are 
de a arenda acele bum 
primi garanţiele nece 
licitarea lor. — C. 
31 Oct. 90 ; Dr. 6/91, p. 
26, Delictul prevâ^ul 
107 din legea comunalS 
infracţiune specială, p( 
numai cu pedepsa prevt 
art. 140 Cfodul Penal. I 
tele constitutive ale ace 
lict trebuesc căutate îi 
art. 107 din legea comui 
nu în art. 140 Codul Peni 
art. 107 legea comunal 
de ajuns ca Primarul s 
pus de fondurile comux 
fel de cât se prevede 
getul respectiv, pentri 
să cadă sub lovitura jp 
prevâtjută de art. 140. li 
Primarul, fără a se ce 
legel comunale, a disp 
cheltui fondul de 300 le) 
reparaţiunea oboareloi 
nale. Este adevărat c 
dispozitiuniie art. lll di 
comunală, Primarul p^ 
răspunderea sa, să dese 
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r pentru o cheltuealâ ur- 
, a oftrel întârziere ar a» 
pagubă Comunei, cu în- 
tre de a cere, în urmă, a- 
rea consiliului comunal şi 
3ritftţel 8uperi6re, dar nu 
astata că cneltu^la f&cutâ 
[)ararea şi construirea a- 
ob6re avea vre-un carac- 
*gent, mal ales că prefec- 
ca autoritate de control, 
ise deja aprobarea el. De 
itrelea, recunoscând că un 
tr nu ar {)utea fi pedepsit 
t în caşurile prevâ^ute de 
^0 Codul Penal, ca mânui- 
t bani publici, art. 107 din 
comunală nu ar avea nici 
caţiune, sciut fiind că Pri- 
. nu este un depositar sail 
itor de bani publici. — 
U 1,16 Oct. 98; Dr. 8/99, p.6l. 
DirigenţiI telegrafo-pos- 
iint în drept să delege al- 
perceperea în locu-le, a 
>r şi banilor ce se de- 
a oficiul lor. — Cas. II, 
br. 89; B. p. 989. 
Elevul telegrafist care 
însăreinat de şeful s£tî, a 
şi expedia telegrame, în- 
d taxele, după ce a primit 
nulte telegrame, le-a ex- 
t şi dându-le un numâr 
fusese pus pe alte tele- 
3, a rupt pe cele d'ântâift, 
nil şi i-a apropiat, comite 
ui de delapidare.— Cas. II, 
. 88 ; B. p. 610. 
Un agent postai prin aceia 
însuhesce coprinsul unul 
saft'că nu este în stare 
tnsuşi gropul ce i-se cere 
} privesce suma declarată 
miţător, are a se conside- 
a comis delictul de dela- 
B conform articolului 140. 
devfir există pentru a pu- 
ibsuma faptul sub dispo- 
art. 140 tote elementele 
.40: există şi elementul 
liciulul, care în acest caz 
ocmal că nu se p6te res- 
(nsuşi gropul, ast-fel pre- 
. fost predat, şi acest pre- 
t nu încet^ză prin aceia 



că în urmă agentul postai ar 
despăgubi pe partea reclamantă 
cărei s'ar cuveni gropul sau 
i-ar plăti, ca în specie ceea ce 
fusese declarat ca nind în grop ; 
fiind-oă prejudiciul oausat prin 
însuşirea gropului subsistă cu 
t6tă desp^ubirea materială a 
pacientului şi nu se înlătură 
urmele delictului săvârşit.Ordi- 
nea publică fiind lesată, este şi 
după repararea materială, pen- 
tru care partea vătămată a pu- 
tut avea o acţiune civilă, căci 
acţiunea publică nu se stinge 

Erin neexerciţiul sad imposibi- 
tatea exerciţiului acţiunel ci- 
vile. De punere în întârziere 
ar putea fi vorba la un comp- 
tabil care gir^ză bani publici, 
un agent postai nu are însă a 
gera, el are a răspunde de gro- 

SurUe aşa precum i-s*aii dat, şi 
e o deoseoită punere în întâr- 
ziere nu mal e trebuinţă. — 
Cas. U. 23 Sept. 85 ; B. p. 698. 
29. Funcţionarii vamali, în 

f genere, putend fi întrebuinţaţi 
a ori-ce fel de seinâciti, fie 
chiar şi la percepere de bani, 
sustracţiunele, de orI-ce fel de 
taxe vamale, comise de către 
dânşii, sunt calificate ca dela- 
pidare de bani publici, intrând 
sub previziunile legel penale.— 
Cas. II, 3 Mal 83; 3- P' 639. 

80. Când e constatat că re- 
curentul în calitate de maga- 
ziner oomptabil era depositar 
al tutundlul ce-I era încredin- 
ţat, că în acea funcţiune era 
numit de însămi regia monopo- 
lului tutunurilor şi că el »i-a 
însuşit din tutunul încredin- 
ţat. Învederat că nu se putea 
subsuma faptul săvârşit sub' 
art. 140, cahficându^l ca dela- 
pidare fiind-că aplicarea ace- 
stui articol nu presupune că e 
vorba de lucruri ce s'ar fi în* 
oredinţat spre păstrare ; faptul 
săvârşit nu e de cât un abus 
de încredere, căci ori-cine îşi 
însuşesce din lucrurile încre- 
dinţate, fie funcţionar, fie par- 
ticip ar, oomite \3A. ^>i% ^fc \Tk.- 
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credere. — Cas. II, 4 Oct. 85; 
B. p. 769. 

SI. Se face o justă aplica> 
tiune a art. 140 P. în privinţa 
(lelapidatorilor de bani de la 
stabilimentele de utilitate pu- 
blică, de 6re-ce ele sunt asi- 
milate cu acelea ale Statului. — 
Cas. n, 20 Iun. 82; B. p. 742. 

82. Când inculpatul marturi- 
8esce cft esistă deficit, inst. re- 
presive sunt competinte a ju- 
deca delictul delapidârel de 
bani publici, fărft sa fie ţinute 
a aştepta pană ce Curtea de 
Compturl se va pronunţa, de 
ore-ce acostă inst. e chemată 
a constata cuamtumul sumei 
iar nu existenţa deftoitulul care 
e constatat din mărturisirea in- 
culpatului. — Cas. n, 31 Ian. 77 ; 
B. p. 32. 

8S. Sentinţele Tribunalelor 
civile n'atk niolo autoritate 
asupra acţiunel publice', nici o 
putere de lucru judecat în pri- 
vinţa acestei acţiuni, pentru 
că chiar când ati de obiect ace- 
leaşi fapte, aceste fapte nu sunt 
privite de ambele acţiuni sub 
acelaş raport, pentru că nu e 
identitate între păi'ţl, în fine 
pentru că acţiunile civile şi 
publice nu se sprijin pe aceleaşi 
probe. Sineura esoepţiune, la 
acesta regulă, e casul când ces- 
tUinea judecată la civil e pre- 
judiţiabilă acţiunel publice. A- 
c^sta ftiind regula, decis iunea 
Curtel de Compturi, prin care 
s'ar fi declarat recurentul achi- 
tat către Stat de suma pentru 
care e urmărit, nu putea impe- 
deca pe Curtea de apel a*a 
judeca şi osîndi. — Cas. II, 
17 Iun. 77; B. p. 287. 

84. Pot fi condamnaţi să perdă 
dreptul de pensie atât funcţi- 
onarii care n'atl de cât un drept 
eventual cât şi acel care sunt 
deja pensionari, de 6re-ce legea 
nu distinge. Cas. II, 31 Ian. 77 ; 
B. P. 32. 

:S6. Art. 256 C. J. M. nu face 

de cât să schimbe pedepsa de- 

2 ic tulul prevăzut de art. 140 şi 



141 P. iar nu să cree 
delict, satk mal expli 
tul de delapidare de 
blicL prevezut de a 
141 P. când este cor 
militar se pedepseşte 
de cât când este con 
civil, elementele şi nu: 
tulul în sine remăinc 
După art. 21 din leg< 
nilor militare din 9l 
dreptul de a dobând 
se bucura de pensiune 
nu numai in caşurile 
de legea [penală, dar 
când militarul se afl 
una din împrejurării 
a se ridica eserciţiu 
rilor politice. După f 
legea electorală, sun 
de a fi alegători ace 
fost condamnat! pe: 
unul din delictele prc 
art. citate în zisa ais 
Intre aceste delict 

Srinde si delictele 
e art. 138 până la 
Srin urmare şi acele 
e an. 140 şi 141 P. 
cel condamnat pentr 
de delapidare de bai 
prin chiar efectul ac 
damnaţiuni, se află î 
împrejurările cari fa 
dica exerciţiul drept 
litice, si prin urmar 
i se aplice disposiţi 
21 al legel pensiunile 
din 9 Iunie 1889, în 
căruia el a perdut < 

Eensiune. — C. Buc. I, 
►r. 31 98, p. 273. C. , 
p. 221. 

86. Sunt nedemul 
printre alegătorii con 
condamnaţi pentru d 
delapidare*, chiar câ 
conuamnaţiune este 
punerel în aplicare ; 
îectorale comunală 
1886. — Cas. II, 7 
B. p. 380. 

8?. Din compiexi 
disposiţiunilor leţel 
asupra comptabilită 
rale a Statului, resu 
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lapidările şi detumftnle f&cute 
de ori-ce minuitor de bani pu- 
blici, catft să fie constatate 
prin proeese-verbale, prin acte, 
prin scripte de percepere, iar 
nu şi prin martori, şi, în ori- 
ce eas, chiar cftnd proba tes- 
timonială ar fl admisă, nu o 
dovadă scrisă si semnată prin 

f>unere de deget de mal mulţi 
oeuitori p6te face probă în 
justiţie. întru eftt mărturisirile 
acelor locuitori n'ad fost luate 
cu paza formelor cerute de lege 
pentru administrarea probei 
testimoniale. Aşa dar, este ca- 
sabilă decisiunea Curţel de 
Compturi care se întemeiază 
pe o asemenea dovadă, spre a 
constata că un mânuitor de bani 

SublicI a primit o sumă ore-care 
e bani, ce dânsul o tăgădu- 
esce, şi-1 condamnă la restitui- 
rea el. — Cas. II, 17 Oct. 94 ; 
B. p. 994. 

SECŢIUNEA II 

Despre nedrepte Inăr! săvârşite 
de AineţioBarll publici 

141. Orî-care din func- 
ţionarii publicî, orî-care 
din oficerii publici sau 
însărcinaţii lor, oi*I-care 
perceptori de drepturi, 
taxe, contribuţiuni, bani, 
venituri publice sau co- 
munale, precum şi ori- 
cari însărcinaţi din par- 
tea perceptorilor, vor fi 
ordonat să se perc^pă, 
vor fi cerut saâ vor fi 
primit ceea ce nu aveau 
drept a lua, sau mal mult 
de cât ceea ce se cuve- 
nea să ia ca drepturi de 
taxe, contribuţiuni, bani 
saâ venituri, sau ca sim- 
brie, ori apuntamente, se 



vor pedepsi: funcţionarii 
şi onceril publici, cu în- 
chis6re de la doul până 
la trei ani; 6ră însărci- 
naţii lor, cu închis6re de 
la ş6se luni până la doul 
anf şi cu interdicţiunea 
pe timp mărginit. 

Culpabilii se vor osândi 
încă şi la o amendă de o 
a patra parte, cel mult, 
şi de o a 12 parte, cel 
puţin, din suma restitu- 
ţiunilor şi a daunelor-in- 
terese ce vor fi datori a 
plăti, per(Jând şi dreptul 
Ia pensiune. Pr\ P. 494; 
P. Fi\ 174. 

1. De câte ori este a se a- 
plica disposiţiunile art. 141, 
pentru perceperi ilegale, nu 
este destul să se constate că 
inculpatul a perceput taxe, ci 
trebue să se constate încă că 
acostă percepere e făcută cu 
intenţiune fraudulâsă, adică cu 
cunoscinţa că tara ce percepe 
este ilegâlăj de 6re-ce intenţia 
este unul din elementele con- 
stitutive ale ori-cărul delict.— 
Cas. II, 27 Mal 81 ; B. p. 442. 

2. Când Curtea constată că 
recurentul n'a perceput taxele 
ilegale din er6re. şi că restitu- 
irea lor n'a făcut o de cât după 
denunţarea faptului, prin aces- 
tea implicit, constată inten- 
ţiune a frauaul6să. — Cas. II, 
23 Iun. 81 ; B. p. 648. 

8. Antreprenorii de accisurl 
saâ acel cari ia& în arendă un 
venit comunal, sunt asimilaţi 
cu funcţionarii publicî, de 6re- 
ce el sunt substituiţi în tote 
drepturile funcţionarilor comu- 
nali, cari, dupălege, trebuia să 
percepă taxele dacă n'ar li fost 
arendat venitul Comunei . — 
Cas, II, 30 Mart. Hiv B.^.^ft^. 
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4. Art. 141 se aplică la func- 
ţionari publici, la ofiţerii pu- 
f)licl saâ însărcinaţii lor, la 
perceptorii de drepturi, taxe, 
contribuţii ţi altele precum iţi 
la însărcinaţii perceptorului . 
Comuna p6te incasa veniturile 
sale sati in re^e, sati prin mo- 
dul dărel în întreprindere a 
venitului: în caşul dintâiu a- 
^enţil însărcinaţi cu încasarea 
venitului sunt funcţionarii di- 
recţi al Comunei, în caşul de 
al 2-lea arendaşul venitului o- 
raşulul substitumdu-seîn drep- 
turile şi autoritatea Comunei, 
el treb'ue a fi privit, în perce- 
perea taxei, ca si un funcţionar 
public comunal', pentru care si 
acesta 'când ea o taxă mâl 
mare de cât se cuvenea, trebue 
să fie supus disposiţiel art. 141. 
O dată acesta teorie admisă si 
însărcinaţii arendaşului dacă 
eati taxe mal mari ae cât se 
cuvine, trebue asemenea să fie 
pedepsiţi conform art. 141, pen- 
tru că acest articol preveue a- 
nume si pe însărcinaţi, căci fie 
arendaşul de-a dreptul, fie omul 
lui însărcinat sati orânduit, a- 
ceste expresii fiind sinonime, 
unul şi altul exercită dreptul 
de percepere sub autoritatea 
şi în urmă delejţărel Comunei, 
şi pentru acesta şi unul şi altul, 
adun caracter public. E alt-fel, 
şi art. 141 nu s ar putea aplica, 
daca acela care ar fi perceput 
taxe mal mult de cât se cu- 
venea, n*ar fi nici funcţionar 
public, nici arendaş, nici însăr- 
cinat a uneia sati a alteia, dacă 
cu un cuvânt, s'ar fi perceput 
de către unul care n'are un 
caracter public, în care caz, o 
asemenea personă, nu va putea 
fi uimărită pentru făptui pre- 
văzut de art. 141 ci pentru în- 
şelăciune. —Cas. II, 6 Oct. 81; 
B. p. 777. 

6. Antrenenoril de taxe comu- 
nale, fiina asimilaţi cu funcţi- 
onarii publici, cu drept cuvent 
Curtea face aplicaţiunea art. 
141 în privinţa antrepenoruluT 



comunei eare a împlinit taxe 
mal mari de la ytnzarea vitelor. 
— Cas. n, 23 Sept. 86 ; B. p. 786. 

6. Art. 141 pedepaesce nu 
numai pe perceptorii de t4ULe 
ilejţale, dar si pe însărcinaţii 
lor. Recurentul fiind un însăr- 
cinat al antreprenorului taxelor 
luateînantreprisftde la Comu- 
nă faptul sătt de perceperea ta- 
xelor^ pe obiectele libere de ta- 
xe, intră tocmii înprevisiunile 
citatului art. 141, mal ales oă 
Curtea de fond constatată că 
mălaiul fi făina eratl scutite de 
taxe prin leee şi contractul de 
antreprisă. Prin nici un text 
de lege nu se ocroteşte servi- 
torii cari din ordinul stăpânu- 
lui comit fapte pe cari le cu- 
nosc că sunt opnte de lege. In 
specie, din Decisiunea supusă 
recursului, se constată c& recu- 
rentul a perceput taxe pe pro- 
ducte aparate de acea taxă, 
sciind ca acele producte^ mă- 
laiâ şi făină, eraft scutite de 
taxă,* de 6re-ce autoritatea lo- 
cală în mal multe rânduri a 
oprit pe recurent a mal percepe 
acele taxe şi cu t6te acestea, 
dînsul a continuat faptul. Ast- 
fel art. 141 nici în acostă pri- 
vinţă nefiind violat, mijldcele 
invocate, remîn nefondate. — 
Cas. II, 29 Ian. 82; B. p. 106. 

7. Portăreii sunt nisce ofloeri 
publici învestiţi cu un carac- 
ter public. EI sunt pasibili de 
pedepsa prevăzută ae art. 141 
pentru perceperi ilegale ori de 
câte or! cer si primesc taxe 
mal mari de cat acelea ce sunt 
date prin lege. — Cas. Vac. 
12 Iul. 82 ; Dr. 68/81-82, p. 649. 
B. 82, p. 784. 

SECŢIUNEA UI 

Despre iafiraeţiaaile prlTltore la 
amestecarea Aincţionaritor pm» 
blid în afaceri sai coaierciari 
nerompatibile cn a lor caalitate 

142. OrI-ce funcţionar, 
oficer public sau agent al 
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gavemuluî,care, sau făţiş, 
sau prin acte simulate, 
sau prin interposiţiune de 
pers6ne, va fi luat sau 
primit vre un interes 6re. 
«are în acte, adjudecaţi- 
onl, întreprinderi sau re- 
gii, cu a căror admini- 
strare sau priveghiere to- 
tală, sau parţială, este sau 
a fost însărcinat în tim- 
pul săyârsirei faptei, se 
Ta pedepsi cu închis6rea 
de la sSse luni până la 
doui ani, şi cu amendă 
care nu \k trece a patra 
parte nici va fi mal mică 
de a 12-a parte din res- 
tituţiunile şi desdaunările 
ce va trebui a plăti. 

Către acestea se va de- 
clara necapabil, pentru 
tot-d'a-una, a mal ocupa 
funcţiuni publice. 

Aceleaşi pedepse se a- 
plică şi ori-căruî funcţi- 
onar saiî agent al guver- 
nului, care va fi luat vre- 
un interes în vre-o pri- 
cină, întru care el va fi 
fost însărcinat de a or- 
donancia o plată sau li- 
chidare de oanl. Pr. P, 
498; P. Fr. 175, 

1. Este culpabil de delictul 
de abus de Încredere ori-ce 
ftt&ctioiiar, oftţer public, saii 
agent wX gavemulul, care, făţiş 
9aA prin acte simulate, sâil 
prin mterposiţiune de persune, 
▼t fi luat satl primit verl-un 
interes 6re-care în acte, ad,ju- 
deeaţiunl , întreprinderi saâ 
r^I, cu a căror administrare 



sati privighere, totală sad par- 
ţială, este sail a fost însărci- 
nat în timpul săvârşirel fap- 
tei. — Cas. II, 1 Mart. 97 ; 

B. p. 370. 

â. Tu^, n'a voit a pedepsi 
faptul material al participare! 
unul funcţionar în întreprin- 
deri cu a căror administrare 
satl privi^hiare era însărcinat, 
ci cupiditatea funcţionarului 
oare ar lesa interesele guver- 
nului, abusând de puterea func- 
ţiunel sale. Acostă interpretare 
reese şi mal mult din împre- 
jurarea că amenda fiind pro- 
Sorţională cu restituţiunile şi 
esdaunările ce culpabilul va 
trebui a plăti, indică în spi- 
ritul legiuitorului condiţiunea 
existenţei unul prejudiţiâ spre 
a constitui faptul pedepsibiî.— 

C. Buc. III, 18 Mart. 82 ; 

Dr. 60/81-82, p. 405. 

8. Beaua credinţă şi preju- 
diţiul sunt elementele consti- 
tutive ale delictului prevgilut 
de art. 142. Curtea de rond este 
suverană apreţiatore în ceeu 
ce privesae constatarea nee- 
sistenţel acestor elemente. — 
Cas. II, 10 Sept. 82; Dr. 76/81-82, 

p. 613. B. 82, p. 898. 

4. Delictul prevS^lut de art. 142 
constă in aousul funcţiune f, 
presupunând o calitate specială 
m autorul s6â şi de aceea nu 
admite complicitate din partea 
acelor cari nu întrunesc aceste 
condinţiuni.— Tr. lai. 2 Dec. 81 ; 
Dr. 60/81-82, p. 406. 

6. Agenţii Regiei fiind con- 
sideraţi câ agenţi al contribu- 
ţiunilor indirecte şi prin ur- 
inare ca funcţionari publici sunt 
Sasibill de penalitatea preve- 
,ută de art. 142 când speculeză 
asupra culturel de tutnn oe 
aveaţi însărcinarea a suprave- 

ghea. — Tr. lai. 2 Dec. 81 ; 
»r. 6082-82 p. 406. 

143. Ori-ce comandant 
de divisiunî militare, de 
judeţe sau de oraşe., otv- 
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ce prefect şi sub-prefect, 
care, în întinderea ocolu- 
lui unde are dreptul a'şî 
exercita autoritatea sa, 
va face, făţiş, sau prin 
acte simulate, sau prin 
interposiţiune de per86ne, 
comerciu de grâu, vinuri, 
sau alte producte, afară 
din acele cari ar proveni 
din proprietăţile sale, se 
va pedepsi cu amendă de 
la 250 până la 5000 lei. 
Pr, P. 493; P. Fr. 176. 

SECŢIUNEA IV 

Despre mituirea Aineţioii»rilor 
publici 

144. Ori- ce funcţionar 
de ramul administrativ 
sau judecătoresc, ori-ce 
agent sau însărcinat al 
unei administraţiuni pu- 
blice, care va fi primit 
sau va fi pretins daruri 
sau presenturl, sau care 
va h acceptat promisiuni 
de asemenea lucruri spre 
a face sau a nu face un 
act privitor la funcţiunea 
sa, ne şi drept, dară pen- 
tru care n'ar fi determi- 
nată de lege o plată, se 
va pedepsi cu încliis6re 
de la doul până la trei 
ani si cu amenda îndoită 
a val6reî lucrurilor pri- 
mite sau făgăduite, fără 
ca acostă amendă să p6tă 
fi mal mică de cât 100 lei; 
eră banii saii darurile, ori 
vaJorea lor, se vor lua pe 



s^ma ospiciilor s 
lor de bme-facer 
calităţel unde s^ 
mituirea. 

EI nu vor ma 
ocupa funcţiune 
si vor perde şi 
la pensiune. 

Cu aceeaşi ped 
va pedepsi * si oi 
bitru sau expert 
sau de către im i 
sau de părţi, ca 
acceptat promisi 
primit daruri, s 
sente, pentru a c 
cisiune sau a em 
piniune favorabil 
din părţi. Pr. P. 
Fr, 177. 

1. Din termenii chi 
144 reese că actul, 
funcţionar ori agent 
temicit, şi pentru ci 
mit daruri, trebue si 
în atribuţiunile sale 
fi fost, cu un cuven 
de competenţa sa, cH 
strein ae căderile sal 
n'ar fi fost în drept 
în virtutea titlului s£ 
un act al funcţiune 
deci nu intră îndisp 
art. 144. — Cas. Yac. 
Dr. 67 89, p. 467. B. I 

2. Elementul cons 
delictului de mituire, 
de art. 144, este ca 
darurile să fi fost pri: 
a face sad spre a ni 
act privitor la funcţ 
să n fost, cu alte cu 
act de competenţa f 
rulul sati agentuli^, c 
străin de atribuţiuni 
gale şi care n'ar fi fos 
să-1 facă, în virtute 
săti, nu este un act 
tiunel sale si ca atai 
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pedepsit de art. 144, de 6re-ce 
lipsesce unul din elementele 
principale ale acestui delict. — 
Cons. de revis. 16 Sept. 90, 
Dr. 60 91, p. 480. 

. 8. Pentru ca să existe delictul 
de mituire, în sensul art. 144, 
se cere, între altele, condiţiu- 
nea ca faptul pentru care se 
ia mită sft intre in atribuţiunile 
funcţiunel celui ce face actul. 
Aşa dar, când se constată, în 
fapt, că actele pentru cari o 

Sersână a primit o remunera- 
june nu intraţi în atribuţiu- 
nile funcţiunel sale, acesta* nu 
constitue delictul de mituire. — 
Caa. IL 9 Dec. 92; B: p. 1187. 

4. In delictul de mituire, dacă 
judecătorul fondului constată 
în fapt, prin decisiunea sa, 
cum să prevenitul în calitatea 
funcţiunel sale (în specie aceea 
de Primar) a pretins şi primit 
daruri pentru a face acte pri- 
vit6re la funcţiunea sa, acte 
pentru cari, după lege, dânsul 
nu are drept la nici o plată, 
prin ac^ta constată că faptul, 
săvârhit de prevenit, întrunesce 
t6te elementele zisului delict.— 
Cas. n, 1 Mart. 96; B. p. 346. 

6. Elementele delictului de 
mituire sunt ca, un funcţionar 
administrativ, satl judecăto- 
resc, satl un agent ori însărci- 
nat al unei administraţiuni pu- 
blice, să fi pretins satl primit 
bani, daruri ori promisiuni, 
spre a face satl a nu face un 
aet privitor la funcţiunea sa, 
dar pentru care n^ar fi deter- 
minată de lege vre-o plată. 
Iar elementele art. 146 sunt ca 
eine-va în numele sătk, sati în 
nomele unul funcţionar public, 
lă e^ră, să ia, sati să iacă să 
i-se promită, daruri, cu scopul 
de a interveni spre a se face un 
aet din acele privitdre la atri- 
buţiunile acelui funcţionar. — 
Tr. Tec. 31 Ian. 94 ; Dr. 38/94, 
p. 309. 

6. Cel ce primeşte o sumă 
spre a da o pennisiune care 
intră in atribuţiunile sale de 



funcţionar public, se face pa> 
sibilde penalitatea prevăzută, 
în art. 144, iar aceluia, care< 
nu are nici un amestec oficial, 
si intervine ca simplu particu- 
lar, i se aplică disposiţiunile- 
art. 146. Urm^ză a fi achitat 
cel ce remiţând, in asemenea 
împrejurări,* banii, nu are ini- 
ţiativă proprie ci ascultă numai 
tle ordinul patronului săti.— 
Tr. Cov. 18 Sept. 96 ; Dr. 66/95, 
p. 687. 

7. Constitue o mituire faptul 
unui funcţionar de ramul ad- 
ministrativ de a primi un dar 

Î centru a face un act privitor 
a funcţiunea sa, chiar dacă 
acesta s'a făcut sub forma de- 

f bisată a unui împrumut si s*a. 
at pentini acesta chitanţă. — 
C. Buc. II, 9 Dec. 96 : Dr. 10/96. 
p. 74. 

8. Cel ce primeşte o sumă 
prin mijlocirea altei persane, 
spre a acorda o permisiune de^ 
atribuţiunea funcţiunel publice- 
ce ocupă, e pasibil de penali- 
tatea prevăzută în art. 144. — 
C. Gal. II, 18 Ian. 96 ; Dr. 18/96,. 
p. 141. 

9. Dacă funcţionarul prin 
propria şi libera* sa voinţă, a. 
refusat sati a înapoiat darurile^ 
satl promisiunile făcute, fără 
ca după acesta să urmeze vre-un- 
act de execuţiune, care să do- 
vedescă intenţiunea de a face 
satl nu actul privitor la func- 
ţiunea sa, un asemenea act 
nu p6te fi considerat de cât ca 
un proiect şi nu p6te atrage 
după sine nici o penalitate. — 
Cas. II, 4 Oct. 76 1 B. p. 571. 

10. După disposiţiunile art. 
144 trei elemente trebue să 
concure pentru a da naştere- 
delictului de mituire : a) ca in- 
culpatul să aibă calitatea de 
funcţionar de ramul admini- 
strativ saâ|udecătorescsaii de 
agent saâ însărcinat al unei 
administraţiuni publice, h) ca 
să fi pretins sati primit daruri 
saîi presenturi, c) că aceste da- 
ruri satl ptommvml %^ ^ v?>aît 
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•de obiect de a face sati de a 
nu face un act privitor la func- 
ţiunea sa, chiar drept, dar 
Sentru care n'ar fi determinat 
e lege o platft. Legea de la 
1864 pentru înapoiarea admi- 
nistrarel averilor Eforiei spi- 
talelor civile din Bucuresel, 
S revede cft Eforii se vor numi 
e c&tre Domnitor dup&presen- 
tarea Ministerului de interne, 
cft bugetul Eforiei, după pre- 
zentarea Eforilor, se vaajproba, 
în fie-eare an, de către Corpu- 
rile Legiuit6re, că comptabili- 
tatea Eforiei se va ţine conform 
legilor financiare ale Statului 
^i că ea atârnă de Ministerul 
ele Interne în aceiaşi atribute 
şi margini ca şi Epitropia spi- 
talelor civile a Sf. Spiridon 
din Iaşi. Regulamentul pentru 
administraţiunea aşezăminte - 
16r Eforiei spitalelor civile din 
BucurescI, din anul 1868, pre- 
vede că dânsa îsi va administra 
averea el sub priveghiarea Mi- 
nisterului de Interne şi că func- 
ţionarii el se numesc ca la 
<cele-ralte adminisiraţiunl pu- 
blice. Din t6te acestea, resiută 
oă Eforia spitalelor civile, de 
şi un aşezământ de utilitate 
publică format cu averi parti- 
culare, constitue cu t6te aceste 
•o administraţiune publică, şi 
•că ast-f el funcţionarii el nefiind 
depositaril nici unei porţiuni 
din autoritatea publica şi' ne- 
•concurând în nici un mod la 
:ge8tiunea lucrului public, nu 
pot ti de cât nisce insărcinrţl 
al acestei administraţiuni. în- 
sărcinaţii unei administraţiuni 
Sublice, ca să comită delictul 
e mituire, trebue ca daini- 
rile saâ promisiunile să le fi 
pretins sati luat spre a face 
«aâ a nu face un act privitor 
la atribuţiunile legale ale func- 
ţiunel lor, la un act care intră în 
•competenţa lor, ex offMo atw, — 
Tr. Ilf . I, 20 Pebr. 89 ; Dr. 18/89, 
p. 142. 

11. Din tută economia legiu- 
nilor privitOre la Eforie, re- 



sultă că Eforia nu p' 
nici o misoare fără aj 
Ministerului şi că nu i- 
ferit de cât o înică por^ 
puterea guvernului. Şi 
putea susţine că Efon 
administraţiune privat 
timp este de notoriei 
blică că aşezămintele 
precum Eforia spitale! 
covenesci, Nifon şi i 
administrează fără să 
vemul cea mal mică 
ţă directă şi fără m 

gestiunea lor să tre 
iurtea de Compturl ci 
aceea a Eforiei spiţa 
vile? Legea din 1841 
pretutindeni aceste sp 
Eforiei, spitalele SteUu 
numire care denotă < 
racterul instituţiunel, 
care reese şi din circv 
că pentini o instituţi 
vata nu s*ar fi numit t 
tor prin lese. In fine 
feritele legislaturi nu 
siderat pe Eforii caii 
numai diurnă ca nisct 
salariaţi direct şi sub 
imediate ale puterel < 
ast-fel ca să fie isbiţ 
compatibilitatea art. 2' 
electorale, totuşi nu 
zice că funcţionarii u 
zământ public depen 
Ministerul de interne, i 
virturea unei legi pri 
domnesc, prevâduţi înt 
get votat de Cameră si 
simpli amploiaţi parti 
că nu intra în 'tei'men 
Iuţi al art. 144: Ori- 
Hcta tusârcinat al unei 
publice. Din cele mal 
puse nu mal române 
mică îndoială că Efori 
lelor este un aşezăraân 
depindând imediat de 
i*ul de interne, iar in 
el sunt funcţionari pu 
C. Buc. II, 31 Mal 89; I 
p. 372. 

li. De şi este ade^ 
Eforii spitalelor civile 
hi ceiralţl impiegaţi a 
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Eforii nu sunt funcţionari de 
ramul administrativ saii jude- 
cătoresc, c&cl nu exercitft in 
numele Statului nici o porţiune 
a autorit&ţel publice, el sunt 
aşenţi saă însărcinaţi, al unei 
administraţiunl publice, căci 
căutarea bolnavilor fiind recu- 
noscută ca obligaţiune a Sta- 
tului, persdnele Însărcinate cu 
administraţiunea averel afec- 
tată la acest scop, sunt agenţi 
satk prepuşi al unei administra- 
ţiunl publice. împrejurarea că 
aceste spitale ar fi fost create 
si întrej^inute ou averi lăsate 
he particulari, fără ca Statul 
să ne silit a contribui cu bani 
publici la întreţinerea lor, nu 
schimbă, precum S'a pretins, 
intru nimic acest caracter, de 
6re-ce nu numai că nu s'a do- 
vedit satl pretins măcar, că tes- 
tatorii satl donatorii acestor 
averi, să fi voit a da un carac- 
ter de aşezăminte private de 
bine -faceri, dar încă resultă 
din legea din 1864, pentru îna- 
poiarea administrărel averel E- 
loriel spitalelor civile din Bu- 
curescl şi din Regulamentul 
din anul 1868 pentru administr. 
aşezămintelor spitalelor civile 
dinBucurescI, că administrarea 
acestei averi a fost privită de 
Lg. ca o administraţiune pu- 
blică. — Cas. Yac, 12 Iul, 89; 
Dr. 67/89, p. 467. B. 89, p. 679. 

ÎS. JPrimarul care piimesce 
mită, cu ocasia punerel de pe- 
ceţl asupra averel unor minori, 
comite un delict în îndeplinirea 
fancţiunel sale, de 6re-ce con- 
form'art. 658 Pr. Primarii, în co- 
munele rurale, în cas de moiiie, 
si, în special, când e vorba a 
se lua masuri urgent«, pentru 
asigurarea averel minorilor, atL 
competinţa a aplica sigilii. — 
Ces. II, 27 Iul. 76; B. p. 418. 

14. Constitue delictul de mi- 
tuire, prevăzut şi pedepsit de 
art. 144, faptul că' Primarul unul 
comune a luat bani de la să- 
teni pentru a le împărţi pămân- 
turi, conform încheereJ con- 



siliului comunal, saâ în urma 
delegaţiunei ce-I dedese Minis- 
terul.— Cas. II, 9 Mai 94; B.. 
p. 678. 

16. Ministrul care primesce 
o sumă de bani mită, pentru 
a da o comandă unei case co- 
merciale, se pedepsesce con- 
form legel ordinare. — Cas. Un. 
7 Dec. 88; B. p. 1066. 

16. Pentru ca să esiste de 
lictul de mituire se cere ca mi- 
tuirea să fi fost luată pentru 
un fapt care intră în atribuţi- 
unile funcţiune! inculpatului. 
Recurentul' recun6sce că a pri- 
mit 26 lei de la reclamant, pen- 
tru facerea unei petiţiuni ae li- 
berarea unut certificat, pentru 
instalarea reclamantului în co- 
muna Fortomanu, fapt care 
nu intră în atribuţiunile sale 
de notar, şi în consecinţă nu 
întrunesce'elementele esenţiale 
ale delictului de mituire. — 
Cas. II, 26 Iun. 87; B. p. 612. 

17. După aii). 144 fiind pedep- 
siţi pentru delictul de mituire 
nii numai funcţionarii de ramul 
administrativ satL judecătoresc, 
ci şi ori-ce agent sad însărci- 
nat al unei administraţiunl pu- 
blice, urm^ză de aci că' cel care 
a fost însărcinat ca a^ent sani- 
tar, în timpul epidemiei de cho- 
leră, de către medicul primar al 
judeţului, în calitate de repre- 
sentânt al consiliului sanitar, 
se consideră ca un însărcinat 
al administraţiunel publice cu 
un serviciâ anume determinat, 
si ca atare este pasibil de de- 
lictul de mituire, prevfezut de 
citatul articol, dacă a luat mită 
pentru a nu-şl îndeplini însărci- 
narea cu care fusese delegat. — 
Cas. II, 12 Iun. 95; B, p. 948« 

18. întreprinzătorul pentru 
îngrijirea apelor publice, care 
n'are obligaţia a face reparaţii 
de apeducte la particulari, nu 
cade sub previsiunile art. 144, 
dacă pretinde o sumă de bani, 
de la un particular, pentru a-I 
face un serviciti pentru care 
nu era însărcinat ni ^l&.tvt <i«i 
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autoritate. — Cas. II, 20 Ian. 78 ; 
B. p. 41. 

19. Fa{)tul administratorului 
unei Societ&ţl d'a fl primit o 
remisă, pentru afacerile înche- 
iate de societate, nu cade sub 
aplicaţia art. 144, care viz^z4 
pe funcţionarii unei admini- 
iitraţiunl publice. Tr. Ilf. I, 
14. ian. 93 ; Dr. 18/93, p. 139. 

20. Constatarea iftcutft de in- 
stanţa de fond cum că autori- 
zarea unul intreposit a fost 
dată în schimbul uuel sume de 
bani, face să resulte implicit 
•că acel care a dat o asemenea 
autorisare se găsea funcţionar 
în momentul când a primit 
banii. Calificarea acestui fapt 
de mituii'e este o cestiune de 
apreciere suverană a instanţei 
de fond care nu cade sub cen- 
zura Curţel de Casaţiune. — 
€as. n. 4 Nobr. 96; Dr. 77/96, 
p. 663. B. 96, p. 1544. 

21. In delictele de mituire, 
mituitorul nu se p6te consti- 
tui partea civilă, căci după 
Art. 144, obiectul mituirel se ia 
pe s^ma stabilimentelor de bi- 
nefaceri. — Cas. II, 16 Iun. 89 ; 
S p. 663. 

22. Lucrurile primite sad va- 
16rea lor nu se pot cere în- 
dărăt de către cel ce cu bună 
ştiinţă le-a procurat pentru 
•a se consuma delictul de mi- 
tuire. — C. Gal. n, 13 Ian. 96 
Dr. 18/96 p. 141. 

28. Art. 144 prevede perderea 
dreptului la pensiune şi a drep- 
tului de a ocupa funcţiuni pu- 
blice pentru un timp ilimitat. 
Acesta este o penalitate sui 
■generia care nu intra în numă- 
rul interdicţiunilor coprinse în 
Art. 8 Ş 2 şi pentru care Lg. 
A stabilit un timp mărginit. — 
€as. n, 7 Nobr. 76; B. p. 814. 

24. Perderea dreptului de a 
ocupa o funcţiune publică, cum 
şi perderea dreptului de pen- 
siune, este o consecinţă ne- 
cesară a condamnaţiunel pen- 
tru delictul de mituire şi are 
loc chiar atunci când s'a o- 



mis a se trece în h 
Tr. Ilf. III, 31 Ian. 90 
p. 280. 

26. Legile ce preş 
lităţl şi incapaeităţ: 
interpretate şi apl 
analogie, ci într^un 
trictiv luându-se ( 
în interpretarea şi 
lor textul legel în 
Acesta fiind princif 
tul de mituire con 
funcţionar public, ci 
licte tot atât de imori 
mărturie nuncindsă 
frauduldsă. şi alte 
anume prevăzute de 
torală ca un cas de 
tate de a fi algăto 
osândită, pentru us 
delict, urm^ză a exe 
tul de alegător pâ: 
nouă lege, recunosc 
de imoralitate al age 
asemenea delict, şi 
cel puţin pe aceiat 
furtul şi abusul de 
va ridica, într'un n 
celor condamnaţi 
asemenea fapt, drc 
ran de a participa 1 
Corpurilor Leguit6r« 
26 Mal 81 ; B. p. 43 

26. Prescripţiune 
prin legile penale n 
acţiunilor civile cai 
de faptul delictos, 
principiul dintr'ur 
preesistent delictul 
e acţiunea ce are 
cererea făcută de 
contra unul fost C8 
de a fi obligat să-I i 
mele încasate şi de] 
dânsul, cas în' care 
exercită acţiunea c 
^ilor financiare şi ş 
lază pe contractul 
public ce era între 
si casier încă de la 
in funcţiune, adică 
usâ preesistentâ de 
nu pe însuşi acest 
acest cas acţiunea 
supusă de cât pre 
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regulată de dreptul civil. — 
Oas. n, 2 Oct. 96 ; B. p. 1205. 

14&. Dacă mituirea s'a 
urmat asupra unuî jude- 
cător saâ jurat, pronun- 
ţând în materii criminale 
în fay6rea saii in contra 
acusatulul, ped^psa va fi 
maximum inchis6reî şi 
perderea drepturilor de 
a mal fi admis în servi- 
ciă pe t5tâ viaţa; el va 
X»erde şi dreptul la pen- 
siune. 

Daca mituirea s^a urmat 
asupra imul jurat pro- 
nunţând în materie de 
'Ospropria^une, ped6psa 
Ta fi încms6rea de la un 
an până la douî ani, per- 
derea dreptului de a maî 
fi admis în serviciu pe 
t6tă viaţa şi a dreptului 
de pensiune. P. Fr. 181. 

liS. Orî-care particular, 
care, în numele s6u, sau 
1^ numele veri-unui func- 
ţionar public, administra- 
tiv sau judecătoresc, cu 
scirea sau fără scirea a- 
cestuia, într'un chip di- 
rect sau indirect, va cere, 
va lua, sau va face să i 
fle promită daruri sau alte 
fol6se nelegitime, spre a 
interveni, spre a se face 
«aâ a nu se face veri-un 
act din cele privit6re la 
atribuţiunile acelui func- 
ţionar, se va pedepsi cu 
lnchis6re de la ş6se luni 
până la douî ani, şi cu 



amendă, valdrea îndoită 
a lucrurilor luate sau pro- 
mise, fără ca ac6stă a- 
mendă să fiă mai mică 
de 100 lei. 

Lucrurile primite, sau 
valdrea lor, se vor lua în 
folosul ospiciilor sau ca- 
selor de oine-facere ale 
localităţei unde s'a comis 
faptul. 

Iară dacă mijlocitorul 
va fi funcţionar, va perde 
dreptul d'a mai ocupa 
funcţiuni, şi nu va putea 
primi pensiune. 

1. Elementele constitutive ale 
delictului preT6(^ut de art. 146 
sunt : aj calitatea de funcţionar 
public a aceluia in numele că- 
ruia se cere, se ia, satL se face 
a se promite daruri, bj faptul 
de a cere, de a lua saii a tace 
să. i-se promită asemenea da- 
ruri, c/ scopul de a interveni 
spre a se face sad a nu se face 
un act din cele privitore la atri- 
buţiunile acelui funcţionar. — 
Tr. Br. 7 Iun. 82 ; Dr.' 71/81-82, 
p. 574. 

i, Intenţiunea culpabilă e un 
element esenţial pentru apli- 
caţiunea art. 146.— C. Gal. II, 
13 'Ian. 96; Dr. 18 96, p. 141. 

8. Pentru esistenţa delictu- 
lui, preT6<ţut de art! 146, nu e 
necesară intenţiunea fraudu- 
Idsă, căci legea prev^^ând nu- 
mai o simplă cerere fără efect 
satl o simplă promisiune, este 
evident că a exclus ori-ce idee 
de intentiune frauduldsă. — Tr. 
Br. 7 Iun.' 82 ; Dr. 71/81-81, p. 574. 

4. Constatarea elementelor 
unul delict este o cestiune de 
fapt de atributul instanţelor 
de fond. — Cas. II, 12 Iun. 96 ; 
B. p. 1078. 

5. Lucrurile primite, saii va- 
lorea lor, nu se pot cere îndi- 
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răt de către cel ce le-a procu- 
rat pentru a comite delictul de 
mituire, căcY ele se atribue, 
după, stăruinţa celui în drept, 
unul stabiliment de bine-facere 
al Comunei unde s'a comis de- 
lictul. — Tr. Cov. 18 Sept. 95 ; 
Or. 65/96, p. 537. 

6. Faptul de a cere bani în 
numele unor funcţionari pu- 
blici bine specificaţi, constitue 
delictul pedepsit de art. 146. 
Tot acest articol este aplicabil 
când s'a primit banii în nu- 
mele unor asemenea funcţio- 
nari, chiar dacă funcţionarul 
nu a avut cunoscinţă* despre 
acesta. — Tr. Cov. 1, 18 Sept. 96 ; 
Dr. 65,96, p. 537. 

7. Cel ce a cerut si a primit 
o sumă 6re-care, cu scirea unul 
funcţionar public, pentiii ca 
acesta să facă un act relativ 
laatribuţiunile funcţiunel sale, 
se face pasibil de delictul pre- 
vfdut şi pedepsit în art. 146. — 
C. Ual.'ll, 13 lan. 96 ; Dr. 18/96 ; 

p. 141. 

8. Simpla intervenire făcută 
cu cererea saii primirea de bani 
în numele unui funcţionar pu- 
blic anume desemnat, pentru 
ca acesta să facă un act pri- 
vitor la atribuţiunile funcţiunel 
sale, cade sub'aplicarea art. 146 
fără ca să fie cerută stabilirea 
sciintel funcţionarului despre 
ac^stit cerere' saii primire. — 
C. Gal. II, 13 Ian. 96; Dr. 18/96, 
p. 141. 

9. Unul din elementele esen- 
ţiale pentru existenţa delictu- 
lui prev^dut de art. 146, este ca 
actul pentru săvârşirea căruia 
aşrentul primesce bâni sail pro- 
misiuni in numele unul func- 
ţionar să fie privitor la atribu- 
ţiunile zisului funcţionar. Eşi- 
rea unul decret de jicraţiare, în 
favorul unul condemnat, nu in- 
tră câtuşi de puţin în atribu- 
ţiunile unul şef (le divisiune la 
ministerul justiţiei.— C. Buc. I, 
:i Dec. ft2; Dr. 53 81-82, j). 431. 

10. Notarul care primesce 
mită spre a face acte sciind că 



calitatea sa de notar ¥a influr 
enţa la Primar, de a le tnb>> 
scrie şi elibera, este supus, pe 
lân^ăpedăpsapreserisă delefţe» 
şi la perderea oreptulul de funo> 
ţiune şi pensiune. — Cas. 11^ 
23 Au&:. 83; B. p. 771. 

11. Calitatea de funcţionar 
public a medicalul care asistă 
consiliul de revisiune al recni- 
tărel resultft din art. 31 din 
legea recrut ftrel, din care se 
vede că dânsul este un mem- 
bru al consiliului, numit de pu- 
terea esecutivă, cu atribuţiuni 
speciale şi destul de importante» 
Consiliul de revisiune, până In 
momentrul când îşi termină o- 
peraţiunele pentru cari a fost 
format, are t6te caracterele 
unei autorităţi publice şi ast- 
fel, medicul care este un mem- 
bru indispensabil al acestei au- 
torităţi, este un funcţionar pu- 
blic cîi atribuţiuni bine deter- 
minate, iar nu un simplu espert. 
Ceea ce confirmă si mal mult 
calitatea de funcţionar publie 
a medicului recrutor este art. 
88 din legea recrutare!, oar» 
pronunţă ped^psa închisori 
contra mediculiâ care primeşt<^ 
daruri sad promisiuni pentru 
a fi favorabili tinerilor, pe- 
d^psă care n*ar fi avut raţiunea^ 
de a fi, dacă medicul era un 
sinplu espert particular, f&ră 
rol şi fără importanţă în con- 
siliul de recrutare. — Tr. Br* 
7 Iun. 82; Dr. 71/81-88 p. 674» 

li, Art. 146 prevede faptul 
când un particular, în numele 
s£i&, ar cere satl ar lua daruri 
saii alte foldse nelegitime, spre 
a interveni pe lân^ un funo» 
ţionar administrativ saH jude- 
cătoresc a face sad a nu face 
vre-un act privitor la atribu- 
ţiunile sale, fără a zice nimic 
despre intervenirea pe lângll 
însărcinaţii unei adminism- 
ţiuni publice, cum prevede art. 
i44. Or Eforii spitalelor civile 
din BucurescI nu sunt de cât 
nişte însărcinaţi al unei admi- 
nist raţiuni publice şl pi>auUim 
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a 8HHt, — Tr. llf. I. 
$9 ; Dr. 18/89 ; p. 142, 

ECŢIUNEA V. 

U8 de putere 

i de patere in contra 
ftrticularilor. 

)ri-ce funcţionar 
brativ sau judeca- 
ta abusa de pu- 
-î dă calitatea sa, 
îili pe nedrept pe 
lă a face sau su- 
act, sau a se ab- 
dânsul, se va pe- 
i închis6re de la 
)ână la doul anî, 
putea încă de- 
îcapabil de a o- 
icţiuni publice de 
i la treî. P. 99; 
15. 

u ca să existe abus 
se cere ca agentul 
iţionar administrativ 
âtoresc, ca siluirea 
sâ fie comisă în exer- 
cu ocasiunea exer- 
mcţiunel sale şi ca 
istrângere să fi' fost 
fără motiv legitim.— 
1 Oct. 90 ; Dr. 33/91, 

a exista abusul de 
B lângă intenţiunea 
i, mai trebue ca şi 
'ul prin calitatea sa 
ipune cui-va a face 
1 act, saâ a suferi 
Tr. llf. II, 26 Apr. 85; 
16 p. 357. 

din elementele con- 
Je delictului de abus 
prevfedut de art. 147, 
1 aceea că funcţiona- 
istrativ safl judecă- 
silescă pe neprept o 



persană de a face un act sad 
să se abţină de la dânsul. Un 
perceptor este în drept a se- 
chestra averea contribuabililor 
pentru plata impositelor ţntâr- 
^iate Ml. deci, nu i se p6te im- 
puta acesta ca un act arbitrar 
satl nedrept şi Curtea care îl 
condamnă, în asemenea cas, 
pentru delictul de abus de pu- 
tere, comite un exces de pu- 
tere. — Cas. II, 18 Apr. 98 ; 
B. p. 399. 

4. Delictul de abus de putere, 
urmând a însuşi ca element e- 
senţial şi intenţiunea fraudu- 
losă, instanţa de fond este ţi- 
nută ca, în cas de condamna- 
ţiune, să constate existenţa el. 
Âşa dar, în lipsă de o asemenea 
constatare, respingerea probei 
cu martori, ce se invdcă de în- 
suşi prevenitul, spre a dovedi 
că densul n'a avut acostă in- 
tenţiune, şi condemnaţiunea sa 
la pedepsa arătată în art. 147 
constitue un adevărat exces de 
putere care atrage casarea ho- 
tărîrel. — Cas. Ii, 6 Mart. 91 ; 
B. p. 342. 

o. Delictul de abus de putere 
există şi atunci când deposita- 
rul puterel publice, pnn vio- 
lenţe exercitate asupra unei 
persone intermediare, silesce 

Se o personă a suferi un act 
ăunător. — Cas. II, 7 Apr. 93 ; 
B. p. 374. 

6. Procurorul care, fără a fi 
chemat de preşedintele biurou- 
lul electoral, intră în sala de 
alegere însoţit de armată şi 
răspândesce alegătorii, violeză 
un drept politic, consistând în 
libera expresiune a votului ga- 
rantat de Constituţie. Acest 
fapt cade sub prevederile art. 99 
iar nu ale art. 147 care are de 
obiect pedepsirea atentaţilor 
la dreptiuile private ale cetă- 
ţenilor din partea funcţiona- 
rilor. — Cas. II, 12 Iun. 71 j 

B. 105. 

7. Codul penal la art. 3Q3^, a,l 
7 şi 13 şi art. 395 prevede cp^t 
trâvenţiunl la vU«>V^^^^>^i^^*^ ~ *^ 



> '.■ ■ ■ 



\<^ 



146 



ABUS DE PUTERE. ART. 147 



'iŞŢulamentelor municipale rela- 
tive la taxa pâinel si le pedep- 
sesce o^o amendă de lei 15—25 
bi ou închisdre până la cinci 
(Iile, fie separat, fie cumulativ. 
La întâmplare de recidivă, din 
partea contravenitorilor. culpa- 
oiliise vor supune tot-a'a-una 
la închisdre de cinci dile. Din 
aceste texte de lege, formale şi 
categorice, resultă învederat că 
brutarii cari vor vinde pâinea 
cu un preţ mal mare de cât cel 
hotărît si publicat, comit o con- 
travenţiune poliţien^scă şi se 
expun *numal la pedesele'mal 
sus arătate. Măsura ordonată 
de oponenţi ca pedepsă, de a 
se vinde .jimbla si pâinea re- 
clamantului brutar, în mod for- 
ţat, contra voinţei lui şi pe un 
preţ mai mic aceluia cu care o 
vindea dânsul, este ilegală, pen- 
tru că autoritatea municipală 
nu p6te crea arbitraricesce pe- 
depse în acostă materie, nu pote 
adaogă saii scădea la pedepsele 
legel penale, pentru că art. 12 
din citatul regulament supune 
pe contra\enitorI numai la pe- 
depsele poliţienesci prev6^ute 
de Codul penal, mărginind mi- 
siunea Primarului în a constata 
asemenea contravenţiuni la re- 
gulamentele municipale rela- 
tive la taxa pâinel sad jimblei. 
Lg. ori de câte-orl a voit a apli- 
ca, pe lângă citatele pedepse, şi 
alte masuri ca pedepse, a spus'o 
expres, după cum este în caşu- 
rile prevfidute de art. 384, 386, 
391 Şl 394. Nici în temeiul art. 89 
al. a din lepea comunală din 
1874 oponenţii nu put^a aplica 
acostă pedepsă reclamantului, 
căci Primarul, după acest text 
de lege, n'are altă îndatorire 
de cât a publica din noii legile 
si regulamentele generale şi a 
pune în vederea cetăţenilor ca 
să le observe ; apoi în acest a- 
liniat, este vorba nu de execu- 
tarea regulamentelor locale, 
cum este in specie, ci a celor 
generale făcute de puterea ad- 
ministrativSk centrată; în fine, 



în cas de infracţiune a regu- 
lamentulid municipal, singura 
măsură penală şi coercitivă este 
cea preve<^ută de art. 12 : con- 
statarea contravenţiunel si a- 
plicarea pedepselor poliţie- 
nesci. A se aomite contrariul 
este a se şterge din Codul Pe- 
nal asemenea contrkvenţianf 
si penalităţile prevfi^ute, prin 
faptul că autorităţile adminis- 
trative şi municipale, îndată ce 
ar simţi că un brutar voeşte să 
urce preţul pâinel, i-ar vinde-o 
în mod forţat şi ast-f el rarim- 
pedica de a mii comite contra- 
venţiuni la regyilamentul mu- 
nicipal, sciut fiind că caracte- 
rul comun al unei contraven- 
ţiuni este faptul material al 
nesupunerel la prescripţiunile 
legei adică să se n săvârşit fap- 
tul care constitue o contraven- 
ţiune iar nu să se manifeste 
numai rea voinţă sail intenţiune 
de a-1 comite. Este abus de pa- 
tere în sensul legel, ori de eite 
ori un funcţionar public nu se 
afiă în limitile puterel ce i8*a 
încredinţat de lege, sati pentru 
că nu-I cundsce prescripţiunUe. 
saA pentru că trece peste dfta- 
sele. — Tr. Vâlc. 26 Ian. 84 ; 
Dr. 23/83-84 p. 182. 

8. Făptui ca Primarul unei co- 
mune a forţat pe comercianţi ve- 
niţi la un oâlciil, a plăti o taxă 
6re-oare în folosul antrepreno- 
rului băloiulul, fără ca aeea 
taxă să fi fost aprobată prin- 
tr'o lege, cum cere art. 110 din 
Constituţiune, constitue delic- 
tul de abus de putere prevftiut 
şi pedepsit de art. 147.— Cas. II, 
4 Nobr, 92; B. p. 1022. 

9. După art. 64 din l^m 
comunală din 1887 numai Pri- 
marul este însărcinat cu ad- 
ministraţiunea comunei, şi, în 
cas când delegă parte din pn- 
terile sale aiut6relor şi oniar 
la alţi consilieri comunali, de- 
legaţiunea trebue tă fie apro- 
bată de consiliul comunal pen- 
tru a putea conferi delegmtidnf 
calitatea de funcţionar, i^adar. 
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faptul o& un consilier comunal, 
care nu avea o atare delej§:a- 
ţiune, întftlnind în comună pe 
o persdnft vânzînd gaz, a dus'o 
la primărie ca s^o controleze, 
^i intâmpinînd opunere din 
parte-I, a maltratat o, cade sub 
pre^TBÎunile art. 238 el ne- 
patftnd fi considerat de cât ca 
un sipiplu particular. — Cas. II, 
6 Sept. 94 ; B. p. 885. 

10. Perceptorul dând ordin 
de urmărire agenţilor săi pen- 
tru imposite datorite nu devine 
pasibil de penalitatea prevă- 
zută de art. 147, dacă aceştia 
aii executat urmărirea fără a în- 
deplini formalităţile nrevăzute 
de lege. — Cas. II, a Xobr. 87 ; 
Dr. 78/86-87 p. 632. B. 87, p. 916. 

11. Bătaia urmată de un sub- 
prefect nu p6te ii considerată 
că s^a urmat de către un mem- 
bru al poliţiei judecătoi*escI, 
In îndeplinirea funcţiunel sale, 
dacă faptul s*a urmat în altă 
«ircomscripţiune, de cât aceia 
a sa. — Cas. n, 23 Mart. 84; B, 
p. 800. 

If. Faptul de loviri simple, 
«ăvârţit de un ajutor de şef 
degamisdnă,oonstitue delictul 
prevăsut de art. 288, iar nu 
delictul de abus de putere. — 
€as. II, 14 Dec. 92; B. p. 1146. 

ÎS. Delictul de lovire săvâr- 
iţtt de un funcţionar in persona 
altul funcţionar cade sub pre- 
▼isiunile art. 238 şi este de 
«ompetinţa judecătorului de 
pace, eând nici de calitatea 
saft autoritatea de funcţionari 
publici nu s*a abusat, nici în 

Soterea acelei calităţi s*a comis 
elictul. — Cas. II, 27 Febr. 96; 
B. P. 464. 

148. Ori-ce funcţionar, 
care, în exerciţiul, sau cu 
ocasiunea funcţiune! sale, 
Ta maltrata prin ofense 
orale, pe o pers6nă, se va 
pedepsi cu închis6re până 
Ia ş^se luni. 



Acel funcţionar se va 
putea încă declara neca- 
pabil de a ocupa funcţi- 
uni publice de la un an 
până la trei. P, Fr. 186 ; 
P, Pr, Hlii. 

1. Sub-comisaril de pe lângă 

Srefectura poliţiei Capitalei, 
ind nisoe agenţi al siţruran- 
ţel publice şi al poliţiei .ju- 
diciare, prin urmare, funcţio- 
nari însărcinaţi cu un servi- 
ciu public, urmez ă de aci că 
maltratările săvârşite de dân- 
şii contra cul-va constitue de- 
lictul de abus de putere pre- 
văzută de art. 148, de compe- 
tinţa Tribunalelor de judeţ de 
a-1 judeca, iar nu simplul de- 
lict' de lovire, de competenţa 
judecătorului de pace.— Cas. If. 
17 Mart. 95 ; B p. 477. 

ă. Faptul de loviri simple 
săvârşite, de un sergent de o- 
raş pe când nu se găsea în ca- 
litatea şi exerciţiul funcţiunel 
sale, nu constitue delictul de 
abus de putere prevfezut de 
art. 148 ci acela prevfizut de 
art. 238. — Cas II, 28 Mai 91 : 
B. p. 686. 

3. Lovirile săvârşite de un 
perceptor, pe când se găsea in 
exerciţiul funcţiunel sale, con- 
stitue delictul de abus de pu- 
tere. — Cas. n, 12 Febr. »o : 
B. p. 212. 

4. Loviturile săvârşite de uu 
perceptor, în exerciţiul funcţi- 
unel sale constitue delictul de 
abus de putere prevfezut şi pe- 
depsit de art. 148 care intră 
în competinta Tribunalului co- 
recţional a'f judeca. — Cas. IT, 
27 Apr. 90 ; B. p. 560. 

149. Orî-ce funcţionar, 
care, afară din caşurile 
si formele prev6<Jute de 
lege, va aresta sau va or- 
dona a se atesta. <i ^^x^- 
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sonă, sau va prelungi 
într*un mod ilegal ţine- 
rea eî la închisdre, se va 
pedepsi cu închis6re de 
la trei luni până la doul 
ani, şi se va putea încă 
declara de incapabil, de 
la un an până Ia trei, de 
a ocupa funcţiuni publice. 

Dacă arestarea ilegală 
a ţinut mal mult de trei 
dile, minimum pedepsei 
va fi de patru luni, si se 
va declara incapabil de 
a mal ocupa funcţiuni pu- 
blice, de la un an la trei 
ani. 

Dacă arestarea ilegală 
va ţine mal mult de o 
lună, osânda va fi de doul 
ani închis6re. 

In aceste din urmă dou6 
caşuri, funcţionarul va 
perde şi dreptul la pen- 
siune. P. 99,103, 105;Const, 
18; Pr. F. 39, 88, 581, 587; 
P. Pr, 317, 



1. Art. 149 P. pedepseşte a- 
restarea s&H prelungirea inchi- 
sorel când e ilegală.. — C. Cr. II, 
27 Febr. 96; Dr. 26/96, p. 226. 

i. Numai în caşul unul de- 
lict flagrant un Primar, ca ofi- 
ţer al poliţiei judecătoresci, are 
dreptul a aresta pe un incul- 
pat precum rezulta din art. 39 
combinat cu 47 Pr. P. Art. 40 
Pr. P. defiineşte şi arata ca- 
şurile în cari e delict flagrant; 
însă chiar dacă faptul se pro- 
duce cu circumstanţele indi- 
cate prin lege trebue inc& ca 
faptul sft fi de natură pedepsit 
cu o ped^psă criminală precum 
acesta resultă din art. 31 si 39 
Pr. P. In caşul de fată nu era 



un flagrant delict ; 
faptul nu se produci 
diţiile art. 40 Pr. P. 
nu era de cftt o b& 
un simplu furt, care 
depsesce de cftt cu 
corecţională. Aşa fii] 
rea din partea recur< 
ofiţer al poliţiei jad 
nefiind făcută confo: 
derilor legel şi nefii 
torisat a o face, ea e 
ilegală. — Cas. II, 2 
B. p. 1087. 

8. Primarul, ca ofii 
liţiel judiciare, are 
aresta pe un individ 
cas de flagrant delic 
faptul comis e de n 
mmală. Ori-ce pri 
libertăţel, în afara de 
constitue o arestar 
Cas. II, 14 Dec. 93 ; 
p. 34. B. 93. p. 1144. 

4. In lipsa unei < 
legale, rSmftne a sta 
riul delictului politl 
Dacă putem zice că 
trebue să fie între d* 
dinea publică ca del 
politic, atunci vom 
că acele crime şi d< 
atin^ în ori-care mo 
politică, constituită i 
erată în Stat, în mod 
fi considerate ca del 
tice. Ceea ce constiti 
politică a Statului i 
tiuni esteme şi intei 
^ară sunt independei 
lui şi raporturile di 
cu celelalte State, rel 
pot fi atinse. Inău: 
forma guvernului, p 
gislative, prerogati-v 
tituţionale ale min 
drepturile politice a 
nilor, asemenea relaţ 
pot fi atinse. Fie ca: 
ceste relaţiuni, p6te s 
făţişeze sub diferite 
caspecil deosebite. A 
drepturi politice ale c 
putem înţelege dre] 
alegere şi' de a fl al 
si la corpurile legii 



ABUS DE PUTERE. ART. 150 



149 



* 

I 



deţene şi comunale, variile re- 
laţiuni cari putând fi atinse 
Tor fi delicte politice deose- 
bit-e. In specie, faptul a fost 
conceput şi executat cu scop 
de a altera şi a influenţa ale- 
gerile comunale prin intimidare 
si prin înspăimantare, făcend 
pe aleatori a se abţine de la 
alefferî, satk a nu se propune 
caimidaţX, saA a nu combate 
lista li^uyeraamentală. De-şl a- 
restarea 8*a operat imediat a- 
supra unuia care nu era ale- 
gător, dar sciindu-se că acesta 
era cumnat al unul adversar 
principal al listei guvernamen- 
tale, prin nelegala arestare o- 
parata a fost scopul de a in- 
timida şi de a opri de la ale- 
geri pe acel cumnat al aresta- 
tului şi ast^fel a face ca lista 
guvernamentală să reus^scă. 
Criminalitatea faptului consi- 
stă nu numai în arestarea in 
sine, ci în acostă arestare ca 
miiloc subordonat în scopul 
pnncipal de a atinge efectiv 
drepturile politice ale cetăţe- 
nilor. Din acest punct de ve- 
dere delictul imputat nu este 
un delict electoral, şi prescrip- 
tibil conform art. 183 al legel 
electorale, ci, fiind faptul pre- 
văsut de art. 140 aaA de alt 
articol din Codul penal este 
an delict politic de competenta 

ioriulttl. — Cas, II, 27 Feb. 90 ; 
)r. 22 '90, p. 171. B. 90, p. 239. 
Idem. Cas. II, 19 Iun. 90 : B. 
p. 862. 

&. A. se vedea adnotatiile 
art. 1. 

loO. Orî-ce funcţionar, 
care, în instrucţiunea cău- 
şelor corecţionale, ori cri- 
minale, va fi întrebuinţat 
sau va fi ordonat a se în- 
trebuinţa casn^, spre a 
sili pe bănuiţi a face măr- 
turisiri sau declaraţii, se, 
fa pedepsi cu doul anî 



închis6re, fără a se apăra 
prin acesta de alte pe- 
depse mal mari, pentru 
lovituri sau răniri pre- 
v^dute de lege. P. Pr. H19, 



1. Pentru explicarea art. 160 
urmeză a se stabili ; a) că la 
epoca săvîr^irel delictului ce 
se impută, inculpaţii însuşiaik 
calitatea ae funcţionari : h) că 
îndeplinea acte privitore la in- 
strucţiunea unei cause crim- 
inale, c) că ad întrebuinţat saâ 
atl ordonat a se întrebuinţa 
casne, pentru a obţine mărtu- 
risiri 81 declaraţiunl din par- 
tea unor persdne bănuite a 
fl autorii unei infracţiuni. — 
C. Buc. Iii, 21 Sept. 88; Dr. 62 88, 
p. 502. 

t. Cuvântului (MM»^ nu trebue- 
sce a i se da numai înţelesul 
mijlocelor închisitoriale ce e- 
ratl intrate în moravurile ju- 
diciare ale societăţilor barbare, 
ci şi acela al ori şi cărei coer- 
ciţi'unl fizice de natură a o- 
prima libertatea de cugetare 
saâ de voinţă a aceluia asu- 
pra căruia uânsele sunt esecu- 
tate. hg. din 1864 inspirat de 
idei mal umanitare de cât a- 
celea ale predecesorilor s6I, 
voind a face un pas mal mult 
pe calea progresului legisla- 
tiv, a considerat ordinea pu- 
blică turburată prin faptul că 
un funcţionar, cnemat tocmai 
)entru â garanta libertatea şi 
)er8dna cetăţ^nulul, depăseşce 
imitele atribuţiunilor sale' şi 
puterel ce i s'â încredinţat şi 
comite în exerciţiul funcţiune! 
sale escese şi cruzimi în con- 
tra cărora protestă atât legile 
morale cât şi dr^pta întocmi- 
re a ori-cărel societăţi civili - 
sate.— C. Buc. III, 21 Sept. hk; 
Dr. 62/88, p. 602. 

8. Este bine aplicat art. 156 
când se constată că loviturile 
care au fost aplicate pacien- 
tului, i-a causat fractura a trei 
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e6ste. — Cas. II, 31 Oct. «3 ; 
B. p. 995. 

4. Mijl6cele care nu tind la 
apărarea acusaţilor, ci la in- 
culparea altora, de a ii comis 
torture ^i intimidări, asupra 
pretinşilor complici cată a fi 
respinse ca fără interes. — 
Cas. II, 27 Apr. 81; B. p. 846. 

lol. Orî-ce funcţionar 
administrativ sau judecă- 
toresc, orţ-ce oficer de 
justiţie sau de poliţie, 
ori-ce comandant sau a- 
gent al forţei publice, care 
se va introduce, în a sa 
calitate. In domiciliul unul 
cetăţ^n, în contra voinţei 
acestuia, afară din caşu- 
rile prev6<Jute de lege, şi 
fără formalităţile ce ea 
prescrie, se va pedepsi cu 
închis6re de la 16 (Jile 
până la treî luni, şi cu o 
amendă de la 26 până la 
500 lei, avendu-se însă în 
vedere aplicarea § 2 de 
la art. 99. 

Orî-ce particular, care, 
prin ameninţări sau mij- 
16ce silnice, se va fi in- 
trodus în domiciliul unul 
cetăţen, se va pedepsi cu 
inchisore de la 15 (^ile 
până la treî luni, şi cu 
amendă de la 26 până la 
250 lei. Cofuft, ir, ; P. Fr, 
184, 

1. Violare de domicilia nu 
pote să existe de cât numai 
atunci când inculpatul se in- 
troduce în contra voinţei ma- 
nifeste a aceluia în domicilia 
căruia s'a introdus, întrebuin- 
ţând violenta. O introducere 



în domiciliul cul-va, făcută tn 
în mod necuviincios de iJtiniii- 
trelea, nn p6te" -constitui 'de> 
lictul de violare de domieiliA.— 
Cas. II, 4 Mal 94; B. p. 676. 

t. Pentiu ca un particular s4 
devină pasibil de ped^psapre-. 
v^^ută pentru delictul de vio- 
lare de domicilia, este suficient 
ca să se ii introdus tn domici- 
liul unul cetăţen prin amenin- 
ţări. — Cas. II, 10 lan. 96; 
B. p. 44. 

8. Cftnd Tr. este sesisat 4e 
dou6 delicte dintre care unui 
privitor la violarea domiciliu- 
lui, care este de oompeiinţa 
esclusivă a sa nu mal p6te să-sj 
decline competinţs a Judeca p*e 
cel-alt privitor ia bătae. — 
Cas. II, 27 Apr. 84; B. p. 880. 

15â. Orî-ce judecător 
sau autoritate judecăto- 
resc a, orî-ce administra- 
tor saâ autoritate admi» 
nistrativă, care, sub pre- 
text de tăcere saâ de ne- 
desluşire a legeî, vade- 
nega dreptatea ce este 
dator părţilor ce-î vor fi 
cerut*o,' şi care va fi stă- 
ruit în denegarea sa, chiar 
în urmă de prevestirile 
sau ordinile te va fi pri- 
mit de la superiorii s6I 
competinţi, se va putea 
urmări si pedepsi cu a- 
mendă de la 60 până 1» 
500 lei, si se va declara 
necapabil de a ocupa func- 
ţiuni publice de la un an 
până la treî ani. Leg, Cas. 
.%• ; Pr. 305; P. Fr. 185. 

153.. Orî-ce funcţionar^ 
care va ^xecuta o pedepsi 
ce nu a fost pronnnţatA 
de judecată, sad care o. 
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peste măsura pre- 

de judecată, se 

^psi cu închsdrea 

a douî anî. P. 



delictul prevăzut în 
llomisarul care încar- 
personă în contra că- 
cft nu există mandat 
re, chiar când acostă 
>rime6te de bună voe 
k pedepsa. El comite 
prevăzut în art. 154, 
and la înschisâre pe a- 
)ers6nă vizata în man- 
. Dolj, Hi 7 Nobr. 96; 
p. 19. 

)rî-ce funcţionar, 
at cu urmărirea 
f sau cu executa- 
lepselor, care, cu 

a sustrage pe un 

de la o ped^psă 
tiu va urmări cri- 

delictul, sau care 
ută ped6psa pro- 
, ori execută o pe- 
nai mică de cât 
nunţată de jude- 

va pedepsi cu în- 
b până la douî ani, 
amendă de la 50 

1500 leî, şi se va 

incapabil, de la 
pana la trei anî, 
upa funcţiuni pu- 

Pr. S2l! 

1 art. 154 înţele/s^e a 
e funcţionarii îns&r- 
urmărirea crimelor 
elor, saft care nu exe- 
^psa pronunţată, ori 
pedepsă mal 'mică de 
onunţată, de judecată 
prevâză şi contraven- 



ţiunile. Infracţiunile la le^ea 
Monopolului Tutunului fiind 
nisce simple contravenţiuni, 
iar nu delicte propritl zise, care 
se pedepsesc după legea ordi- 
nară penală, sarcina urmărirel 
şi descoperiret unor asemenea' 
contravenţiuni, nu p6te fi im- 
pusă funcţionarilor însărcinat 
special numai cu urmărirea cri- 
melor şi a. delictelor. — Cas. II, 
19 Aug. 81; B. p. 691. . 

156. Ori-ce funcţionar, 
care, de la sine, în contra 
legeî, fără competinţă şi 
fără a mijloci o hotărâre 
a autorităţeî competinte, 
va deposeda pe un parti- 
cular, se va pedepsi cu 
închis6rea până la douî 
anî, şi se va declara in- 
capabil de a ocupa func- 
ţiuni publice de la un an 
până la trei anî. 

Pentru a exista delict de a- 
bus de putere, trebue să se 
constate; a) că funcţionarul 
care Ta comis, nu a avut com- 
petinţă, b) că chiar dacă s'ai* 
recun6sce că acel funcţionar 
avea competenţa, totuşi depo- 
sedarea a avut loc, 'fără să 
existe hotărârea iudecătore- 
scă. — Cas. 11^ 22 Oct. 79; B. 
p. 761. 

156. Orî-ce supresiunî, 
orî-ce deschidere de scri- 
sori încredinţate la postă, 
făcută sau înlesnită de 
verî-un funcţionar sau a- 
gent al guvernului, ori al 
administraţiuneî poştelor, 
se va pedepsi cu închi- 
s6rea până la douî anî şi 
cu amendă de la 26 până 
la 250 leî. 
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Culpabilul se va decla- 
ra necapabil de a ocupa 
funcţiuni publice de la 
un an până la doul ani. 
Cmist. 25. 

1. Scrisorile depuse la poştă 
devin proprietatea destinata- 
rului. Factorul poştal care ea 
de la poştă o scrisdre bi o în- 
credinţeza spre deschidere al- 
tei pers6ne de cât destinata- 
rului, comite delictul prevă- 
zut de art. 1B6. — Tr. Fălciu, 

20 Oct. 96; Dr. 78,96, p. 648. 

ă. Secretul scrisorilor si de- 
peşilor telegrafice e garantat 
prin Constituţiune, care dis- 
pune în art. 26 că o lege spe- 
cială va determina responsa- 
bilitatea agenţilor guvernului 
pentru violarea acestui secret. 
Prin legea din 27 Iulie 1871 mo- 
dificară prin acea acum în vi- 
g6re din 22 Martie ikho, Lg. 
reservând Statului monopolul 
telegrafo-postal, pune îndato- 
rire personalului telegrafo-po- 
stal de ori-ce grad, a păstra 
secretul telegramelor si cores- 
pondenţei poştale sub' penali- 
tatea prescrisă de art. 81 şi 82 
din acostă lege si a art. 156 P. 
Prin acostă lege specială de- 
clarându-se respunzătorl de vi- 
olarea secretului coresponden- 
ţelor numai funcţionarii tele- 
grafo-postal prin acesta se es- 
clude ideia unei atare respon- 
sabilităţi din partea tuturor ce- 
lor-l'alţl funcţionari din orI-ce 
alt serviciA public şi cari nu 
pot fi priviţi de cât ca nişte 
simpli particulari faţă cu âd- 
ministraţiunea telegrafo- poş- 
tală şi cu' funcţionarii şi agenţii 
sM, sinpurl care jurăVrî uitror 
împărtăşi nintâtmi coprinderea co- 
respondenţelor (art. 23 al legei 
pentru organisarea corpului 
telegrafo-postal din 17 Apri- 
lie 1880). Legea telesrrafo- 
postală enumera în art. 88-^9 
contravenţiunile săvârşite de 
/>arficnlarî .şi pedepsite ca a- 



tare, şi prin interpretare nu 
se pdte crea penalitate. Daoft 
în art. 166 P. se vorbesce de 
funcţionarii saft agenţii guver- 
nului în concurenţă cu func- 
ţionarii administraţiunel poş- 
telor, acesta vine de acolo eft 
Statul pe lângă serviciile ce le 
face prin funcţionarii s6If este 
nevoit a concede dreptul sftft 
de monopol diferitelor societftţl 
de transport pe uscat şi pe apă. 
(d. e. : Companiile arumulul 
de fier, Companiile de naviga- 
tiune fluvială sad maritimă, 
drumurile de fier particulare, 
etc.) aşa că trebuia să garan- 
teze, pe de o parte serviciul 
regulat, iar pe de altă parte 
să garanteze Inviolabilitatea 
secretului corespondenţelor şi 
din partea funcţionarilor şi a- 
genţilor acestor administraţi- 
unl particulare. Tocmai faptul 
că în Codicele penai german 
şi în cel italian s^atl prev^^^t 
anume pedepse pentru parti- 
cularii care comit indiscreţi- 
uni, este o dovadă că după le- 
gea franceză şi prin urmare şi 
după codicele penal romflnpar- 
ticularil nu se pedepsesc. Cniar 
art. 64 din codicele imperiului 
german din 1872, pedepseşte 
orI-ce impiegat poştal, care des- 
chide corespondenţele sa<i ajută 
pe altcine-va a comite aseme- 
nea fa]>tj' nu însă pe orI-ce func- 
ţionar. De aci se vede er6rea 
iui Garraud când susţine că 
orI-ce funcţionar de ori-ce ca- 
tegorie şi de orl-ce tr^ptă p6te 
cădea sub previsiunile art. 166. 
Acesta nu pote avea loc de cftt 
dacă se dovedesce culpabili- 
tatea de complice a funcţiona- 
rului sail simplului particular 
cu un funcţionar saft Impiegat 
al poştei. In specie, chiar dacă 
inculi)atul ar fi violat secretai 
telegramei adresată prefectu- 
lui, intru cât nu a făcut ao^ta 
în calitate de funcţionar tele- 
grafo-postal nici a fost înto- 
vărăşit la acesta de un func- 
ţionar telegrafo-postal întru 



ABUS DE PUTERE. ART. 157 



153 



fapta sa nu cade sub pre- 
3 codului penal si urm^zâ 

absolvit. — Tr. Fălciti, 
.. 97 ; C. Jud. 26/97 p, 206. 
1. 166 este pus sub rubrica 
! putere contra particularilor 
de se deduce că numai 
sa secretului corespon- 
j>articulare se pedepseşte 
lolarea corespondenţef o- 
destinate a fi nulicft. Scri- 

şi telegramele adresate 
inelor oficiale sunt pro- 
B de art. 166, numai când 
it îmbr&cate cu caracte- 
sialităţel, când sunt adre- 
^ numele funcţionarului 
1 mult când portă men- 

ptrsonal^ confidenţial pen- 

numai în asemenea cas, 
utul oorespodenţel este 

a fi ştiut numai de per- 
oficială căreia se adre- 
ji specie, telegrama, care 
de că s*a deschis de in- 
, nu numai că nu conţinea 
3e numai prefectul ' tre- 
ă ştie, dar era destinată 
copieze în mal multe e- 
are şi să se afigă la ca- 

şi magasinele unde o- 
t să adună multă lume. . 
-ce delict se caută inten- 

culpabilă de o parte, iar 
ă parte prejudiciul ; nici 
nici cel-ralt element nu 
le nicăerl în caşul de faţă, 
t-ce se stabilesce că in- 
ul uitându-se în zare a 

că telegrama conţinea 
letin despre mersul f)61el 
B. Principele Ferdinand 
se dovedeşte că inculpa- 

fi făcut acesta cu inten- 

de a afla vre-un secret 
'. saA particular al pre- 
il, aşa că indiscreţiunea 
'ost călăuzită numai de 
itatea de a sti mal curând 
stare se află bdlă Prin- 
( moştenitor. Prin urmare 

inculpatului nu p6te fi 
erat ca penal. Afară de 
a art. 166 pedepseşte pe 
care va suprima saâ va 
de corespondenţa încre- 



dinţată la poştă ; în specia de 
faţiL pe de o parte telegrama 
fusese dată la destinaţie de şi 
nu se eliberase recipisa de pri- 
mire, pentru că fusese încre- 
dinţată, ca de obiceiâ, sergen- 
tului care staţiona la p6rta ca- 
sei de locuinţă a Prefectului, 
iar chitanţa a fost semnată de 
către inculpat iarăşi după obi- 
ceiul ce se stabilise de a se 
iscăli de orî-'ce agent a forţei 
publice cu ştiinţă de carte. Le- 
gea telegrafo-postală nu pre- 
scrie în ce formă anume sa se 
facă predările talegramelor şi 
scrisorilor, mulţumindu-se cu 
impunerea respunderel de în- 
mânare în persana factorului 
poştal (art 74 din regulamen- 
tul' de aplicare a le^el telegraf o- 
poştal difi 29 Iulie 1880) ; iar 
pe de. altă parte^ telegrama a 
fost numai boţită şi in atare 
stare presentată la' oficiul te- 
legrafic, iar nu deschisă nici 
desfiinţată saii suprimată după 
cum cere art. 156 spre a se 
putea imputa violarea secre- 
tului corespondenţei. Aşa fiind 
din acest punct de vedere fap- 
tul inculpatului nu cade sub 
prevederile art. 156. — Tr. 
Fălcitt, 16 Iun. 97 ; C. Jud. 26/97, 
p. 205. 

4. Acel ce îndemnă şi pro- 
vocă, prin daruri, pe un func- 
ţionar poştal să comită delictul 
prevăzut de art. 166 este agent 
provocator iar nu complice. 
Tr. Fălciu, 20 Oct. 95 ; Dr. 78/96, 
p. 648. 

167. Ori-ce funcţionar 
superior, care, prin amă- 
gire, va face pe subordi- 
naţil săi de a comite o 
crimă sau un delict în 
exerciţiul funcţiune! lor, 
sau care, cunoscând ase- 
menea crime sau delicte 
din partea subordinaţilor 
săî, le toler^ză, se va pe- 
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depsi cu ped^psa aplica- 
bilă acelor crime sau ace- 
lor delicte. Pr,P,491; P. 
Pr, HSO, 

Directorul Casei de Depuneri 
care amăgeşte pe casierul a- 
cestel Case şi T face să-î dea 
bani din al Casei de Depuneri, 
comite delictul prevăzut de art. 
157 de 6re-ce Casierul este sub- 
ordinul Directorului. — Cas. II 
81 Ian. 77. B. p. 32. 



H :?. — AbBH de autoritate în 
contra lucrului publli* 

158. Ori-ce funcţionar 
public, ori-ce agent sau 
însărcinat al guvernului, 
de ori-ce grad sau stare, 
care va cere saii va or- 
dona, va face a se cere 
sau a se ordona mişcarea 
saîî întrebuinţarea forţei 
publice, în contra execu- 
ţiuneî unei legi, în contra 
percepţiuneî unei contri-. 
buţiuni legale, sau în con- 
tra execuţiuneî unei or- 
donanţe, sau mandat al 
.justiţiei, sau în contra ori- 
cărui alt ordin al auto- 
rităţei legitime, se va pe- 
depsi cu reclusiunea; 6ră 
dacă o asemenea cerere 
sau ordine a isbutit a se 
şi pune în lucrare şi a pro- 
duce efect, ped^psa va fi 
maximul reclusiuneî. P. 
Fr. 188, 

159. Ped^psa hotărâtă 
în articolul de mai sus 
nu va înceta de a se aplica 



la funcţionarul, agentul 
sau însărcinatul ce va ii 
săvârşit asemenea infrac- 
ţiune din ordinul mai ma- 
rilor sei, afară numai dacă 
acst ordin se va fi dat 
de către acei mai mari, 
în caşuri de a lor compe- 
tinţă şi pentru care acel 
funcţionar sau agent era 
dator să arate supunere 
de ierarchie. 

Atunci, se vor supune la 
pedăpsa hotărâtă in acel 
articol acei mai mari caiî 
vor fi fost cei d'ântâiâ a 
da asemenea ordine. P. 
Fr, 190. 

Respunderea saA ner&spun- 
derea agenţilor inferiori pentru 
esecutarea unui ordin ilegal 
dat de superiorul lor, nu mo- 
difica întru nimic, rftspunderea 
agentului superior, care a dat 
acel ordin. Chiar de s'ar pre- 
supune că agenţii inferion ai 
poliţii, sunt rftspundătorl pen- 
tru faptele comise de duişil, 
acesta nu ridic& răspundere» 
penalft a agentului sUperibr. 
pentru ordinul ilegal ce dinsul 
a dat şi s'a esecutat. —Cas. 11^ 
o Nobr. 80; B. p. 886. 

160. Dacă, în urma ace- 
lor ordine sau cereri, vor 
nasce alte crime, supuse 
la pedepse mai mail, de 
cât cele exprese la art. 168, 
aceste peaepse mai mari 
se vor aplica funcţiona- 
rilor, agenţilor saâ tns&r- 
cinaţilor culpabili de ase- 
menea ordine sau cereri. 
P, Fr, 191, 
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SECŢIUNEA 6 

ore-care delicte prÎTl- 
re la ţinerea actelor 
statului ciril 

. Ofiţerii statului ci- 
iri nu vor fi înscris 
î civile, sau carî le 
înscris pe foî libere, 
u în registrele de- 
e spre acest sfârşit, 
r pedepsi cu încW 

de la o lună până 
1 si cu o amenaă de 
pană la 100 lei. Civ. 
; 36, 38 ; P. Fr. 192. 
, Ofiţerul statului ci- 
ire nu se va fi asi- 
maî întâiu despre fi- 
onsimţimentuluî ta- 

mumei sau altor 
Qe, cerut de lege 
u validitatea căsăto- 
;e va pedepsi cu în- 
•e de la dou6 până 
e luni, şi cu amendă 

50 pâiiă la 750 lei. 
)9y 62; Pr. 140; P, 
)3, 

SECŢIUNEA 7 

ItlBl autoritate! publice 
[cipate Maă prelnngritc 
în contra legei 

, Funcţionarul pu- 
ire va intra în lucra- 
incţiunei sale până 
depune jurământul 
se va pedepsi cu o 
iă egală cu onora- 
e o jumătate lună, 
end nicî-odată ocu- 



pa acea funcţiune fără 
a depune jurământul ce- 
rut. Const. 81 y 126; P. 
Fr, 196. 

164r. Funcţionarul care, 
fiind suspens sau destituit, 
nu va înceta din lucrarea, 
funcţiunei sale, precum şi 
funcţionarul ales pe un 
timp, care va fi exercitat 
funcţiunile sale după ce 
a fost înlocmt cu akul, se 
va pedepsi cu închis6rea 
de la dou6 luni până la 
un an, păzindu-se tot în- 
tr'un timp, si dispositiu- 
nile art. 83/P. Fr. 197. 

Nu comite delictul prevăzut 
de art. 164 un funcţionar co- 
munal când nu se supune de- 
cisiunel . comisiunel interimare 
care 1-a suspendat din func- 
ţiune, întru cât comisiunea in-, 
terimară pu are căderea de a 
suspenda saâ distitui de cât cel 
raultîncasde abatere gi'avă. — 
Tr. Buznii, lolan. 90; I)r.22'90» 
p. 173. 

DispoHiţluuI particulare 

165« Afară din întâm- 
plările în cari legea ho- 
tărăsce pedepsele pentru 
crimele ori delictele să- 
vârşite de către funcţio- 
narii publici, acei func- 
ţionari, cari vor fi parti- 
cipat la alte crime sau 
delicte, a căror prive- 
ghi are sau înfrânare era 
pusă asupră-le, se vor pe- 
depsi după cum urm6ză: 

De vâ. fi ^ vre-un delict,' 
se vor supune la rtfaximul 
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pedepsei hotărâtă de lege 
pentru acel delict. 

De va fi o crimă, se va 
osîndi la maximul pedep- 
sei dictate de lege pentru 
acea crimă, afară de caşul 
când crima va atrage după 
sine aplicarea m un cei sil- 
nice pe timp mărginit, în 
care cas ped^psa i-se va 
aplica fără nici o agra- 
vaţiune. P. Fr. 198. 

1. In caşurile în car( delic- 
tele sad crimele se comit de 
însuşi funcţionarii însărcinaţi 
cu privighiarea saâ înfrânarea 
acelor fapte, este evident că 
pericolul- social este mult mal 
mare de cât atunci când ase- 
menea fapte se comit de către 
alte categorii de persdne, căci, 
pe de o parte comiterea delic- 
telor sat! crimelor, de către acel 
funcţionari, se pot îndeplini cu 
mal multă uşurinţă^ din causa 
lipsei de supVaveghiare, iar pe 
de altă parte si descoperirea 
lor este mal diăcilă, din causa 
abţinere! de la orl-ce învesti- 
gaţiunl şi urmăriri consciin- 
ci6'se, din partea chiar a auto- 
rilor acelor fapte, precum şi 
paralisarea urmărirel de către 
alţi funcţionari competinţî. A- 
seînenea pericol social este a- 

?ir6pe egal, atât în caşul când 
uncţionaril comit el singuri 
delictele saA crimele, cât şi în 
acela când coopereză la comi- 
terea lor cu alte persone par- 
ticulare. In ambele caşuri co- 
miterea faptelor şi paralisarea 
descoperire! este 'mal UH6ră de 
cât atunci când delictele sail 
crimele se comit numai de per- 
sane particulare. Prin art. lBr> 
prerfi^ându-se, pentru funcţio- 
narii cari aâ partici])at la co- 
miterea delictelor saâ crimelor, 
a căror priveghiare sad înfrî- 
nare, este pusă asupra lor. o pe- 



d^psă mal aspră de cât pentru 
persane particulare cari comit 
asemenea fapte, urm^ză oft, tn 
vederea consideraţiunilor mal 
sus expuse, acostă ped^psft tre- 
bue să se aplice atât acelor func- 
ţionari cari comit sin^rl de- 
licte sad crimele, cât şi acelora 
cari le comit împreună cu per- 
sane particulare, şi ast-fel ex- 
presiunea de participat^ între- 
buinţată în citatul articol, nu 
pute avea alt înţeles de cat a- 
ceea a expresiunel de cwnis. — 
Cas. II, 15 Mart. 96; B. p. 640. 
t. Circumstanţa agravantă 
prevfi^ută de art. ltt5 nu e apli- 
cată de cât în cazul când func- 
ţionarul a i)articipat la comite- 
rea unei crime sau a unul delict 
a căror privighere saft înfrfinare 
era pusa asupFă-I,.iar nu şiin 
cazul când singur el, fără par- 
ticip aţiunea altuia, a comis in- 
fracţiunea. Acesta reese înve- 
derat din textul menţionatului 
articol, care e redactat în ter- 
meni clari şi nu presintă nimic 
obscur sati echivoc. Atât inter^ 
pretaţiunea gramaticală cât ti 
cea logică, aplicată în specie, 
conducla aceiaşjioluţiune, întru 
cât ideea de participaţiune nu 
se p6te concepe de cât numai 
în cazul cânu două saiL mal 
multe persone cooperezi la a- 
cea acţiune şi întru cât sensul 
care reese din termenii legel, 
şi care arată intenţiunea Lg. 
este acela de a pedepsi cu 
maximum pedepsei conivenţa 
funcţionarului cu delicuenţiit 
conivenţă ce formez ă un ade- 
vărat i)ericol social, de 6re-ce. 
în asemenea caz, funcţionarul 
se servesce de funcţiunile sale 
pentru a facilita execuţiunea 
crimelor, punând autoritatea sa 
în serviciul făcătorilor de rele 
pe care trebue să-I privigheze. 
Este un principia absolut că 
Icfgea penală nu p6te fl apli- 
cată nicl-odată la faptele carf 
nu intră în termenii s£I. — 
C. Iaşi, II, 8 Febr. 9a ; Dr. 25 9«, 
p. 2'i4. 
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•t. 165 are în vedere nu- 
litatea de funcţionar a 
ntului, f&ră s&' c^r& ca 
1 8& se fi comis în exer- 
funcţiunel sale, destul 
sa funcţiunea să-l oblice 
r^eghiarea şi înfrânarea 
emenea delicte.— Cas.II, 

90 ; B. p. 865. 
slictul de rănire săvâr- 
im Primar cade sub pre- 
le art. 165, fără a fi ne- 

a se mal constata, dacă 
se găsea satl nu în exer- 
uncţiunel când Ta să- 
căci citatul articol are 
ire numai calitatea de 
nar a delicuentului. — 
, 11 Mai 94; B. p. 586. 

delictul de lovire, ca- 
de funcţionar admini- 

a agentului, constituc 

o circumstanţă agra- 
care are drept resiutat 
ea pedepsei fără însă a 
a natura delictului. Prin 
, cercetarea unor ase- 
delicte este de compe- 
idecătorulul de ocol. — 
, 17 Oct. 89 ; Dr. 68 89, 

3. 89. p. 883. 

lictul de lovire simplă, 
it de art. 238, remâne 
M>mpetenţa judecătoru- 
ocoi de a fi judecat, 
ăcă, din causa calităţeî 
^ionar a agentului care 
Irşit, ar intra în previ- 
aft. 165, căci, prin apli- 
cestui articol, el nu-si 
ă natura. — Cas. II, 24 
i; B. p. 411. 
rtul simplu complicat 
imstanţa agravantă că 
îomis de un agent care 
cţionar public, este de 
enţa Tr. a-1 judeca, iar 
a "judelui de ocol. — 

13 Iun. 84 ; B. p. 667. 
sul prevăzut de art. 165, 
ire funcţionarul public, 

comite' un delict din 
i căror priveghere sail 
ire era în sarcina lui, 
pseşte cu maxinum pe- 
aotarâtă de Jege pentru 



acest delict, nefiind prevăzut 
printre delictele enumerate de 
art. 71 din legea judecătorilor 
de oc61e, şi date în competenţa 
acelor judecătorii, este de com- 
petenta Tribunalului a-1 judeca. 
-^ Cas. n, 20 Ma^ 97 ; B. p. 78Q. 
9. In delictul de loviri sim- 
ple, stingerea acţiunei publice 
prin împăcarea j^ărţilor p6te 
avea loc numai m eas . când 
bătaia a avut loc între parti- 
culari, iar nu şi atunci când 
ea a fost comisă de un func- 
ţionar public şi este pedepsită 
ăe art. 166.— Cas. II. 24 Apr. 95 ; 
B. p. 665. 

CAPITOLUL III 

Despre tnrbnrftrile adnse 

ordine! pnblice de cfttre 

feţele bisericesc! 

166. Orî-ce preot, de ori- 
ce cult, care va celebra 
o cununie maî înaintea 
îndeplinire! actelor şi for- 
melor cerute de legea ci- 
vilă, se va pedepsi, pen- 
tru prima 6ră, cu amendă 
de la 50 până la 500 leî ; 
ără în cas de recidivă, se 
va pedepsi cu închis6re 
până la douî ani. Civ. 49y 
60; P. Fr, 199. 

1. Art. 166 se aplică preotului 
catolic care a celebrat căsăto- 
ria între doui streini în ţară, 
fără a se fi îndeplinit mai în- 
tâii! celebraţiunea dinaintea o- 
fiţerulul de stare civilă, căci 
este indiferent dacă persanele 
a căror căsătorie le-a celebrat, 
eraâ de naţionalitate streină, 
de 6re-ce formele legei, rela- 
tive la căsătoriile civQe, fiind 
de ordine publică, îndeplinirea 
\0Ţ se imp\m« tife-<ift.Ţfe\^«t*îsT\ft.^ 
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de ori-ce naţionalitate, şi leiţea 
penal& fiind* teritoriala/ pedep- 
sesce pe toţi acel cari contra- 
vin el. — O. Iaşi II, 22 Iun. 96; 
Dr. 76/95, p. 62». 

*. Ori-ce preot, de orI-ce cult 
ar fi, nu p6te proceda la cele- 
brarea cununiei înaintea înde- 
plinirel actelor şi formelor ce- 
rute de legea civilă. Acostă 
disposiţiunee conceputa în mod 
general, prin urmare ea trebue 
8& se aplice 8i la preoţii de ritul 
catolic, când ar procede la con- 
sacrarea cununiei, fără să se fi 
împlinit actele si formele ce- 
rute, adică, fără,* să kc fi con- 
statat celebrarea de către ofi- 
ţerul stărel civile. In deosebi, 
preoţii de ritul catolic, fie că 
ar fi cetăţeni români, fie că n*ar 
fi 2 de o potrivă a(l a fi puni- 
bill, contorm art. 166, când ar 
contraveni, pentru că disposi- 
ţiunile de poliţie si de un ca- 
racter penal incontestabil, aâ a 
se aplica la toţi deopotrivă, 
fără distincţiune dacă sunt ce- 
tăţeni sail nu; de asemenea 
n'avem a cerceta, pentru a- 
plicarea acestei disposiţiuni . 
dacă persanele, a căror cununie 
s'a celebrat, sunt cetăţeni ro- 
mâni sail sunt supuşi 'protec- 
ţiunel Austro -Ungariei, căci 
aplicarea disposiţiunilor pe - 
nale nu atârna dela asemenea 
constatări satl cercetări ; în pri- 
vinţa acesta, în Statul român, 
este de interes şi de ordine pu- 
blicft ca să se cunoscă cele- 
brările civile şi să se efectueze, 
şi art. 166 este o sancţiune 
ji^enerală. Dacă se zice că strei- 
nul, în cât privesce căsătoria, 
p6te săuînnese statutului per- 
sonal, acesta este adevărat în 
cât privesce capacitatea si to- 
tul ce resultă ain acesta capa- 
citate, dar acesta încetez ă chiar 
când, în materie de drept pri- 
vat internaţional, se opune o 
disposiţiunede ordine publică. 
Statutul personal şi re^ulele de 
drept pnvat internaţional nu 
înlătura, ţii nu pot înlătura dl»- 



posiţiunile de justiţie şi de un 
caracter penai, cari aA a se 
aplica la toţi şi în t6te împre- 
jurările, întru* cât e vorba de 
un delict comis pe teritorial 
român şi pedepsit de legile ro- 
mâne, precum este în speţA, de 
faptele prevft^ute da art. 166. 
Nu trebue a confunda regalele 
si principiele dreptului privat 
internaţional când e vorba de 
aplicarea de disposiţiuni de 
drept penal , cari aft, şi trebue 
sft aibă, aplicare generală, ţi 
a nu aplica art. 166 de 6re ce 
cAsfttonţiI ar fi streini, este 
a amesteca regulile dintr o ma- 
terie într^o materie unde apli- 
carea lor nu- p6te avea niâ o 
raţiune f Arft a comite confe- 
siune. — Cas. II, 18 Sept. 96; 
Dr. 76/96, p. 626. B. 96, p. 1140. 

8. Art. 166 pedepsesce, firi 
a face vre-o deosebire intre ro- 
mâni şi streini, pe preoţii de 
ori-ce cult, cari ar ceiebra o eu- 
nunie înainte de îndeplinirea 
actelor şi formelor cerute de 
legea civilă. — Tr. Ilf. I, 
5 Mart. 96; Dr. 71/96. p. 608. 

4. După art. 166, se pedep- 
seşte ori-ce preot, de ori-cc 
cult, care va celebra o căsăto- 
rie mai înaintea îndepllnirel 
actelor şi formelor cerute de 
leţea civilă, fără însă ca Lg. 

Snn acest art. să facă vre-o 
istinoţiune dacă asemenea că- 
sătorii aii fost celebrate de 
preoţi supuşi romftnl satt stre- 
ini. Statutul personal, ce se in- 
v6că de apărare, nu p6te fi 
aplicabil in speţă, căci aci ne- 
fimd vorba de capacitatea per- 
sanelor pentru a contracta că- 
sătoria, ci de formalităţile ce 
trebuesc să seîndeplin^eă pen- 
tru celebrarea unei căsătorii 
în România, trebue să apUdIm 
regula loeu» rtffil aetum. Prin 
legile nâstre, căsătoria este 
considetată ca o instituţiune 
de ordine publică, şi dispo- 
siţiunile leguor privitor» la or- 
dinea publică Şl bunele mora- 
vux\ «uuX imp'use tuturor a- 
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cari se găsesc pe teri- 

român, fără deosebire 
ionalitate. De si căsă- 
între supuşii ruşi este 
1& în ţara lor, când este 
fttă numai înaintea preo- 
acesta provine din causA 
Rusia preotul este şi o- 
e stare civilă, pe când 
nftnia, preoţii, atât pă- 
al cât Şl streini, neavend 

calitate, întocmirea ac- 
tărel civile, conform art. 

Constituţiune, este nu- 
î atribuţiiinea autorită- 
irile, şi trebue să pre- 
în tot'd'auna, benedicţi- 
'eligiâsă. Nu se pote sus- 
i prin acostă obligaţi- 
ar aduce vre-o atingere 
Iţei de conştiinţă a strei- 
căcl nimic nu împedică 
ini în România ca, după 
area căsătoriei, să'şl ce- 
e căsătoria religioşii orl- 
r voi şi înaintea orl-că- 
eot, de ori-ce cult. Ast- 
id, celebrarea căsătoriei 
le ordine publică, preo- 
strein saâ păment^n, 
u desăvârşire oprit de a 
a o căsătorie, mal înain- 

îndeplinirea formalită- 
cerute de Civ. si prin 
e inculpatul, celebrând 
ilte căsătorii de lipoveni, 
ă se fi asigurat mal în- 
lacă aceştia aii îndepli- 
malităţile cerute de Civ. 
cut pasibil de penali- 
prescrisă de art. 166. — 
[. I, 15 Ian. 98; Dr. 15/98, 

nul din elementele con- 
ve ale delictului prevfizut 
166, e ca t6te căsătoriele 
ate de fpreoţi, mal îna- 
le îndeplinirea formelor 
ise de lege civilă, să fi 
Ivârşite între supuşi ro- 
iar nici cum şi între su- 
e o naţionalitate streină, 
rticoliîl sus citat nu face 
iistincţiune în acesta pri- 
însă ea reese din mo- 
legislative cari aâ pre- 



sidat la confecţionarea acestei 
legi, de ore ceLg. român, vo- 
ind a asigura starea civilă a 
supuşilor 861, a edicat o ase- 
menea pedepsă, pentru ca ce- 
lebrarea rehgiosă a cununiilor, 
fără îndeplinirea prealabilă a 
formelor civile, să nu aducă 
persanele inculte în erorea de 
a crede că benedicţiunea reli- 
gi6să este suficentă' pentru va- 
liditatea căsătoriei. O aseme- 
nea precauţiuneLg. n^aputut'o 
lua negreşit de cat pentru su- 
puşii lui, cărora le putea im- 
pune şi formele civile ale că- 
sătoriei, iar nici cum şi pen- 
tru supuşii streini, ale căror 
forme de' căsătorie sunt regu- 
late după legea ţării lor. Po 
de altă parte, dup'a art. li Civ. 
streinii se bucură în România 
de acelaşi drepturi ca şi Ro- 
mânii. Dacă art. 153 Civ. lasă 
a se înţelege că Românii se 
pot căsători în streinătate cu 
formele prescrise de legea no- 
stră, apoi, în virtutea princi- 
piului de mal sus, cată a se 
admite că şi streinii se pot că- 
sători în România cu îndepli- 
nirea formelor cerute de le- 
gea lor naţională cu atât mal 
mult că regula Lociis regii ae- 
tum este facultativă pentru păr- 
ţi iar nu obligăt6re.— Cas. II, 
ii Febr. 86; Dr. 26 84-86, p. 195 ; 

B. 86, p. 133. 

6. In fapt se constată că in- 
culpatul în calitatea sa de preot 
catolic a celebrat dou6 căsă- 
torii fără îndeplinirea forma- 
lităţilor prevăzute de Codul ci- 
vil, însă persanele, între cari 
s^aâ contractat acele căsătorii, 
sunt de religiune catolică si 
supuşi Austro-Ungarl. Lg. no- 
stru seculariflând căsătoria, a 
voit să asigure liniştea şi or- 
dinea în familiele supuşilor Ro- 
mâni, în care scop a ' pus ca- 
păt scandalurilor ce le făcea 
biserica orientală cu maxima 
Dealegârile Dumnezeescl ce nu se 
dedea de cât pentru banI.Pentni 
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un contract religios, ca si pen- 
tru Lg. Frances, ca şi pentru 
Lg.Belgian. Pentru Lg. Austro- 
Ungar şi pentru acel Rus, că- 
sătoria este un contract reli- 
gios, cum era altă dată şi la 
noi Românii. Formele căsăto- 
riei, aparţinend statutului per- 
sonal, urmeză că Românul se 
va căsători potrivit cu legile 
ţărel sale, Austriacul se va că- 
sătorii asemenea potrivit cu 
legile ţărel sale, asemenea şi 
Rusul etc. cu alte cuvinte, po- 
trivit cu legile, cu statutul săâ 
personal. Lg. nostru, seculari- 
sând căsătoria, nu s'a gândit 
de cât la casator iele familielor 
românesci, la familiile supuşi- 
lor Români. Aceste căsătorii 
îl interesai pe dânsul, pentru 
aceste căsătorii el era dator să 
curme un trecut scandalos, căci 
când un Stat face lejB^, le face 

Sentru bunul traiâ si buna or- 
ine a Supuşilor sgl, şi nu pentru 
supuşii statelor streine. De şi 
se <^ice căart. 166 este de ordine 
publică, că el este conceput în 
nişte termeni generali şi im- 
perativi unde interpretului nu-I 
este permis distincţiune, da- 
toria lui fiind de a aplica legea, 
aşa cum e făcută, fără să aibă 
pretenţiunea de a-I căuta spi- 
ritul, când acel pretins spirit 
calcă litera positivă a legel, cu 
tote aceste insă, acesta ordine 

Sublică este relativă în specia 
e faţă, aşa precum tot rela- 
tivă este ordinea publică şi în 
alte delicte, cum d. e. în' de- 
lictul de simplă maltratare, în 
delictul de adulter, în delictul 
de furt şi abus de încredere 
comis de fiâ în paguba pă- 
rinţilor sf I. In tote aceste de- 
licte ca titlu de exempli gra- 
tia, ordinea publică este inte- 
resată relativ, nu în mod ab- 
solut cum ar fi d. e. în o crimă 
de omor, etc. Intru cât dar or- 
dinea publică din Statul Ro- 
mân, a marel familii românesci 
este atinsă, pusă în pericol de 
^Tea cumpăni, prin faptul efec- 



tuărel unor căsătorii săv&rşite 
cu taină între nişte supaşi stră- 
ini, cari aatăsl se ană în Ro- 
mânia pentru a o părăsi mftine 
pentru tot-d*auna r De şi se dioe 
că ar fi injust ca art. 166 să se 
aplice supuşilor Români şi să 
nu se aplice supuşilor străini, 
că ar fi un non sens ca stăiniT 
să calce, fără impunitate, legea 
nâstră, cu t6te acestea, aoestă 
injusteţă este numai aparentă. 
Art. 166 se aplică supuşilor Ro- 
mâni, căci el este sancţiunea 
statutului personal Român rela- 
tiv la căsătorii, nu se p6te a- 
X)lica supuşilor străini de 6re- 
ce nu este sancţiunea Statu- 
lui lor personal, şi al aplica stră- 
inilor ar însemna a-1 aplica prin 
analogie, a crea cu alte cu- 
vinte, prin interpretăxl, pena- 
lităţi. De şi se $oe că an. 166 
P. este conceput în termeni 

fenerali şi imperativi, undeju- 
ecătorul nu are de făcut nici 
o distincţiune, cu t6te acestea 
textul articolului nu are sensul 
ce voeşte a i se da, el ^ce: 
Ori'ce preot de ori-ce culL etc. 
textul nu se p6te aplica de cât 
acelor preoţi, supuşi saA nesu- 
puşi al Statului Român, cari 
ar n celebrat o căsătorie a unor 
supuşi Români, căci se pot ^făsl 
supuşi Români, de religiune 
catolică, sad de religiune pro- 
testantă, satl de ori-care altă 
religiune, afară de cea orto- 
doxă, cari să se ducă la preo- 
tul religiunei lor, pentru a liia 
benedicţiunea religiâsă, fără a 
se fi conformat statutului lor 
personal (statutului Român) de 
a se fi dus mai întâiA la ofiţe- 
rul stărei civile. In asemenea 
cas, statutul personal Român 
ar fi călcat şi călcarea acesta 
îşi găseşte sancţiunea în art. 
l'6() P. când zice Ori-ce pre^t 
cult ele. dacă ar fi lipsit- expre- 
siunea <ie orUoe cuu din art. 
166 s^ar fi putut înţelege pe ori- 
ce preot ortodox intru cât re- 
ligiunea majorităţel populaţiu- 
nel Statului Român este reU- 
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i ortodoxă, si s'ar fi su- 
sţine c& Lg/nu s'a gan- 
cât la preoţii ortodocşi 
pedepsi, ca unii ce sin- 
a noi Românii, atL întins 

f>ţiune fără limite în ma- 
e' statut civil. Se sus- 
ă formele după cari ur- 
a se celebra căsătoria a- 

Statultuulreal şi că ace- 

Datut, statutul personal 

că cedeze. In adev6r 

iil personal trebue să ce- 

elul real, când insă ele 

află în bună înţelegere, 
a locua regii aclum tre- 
iterpretată în interesul 
>r, ca una ce este născută 
îcesităţile practice, şi ca 
este facultativă pentru 
\^şa după art. 152 Civ. 
iul se pote căsători în 
îtate după formele din 
ară, fără însă, nota bene 
ntravină disposiţiunilor 
se în capitolul precedent 
;extul art. 162) căci acele 
iţiuni aparţin statutului 
.al Român, care conform 
.rt. 2 Civ. urmăresce pe 
1 şi în străinătate, sau 
âep6te căsătorii, înaintea 
ilui diplomatic sau îna- 
sonsulului Român, con- 
irt. 38 din legea de la 
Bntru organisarea Mini- 
il de externe, conform 
• Române. Cum vedem 
il Român se p6te căsă- 
a Austria valabil numai 
it, flind-că preotul este în 
a, ofiţer de stare civilă 
itorialui ar ii valabilă 
nânia întru cât el nu va 
travenit disposiţiunilor 
pitolul precedent, după 
î rosteşte în partea finală 

art. 152 Civ. român. Aci 
jrincipiul reciprocitate! 
iiţionale după unii, a ana- 
după altil, in puterea că- 
a trebui să admitem că 
isul austriac se va putea 
i*i în România sau înain- 
ţerului de stare civilă ro- 
(Primăriej saîi înaintea 



ofiţerului statutului s^ă perso- 
nal, adică înaintea preotului sC'â 
(fără a se duce pe la ofiţerul 
stărei civile române) ne putân- 
du-se duce la agentul diploma- 
tic sati la consulul s6ti, întru 
cât aceştia nu aţi competinţa 
de a pronunţa căsătoria supu- 
şilor lor, conform legilor aus- 
triace, acesta competinţa fiind 
lăsată autoritate! spirituale şi 
acesă căsătorie va fi valabilă 
în Austria, întru cât nu se vor 
fi violat legile statutului perso- 
nal austriac relativ la căsătorie, 
căci după cum statutul personal 
Român urmăresce pe Român în 
Austria d. e. aşa şi statutul per- 
sonal austriac u^'măresce pe su- 
pusul austriac în streinătate 
(în România). Opiniunea con- 
trară, inspirată de autoritatea 
Iu! Laurent, care portă o iu*ă 
neîmpăcată preoţilor catolici, 
refusă a le recun^ste calitatea 
de ofiţeri ai stării civile, în 
România pentru supuşii Aus- 
tro-Ungari, ca şi cum' acostă 
calitate a lor atârnă de la voinţa 
Statului Român, şl nu de fa 
legea austriacă, se (^ice, cali- 
tatea preoţilor catolici de ofiţeri 
ai stărei civile, încetăză la fron- 
tiera ţferei nostre. Care e tex- 
tul? Ce interes are legea ro- 
mână să le ia aceste atrlbutiuni, 
cari pentru Austria sunt de un 
ordin spiritual ; după cum era 
altă dată şi la noi Românii ? 
Ordinea publică în România, 
prin exerciţiul acestei atribu- 
ţiunl spirituale, nu e atinsă în- 
ir\x nimica. Apoi trebue să fie 
consecuenţi, dacă preotul catoi 
lic intrând'pe frontieră, în Ro- 
mânia, perae calitatea de ofiţer 
al stărei civile din causa le^ei 
n6stre, în interesul ordinel nos- 
tre, publice, atunci şi consuli- 
noştri, cari conform art. 32 din 
legea din 1873 pentru organisa- 
rea Ministerului de Externe, de 
şi aii calitatea de ofiţeri ai stă- 
rei civile, trebue să pierdă a- 
cestă calitate în Austria, în 
interesul ordinel publice din 



\\ 



162 INFRACTU'NÎ COMISE DE PREOTi ART. 166 



Austria. Chestiune de recipro- 
citate intemationalH după unii. 
de analogie, după alţii. Să nu 
se învoce principiul' esterito- 
rialităţel fnfavorea consulate- 
lor, câcî dreptul ginţilor nu 
recun6şte consulilor de câtore- 
cari avantaje, ore cari onoruri, 
nu le recun6şte însă marele 
principift Acţionar al esteriori- 
tăţel. Prin interpretarea con- 
trară se sdruncină marele prin- 
cipia al reciprocitate! interna- 
ţionale, al analogiei după cum 
se susţine de alţiî, se pertur- 
beză în adevăr ordinea publică 
în doue State, se pote da nascere 
la retorsiuni, cari pot provoca 
germenele unei neînţelegeri se- 
ridse între State. La obiecţiu- 
nea ce s'ar ridica că consulii 
noştri sunt oflţerl de stare ci- 
vilă în Austria, în basa ra- 
tiftcărel din pariea guvernului 
austriac a legel din 187H pen- 
tru organizarea Ministerului de 
ExtemCj pe cfind pentru preo- 
ţii catolici, nu există o aseme- 
nea ratificare din partea Sta- 
tului nostru si ca atare el nu 
pot fi oflţerl de stare civilă în 
Komftnia' pentru supuşii Aus- 
tro-Ungari, răspunsul' este u- 
•şor de dat, întru cât ratifica- 
rea în dreptul ginţilor, pote 
fi satl expresă saA tacită, că nu 
există nici un text în legisla- 
tiunea nOstră care să tăgădu- 
iască, preoţilor catolici, exerci- 
ţiul atribuţiunilor conferite de 
iegile austriace: că în drep- 
tul ginţilor, pe lângă dreptul 
scris, mal există încă şi un drept 
ne-scris satt dreptul consuetu- 
dinal, care regul^ză raportu- 
rile dintre State. Preotul ca- 
tolic va putea, prin urmare, ce- 
lebra căsătoria, ca taină, ca 
contract religios, în România. 
Nici un text din legea nOstră 
nu-1 opreşte. Ausriacul nu se 
va duce la Primărie, căci pen- 
tru el căsătoria e un contract 
religios, o taină, nu un con- 
tract civil. A-1 obliga să se 
thică Jh /*ri/iiărie, ar însemna 



a-I impune un statut strein, 
a-I schimba statutul s^A per- 
sonal fără nici o utilitate pen- 
tru noi Bomânil şi acostă Bcnlm- 
bare ar aduce o adevărată per- 
turbare în dreptul internaţio- 
nal privat. Inculpatul urm^ă 
a fi achitat si din alt punct de 
vedere, adick din punctul de 
vedere al bunel credinţe. Art. 
166 cere ca element rea-ere- 
dinţă, adică cu ştiinţă că le- 
gile ţărel opresc celebrarea 
căsătoriei, sa fi celebrat că- 
sătoria religios, în dispreţul 
legel civile, care cere ca sa- 
se facă întăia căsătoria civilă 
şi pe urmă cea religi6să. Tn 
adevăr să admitem că s^a ce- 
lebrat o căsătorie în dispreţul 
art. 166 din er6re, părţile cari 
s'ati presentat înaintea preo- 
tului sunt de acelas sex, căsă- 
toria neputând exista de cât 
între dou6 sexe diferite, ur- 
m^ză că căsătoria n^a fost nici 
o dată, preotul, deşi a eitit 
rugăciunile religiose, a fost 
înşelat, căsătoria n*a existat şi 
deci art. 166 nu i se p6te a- 
plica. Din acest exemplu fra- 
prant se dovedeşte că erârea 
este o causă de înlăturare a 
penalităţel prevăzute de art. 
166. Inculpatul ne mal p6t-e 
spune că jurisprudenţa n6- 
stră 1-a putut înşela. In ade- 
văr. Casaţia s*a pronunţat în 
fav6rea ideei ce o apărăm. 
Dacă ne-ar fi permis să zicem 
că Casaţia, pentru care avem 
tot respectul, nu a interpre- 
tat bine legea în acest punct, 
cum am putea pretinde incul- 
patului ca el să o interprete 
şi încă mal bine de cât oea mal 
înaltă inst. jud. din ţară? Să 
nu s6 zică că necunoscinţa le- 
gilor nu pdte fi invocată oa 
scuză de către inculpat, căci. 
în specie, nu e vorba de necu- 
noştmţa legel, ci de interpre- 
tarea el, de aflarea sensului du- 
bios al el, care face oa însăşi 
instanţele judecătoresci din 
România .să nu fle unanime 
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priveşte interpretarea hi 
neze în acesta privinţă.— 
»or. 3 Nobr. 95 : Dr. 86 95, 



t. 



7. Ori-ce preot saii 
z bisericesc, de ori- 
cult, care, îu adu- 

publică, în exerci- 

funcţiunei sale, va 
unţa un discurs cu- 
Jând vre-o critică sau 
ură contra guveniu- 
în contra Adunăreî 
uit6re, în contra unei 

a unui decret dom- 
, sau ori-căruî act al 
rităţeî publice, se va 
psi cu închisorea de 
eî luni până la douî 
P. Fr. 201. 
$• Daca un asemenea 
irs coprinde o pro- 
[;iuna directă la ne- 
nere către legi sau 

alte acte ale auto- 
îî publice, sau dacă 

a ridica sau a arma 
rte din cetăţeni în 
•a altora, preotul sau 
sul bisericesc, care 

fi pronunţat, se va 
psi cu închisorea pâ- 
. un an, dacă provo- 
t n'a fost urmată de 
an efect. 

ă dacă a dat nascere 
isupunere, se va pe- 
cu doui ani în chi- 
ca acesta nesupune- 
ijuns până a se tranş- 
ai în seditiune sau în 



revoltă, care va da loc, 
în contra unuia sau mai 
multora dintre culpabili, 
la aplicare de pedepse 
mai aspre, atunci preotul 
sau pers<3na bisericescă 
se va pedepsi cu aceeaşi 
ped^psă. P, 244; P. Fr. 
202, 203. 

169. Aceleaşi pedepse, 
arătate în a'rt. 168 se 
vor aplica, în aceiaşi gra- 
daţiune, preoţilor saii o- 
brazelor bisericesci, când 
aceleaşi delicte s'au co- 
mis prin scrieri date sub 
formă de instrucţiuni pas- 
torale. P. Fr. 204. 

CAPITOLUL IV 

Reslstenţa, nesupunere şi 

alte necnrilnţe în contra 

antoritftţei pnblice. 

SECŢIUNEA I 

Rebeliani 

170. Ori-ce atac, ori-ce re- 
sistenţă cu violenţă prin 
fapt, în contra vre-unuî 
funcţionar administrativ 
ori judecătoresc, de ori- 
ce trăptă şi calitate, care 
ar fi în lucrarea execu- 
ţiunei legilor, ordinelor 
sau ordonanţelor autori- 
tăţei publice, a ordinelor, 
a mandatelor sau a ho- 
tărârilor judecătoresci, se 
numesce rebeliune, şi se 
pedepsesce, după împre- 
giurărî, ca crimă., saiî c«. 



( 
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delict. C. J, AL 218.; 1\ 
Fr, 207, 

Faptul că, mal mulţi locuitori 
(lintr o comună, în urma unei 
comune înţelejB^rl, att adus cu 
forţa la localul Primăriei pe no- 
tar,* primar si consilerl, si le-a 
im'pus să. rupă 6re-carl acte din 
archiva Primăriei, în scop de 
a nu se pune în aplic^re nisce 
taxe votate de consiliul comu- 
nal, constitue delictul de rebe- 
liune t)rev?(lut de art. 170, iar 
nu aceH de provocaţiune la să- 
verşirea delictului prev6(J[ut si 
pedepsit de art. 367; căci, în 
acest cas, ca să existe provo- 
caţiune la comiterea acestui de- 
lict, trebue ca prin daruri, pro- 
misiuni satt ameninţări, pro- 
vocatorul să fi determinat pe 
a^ent, ca de bună-voe să dis- 
trugă actele.— Cas. TT, 2 Auiş?. 94; 
B. p. 79(5. 

171. Dacă rel)eliuneas'a 
umiat de mai mult de 21) 
pers6ne armate, culpabilii 
se vor pedepsi cu reclu- 
siunea; ^ră de nu vor fi 
fost armaţi, se vor pe- 
depsi cu minimul reclu- 
siuneî. P. W ; P. Fi\ 210, 

172. Dacă rebeliunea s'a 
urmat de un numer de 
mai mult de trei individe 
până la 20 inclusiv, pe- 
depsa va fi minimul re- 
ci usiunei, de vor fi fost 
annaţi; eră de nu vor li 
fost armaţi, ped^psa va 
fi închisorea de la trei 
luni la douî ani. P, 91 ; 
P. Fr. 211. 

17fJ, Dacă rebeliunea nu 
s'a urmat de cât de una 
pHiiii la trei persone ar- 



mate, se va pedepsi cu 
închis6rea de la treî luni 
până la douî ani; ^ră daca 
rebeliunea s'a urmat fără 
arme, ped^psa va fi în- 
chisorea de la 15 <jdle până 
la s^se lunL. P, 91; P. 
Fr. '2t2. 

174. La cas de rebeli- 
une urmată de o c6ta saîi 
atrupament, nu se va a- 
plica nici o ped^psă re- 
belilor ce se vor afla fără 
vre-o însărcinare sau în- 
trebuinţare în c6tă şi cari 
se vor fi retras, la cel 
d'entâiîi avertisment al 
autorităţel publice, sau 
cliiar în urma acelui a- 
vertisment, de se vor li 
prins fără arme afară din 
locul rebeliunel si fără 
noui resistenţe din par- 
te-le. 

Insă vor fi supuşi la pe- 
depsă pentru crinîele sau 
delictele particulare ce 
fie- care va fi săvârşit per- 
sonal. P. 90; P. Fr, 218. 

175. Orî-ce adunare de 
persone pentru o crimăsaii 
delict se va socoti ca o 
adunnare înarmată, când 
mai mult de treî din a- 
cele pers6ne vor purta 
arme de faţă. P. 91; P. 
Fr. 214, 

170. Cei ce vor avea 
asupră-le arme ascunse, 
şi cari vor fi făcut parte 
d'intr'o cetă sau adunare 
care uu se va socoti iiiai^ 
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? vor supune fie- 
o pedepsă întoc- 

când ar fi făcut 
ntr'o cetă orî a- 
Qarmată. P. 90, 91; 
15. 

Jeî ce vor fi să- 
rime orî delicte 
il şi cu ocasiunea 
eî,' vor fi supuşi 
sile hotărâte pen- 
care dintr'acele 
îcă acele pedepse 
laî mari de cât 
enite pentru re- 
P. B'r.2UL 
A-restanţiî aceia 
id preveniţi, acu- 
condamnaţî pen- 
crime sau delicte, 
ondamna pentru 
ie rebeliune cu 
, sau ameninţare 
a autoritate! sau 
publice, vor lua 
3entru rebeliune 
iupă împlinirea 
î pedepsei pentru 

crime sau de- 

arestantiî se vor 
111 absolvi pentru 
orî delictele pen- 
au fost închişi, 
hotărâtă pentru 
Bo vor lua îndată 
rea hotărâre! de- 
pentrii apărarea 
ele crime sau de- 
\4y 195 ; P. Fr. '^W. 
reinul, care, după 
t; ^onit din ţară. 



reititră f^ră autori sarea 
specială a guvemulu, se 
va pedepsi «cu închis<Srea 
de la trei Iun! Ja douî anî. 
P, 220 ; Legea mupra strei- 
nilor : 1—5; Pj Pr. 115, 

1. Nici textili legel, din 7 
Aprilie 1881, asupra străinilor, 
nici motivele de siguranţa pu- 
blică, prin natura lor ur/s?entă, 
cari au determinat pe legiui- 
tor să dea puterel executive 
dreţ)tul de expulsiune faţă cu 
streinii, nu pot justifica ideea 
că exercitarea acestui drept, 
să fie supusă uhel prealabile 
cercetări judecătoresc! asu'pra 
punctului d*a se sci, dacă per- 
sana pe care gUvemul crede 
de trcDuinţă a o expulsa din 
din ţeră, e streină sau română. 
Cas.ll, 11 Ian; 88; B. p. 66. 

i. Hotărârile de expulsare 
ale consiliului de miniştri, nu 
sunt supuse controlului in- 
stanţelor Judecătoresc!. Tri- 
bunalele Şl Curţile- judecă nu- 
itiâl infracţiunea prevăzută şi 
pedepsită de art. 5 din legea 
asupra streinilor, fără a putea 
critica hotărârea de exţţulsare 
a consiliului de miniştri. Prin 
urmare, destiunea dacă F. este 
saâ nu strein nu este de com- 
petenţa eurţei. — C. Iaşi, Vac. 

12 Aug. 87 ; Dr. 64/86-87,' p. RIO. 

8. Statul este împuternicit, 
în interesul siguranţei inte- 
riore şi exteri6re, a expulsa pe 
străini. Apreţiarea motivelor 
pentru acostă mâsură este lăsa- 
tă cu totul la apreţiarea guver- 
nului. Instanţele judecătoresc!, 
confoi*m ptincipiululîmpărţirel 
puterilor din Stat, nu pot să* in- 
tervină a controla motivele ce 
a& determinat puterea execu- 
tivă a uza de împuternicirea 
dată prin legea din 1881. Insă 
aplicarea pedepsei fiind de es- 
clusiva putere a instanţelor ju- 
decătorescl, eleurmeză'a venea 
dacă faptttl a. c>5lt^\ ^^^xvwk.'^xfe 
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se cere întrunesce elementele 
unul delict represabil. Pentru 
a cădea sub săncţluvLea art. 5 
al legel din 7 Aprilie 1881, se 
cere ca streinul espulsat să fi 
reintrat pe teritoriul României. 
Apoi unneză a se sci dacă es- 
pulsatul este strein. Conform 
(/Odulul civil şi ("onstituţiunel, 
locuitorii teritoriului român, se 
împart în români si streini. Nici 
o lege nu det-ermină o stare in- 
termediară între aceştia. Prin 
urmare , evreul ce nu dove- 
desce că a dobândit naturali- 
sarea, conform leiB^lor anteriore 
sail Constituţiuneirevisuite, nu 
este de cât strein. In ceea-ce 
privesce obiecţiunea că F. ar 
ti născut din părinţi născuţi în 
România, că ar fi tras la sorţi, 
că părinţii s^I n'ar fi fost su- 
puşi vre-unel protecţiuni strfe- 
me, dovadă că el ar fi cumpă- 
rat imobile urbane, de unde ar 
resulta că sunt evrei pămen- 
tenl, prevfi^luţl prin convenţiu- 
nea din 1858 kî legile comu- 
nele din 18B4 hi 1874 hi prin 
urmare nu sunt străini, răs- 
pundem : Străinul născut din 
J)ărinţl născuţi în România, 
lacH nu s^a conformat lejzei ci- 
vile pentru a beneficia de na- 
turalisare, el a rămas străin. 
( 'onstituţiunea revisuită nu dă 
dreptul de români acestei ca- 
tegorii . de străini, fie -sad nu 
KupuKl vre-unel protecţiuni, de 
cât îndeplinind certe iformali- 
tăţl, ^T scutesce numai de sta- 
giil. Tragerea la sorţi nu con- 
fere calitatea de român, căci 
ori-cine, ce nu aparţine unei 
naţionalităţi străine, este da- 
tor, în sch'imbul protecţiunel 
ce-T acordă ţara, a lua parte la 
reorutaţie. Legile comunale din 
iHt>4 şi 1874 abrogate, cum şi 
convenţiunea din 1868^ în faţa 
("onstit'uţiunel revisuite, care 
nu recunusce de cât români şi 
străini , nu pot fi invocate. 
Străinul, cu tot dreptul de a 
cumpăra imobile urbane, fără 
proteeţiune străină >i asediat 



în ţară, nu pote fi considerat- 
de cât ca un străin domiciliat 
în ţară, iară nu ca pfttn^ntdA, 
stare nederminată, adică mal 

Suţin de cât străin, neprevăzut- 
e nici o lege. Legea din 7 
Aprilie 1881 conferă . dreptul 
guvernului a espulsanu numai 
pe străinul reşedinţe dară >i 
pe cel domiciliat în România.— 
C. Gal. II, 2 Nobr. 87; Dr. 8 88, 
p. «2. 

4. Dună legea din 1881 este 
de atributul esclusiv al ad- 
ministraţiunel de a pronunţai 
expulsarea străinilor cart com- 
promit siguranţa interiâră satl 
exterioră a ţărei, fără ca dispo- 
siţiunile el, în acostă privinţă^ 
să potă fi atacate d înaintea 
instanţelor judecătoresci, to- 
tuşi acesta nu însemn^ă că 
legal itat'ea acestor disposiţionl,. 
cari sunt nisce adevărate re- 
gulamente administrative, să 
nu jpută fi contestată pe cale- 
incidentală dinaintea justiţiei,, 
când acesta este chemată a se 

fironunţa asupra consecuenţe- 
or civile saâ penale ce se de- 
duc din acest fapt al expulsă- 
re! în un proces civil saA pe- 
nal de care ea este sesisată.. 
in asemenea cas, tribunalele ci- 
vile sail penale sunt singure- 
chemate a aprecia legalitatea 
faptului din care se deduc con- 
secinţele supuse judecatei lor. 
A admite contrariul ar fi a ri- 
dica ori-ce garanţie justiţia- 
bililor, substituind in realitate 
put ere î judecătoresci în mate- 
rie t)enală safi civilă puterea 
administrativă. In specie. Car- 
tea de apel, pentru a stabili 
existenţa delictului prevăzut >i 
ijedepsit de art. 5 din legea de 
la 7 Aprilie 1881, urma mar 
înainte de tote să constate dacă 
el, ca străin, putea să cază sub 
aplicarea acelei legel. Refu- 
sand a cerceta mijloeele de a- 

S arare ale recurentului trase 
in lipsa de calitate de stţăin, 
ort cât de puţin fondate ar fi 
fost acele mijloce, în specie^ 
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b nesocotit îndatoririle 
mba ca instanţă jude- 
i în un proces penal, 
rpretat r6tl disposiţiu- 
5 din legea de Ta 7 
881.— Cas. II. 9 Sept. 87; 

-87, p. 508; B. 87j p. 713. 

ea din 7 Aprilie 1881, 
nici o deosebire între 
i categorii de streini 
tea locui pe pământul 
1. Prin ea dându-se 
i^uvemulul d'a expulsa 

pe ori-ce străin, fle 
isident, fie chiar şi do- 
in ţeră în sensul le- 
ivântulul, a voit să în- 

pe guvern cu acesta 
iţă cu orI-ce personă 
însusesce calitatea de 

român şi care prin 

sa ar compromite si- 
interiâră saâ exteriâră 
il, ar turbura liniscea 
saâ ar lua pai*te la lu- 
ând de obiect restur- 
dineî publice saâ so- 

Cas. IT, 11 Ian. 88; 



SECŢIUNEA II 

iglt şi violenţe in 
»rţei pnblice, în contra 
Aţei pnbllce şl dopo- 
«Itarilor lor. 

Se va pedepsi cu 

i de la 150 leî până 

miî cinci sute leî, 

încliis6re de la o 

ină la douî ani: 

!ela care, cu sci- 

în contra proibi- 

autoritaţeî, ridică, 

sau r^spândesce, 

ie chip, în locuri 

runiri publice, ste- 

i alte semnalurî de 

a propaga rebeliu- 



nea sau a turbura pacea 
publică. 

2^ Aceîcarî, în locuri sau 
întruniri publice , p6rtă 
semne exteriore de întru- 
niri, cari au fost poprite 
în interesul ordinai şi al 
siguranţei publice de că- 
tre autorităţile judeţului. 

3^ Acei cari, cu rea cu- 
getare, scot, strică sau 
sfărâmă stegurile sau alte 
semne ale autoritate! pu- 
blice. F. Pr, 93. 

Este casabilă decisiunea con- 
siliului de resbel când pronunţă 
destituirea pentru caşurile de 
furt simplu, care se pedepsesc 
numai cu închisdre. — Cons. de 
revis. 18 Sept. 91 ; Dr. 78/91, 
p. 609. 

181. Acei cari, prin vre- 
unul din mijl6cele enu- 
merate la art. 294, vor 
provoca direct la nesupu- 
nere către legi, ori către 
autorităţile constituite, la 
dispreţ către religiunea 
domnitore sau către cele- 
lalte religiuni, la ură sau 
dispreţ contra guvernului ; 

Acei cari, prin aceleaşi 
mijloce, vor lăuda fapte 
calificate de crime sau de- 
licte de codicele penale, 
sau vor deschide sub-scrip- 
ţiunî, prin veri-ce mecjii, 
pentru a se plăti amendele 
celor condamnaţi; precum 
şi aceia cari vor repro- 
duce un discurs, o scriere, 
un imprimat, o gravură, 
un desemn sau o eixvble.\s3Ă. 
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condamnată (le justiţie, se 
vor pedepsi cu încliis6re 
de la o lună până la un 
an, si cu amendă de la 
250 până la 25()0 lei. 

182. Cel ce, prin cuvinte 
sa ii scrieri înjurăt6re, va 
atinge on6rea unul sau 
niaî multor funcţionari ad- 
ministrativî sau judecăto- 
resc!, saii unuî jurat, în lu- 
crarea sail cu ocasiuneae- 
xerciţiuluî funcţiuneî lor, 
se va pedepsi cu închisore 
de la 15 (Jile până la şese 
lunî; iară dacă ultra'giul 
se va fi urmat în sala şe- 
dinţelor uneî curţi sau 
unuî tribunal, osânda va 
li încliisorea de la dou(? 
]unî până la un an. 

Ultragiul făcut prin jres- 
turî ofensăt6re, saii prin 
ameninţări, în contra unuî 
asemenea funcţionar pu- 
blic sau jurat, în exerciţi- 
ul, sau cu ocasiunea func- 
ţiuneî sale, se va pedepsi 
cu ÎBchis6re de la 15 dile 
până la trei lunî ; iară de 
se va fi urmat ultrajul 
în sala şedinţelor lineî 
curţî sau tribunal, se va 
pedepsi cu închisore de 
la o lună până la s6se lunî. 
/V. P. 177, nid; P. Fr, 224, 

1. Trei sunt elementele delic- 
tului (le ultraj la adresa unul 
funcţionar puiilic, adică: ca cu- 
vintele saA scrierile adresate 
să fle injuriose, ca acele cu- 
vinte saU scrieri să iie adresate 
iinij fiizictUr.uw c.j'.'C v:. mo- 



mentul cfind i se adres^ză si 
aibă calitatea de funcţionar, şi 
al treilea ca faptul pentru care 
i se adres^ză cuvintele să fie 
relativ la atribuţiunile sale. In 
ceea ce privesce esaminarea teiv 
menilor tntrebuintaţr, fie prin 
^aifl. He pnn sens, la adresa 
funcţionamluir, dacă sunt satk 
nu injuriohi, atinefind on6rea 
satk consideraţiunife de cari tre- 
bue să se bucure orî-ce func- 
ţionar în societate, diminuftnd 
prestigiul ce i se dator^ză tn 
exerciţiul funcţiuneî sale, aces- 
tea sunt lăsate la apreoiarea 
judecătorului de fond sesisat 
cu judecarea causel, pentm că 
chiar dacă cuvintele în sinen'ar 
conţine imputarea unul viţifl de- 
teminat, totuBi adesea ori o 
expresiune care în unele cir- 
cumstanţe p6te n'arfi injuri68ă, 
adesea ori însă, ile din circum- 
stanţele de fapt, fie din causa 
stărel sociale a persanelor, fie 
din vizarea acelei expresiiml 
pute să constitue o expresiune 
injuri6să în sensul art. 182; pe 
lân^ă acesta, în ceea ce pri- 
vesce delictul de ultraj, nu se 
cere imperios a se stabili că 
cuvintele injuriose atl fost ex- 
primate cu mtenţiune delictu- 
osă, de 6re-ce, pentru constitu- 
irea acestui delict, intenţiunea 
este presumată de drept ori de 
câte ori expresiunile sunt prin 
sine injun6se, urmând a se 
avea în vedere atflt sensul pro- 
priii hi natural al espresiunilor 
cât hi sensul ce le dă usnl. — 
Tr. Tel. 17 Ian. 90; Dr. 17/90, 
p. 135. 

t. Elementul principal al de- 
lictului prev3(jlut de art. 182, 
este că cuvintele sad scrierile 
înjuriose să fie adresate tn pre- 
zenţă sad direct magiatratolu! 
saâ, dacă delictul 8*a urmat 
printr^un intermediar, cum este 
m speţă Ministrul justiţiei, 
trebue a se constata că agen- 
tul a luat acesta cale ou in- 
tenţiunea de a tace să parvie 
Iu iiudul hhA cunoscinta ma- 
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uluî cuvintele ofensă- 
vend certitudinea că a- 
ial« îl va asigura înde- 
a voinţei «ale de a pune 
ere mkţi^istratulult, satl 
ui alt funcţionar, eîcpre- 
ultragiante. — C. Cr. I, 
98; Dr. 74/98, p. 600. 
juriile si ultragiele a- 
nul magistrat se pedep- 
i numai când ele ati fost 
ite în şedinţă, în tim- 
«rciţiulul funcţiunel, dar 
i afară din şedinţă, dacă 
ui s'a făcut pentru un 
iv^rşit de judecător cu 
lea exerciţiului f uncţiu- 
e.— Cas. iX 26 Iun. 81 : 

)l-82 p. 195; B. 81, p. 564. 

zice unul magistrat, 
! află în exerciţiul func- 
sale, că ameţesce capul 
x)rilor şi că'si face viaţa 
ifenele, este'a-1 ultragia 
idu-î on6rea sa prin cu- 
ofensătore. — Cas. II, 

82 : Dr. 72/81-82 p. 588. 

n contextul art. 182 nu 
că se cere ca ultragiul, 
►rin cuvinte satl scrieri 
ore, în contra unul f unc- 
administrativ saâ jude- 
c, în lucrarea saâ cu o- 
)a exerciţiului funcţiu- 
e, să fi fost adresat *di- 
ente lui, ci este destul 
'agiul, prin care se a- 
n6rea funcţionarului, să 
făcut cu i'ntenţiune ca 
vie negreşit la* cunos- 
cestul funcţionar fie si 
od indirect.* — Cas. it. 
82 ; Dr. 64/81-82 p. 513 : 
p. 843. 

crierea, adresată unul 
nar public, cu ocasiunea 
nel sale, constituesce 
L de ultraj, numai când 
jari6să şi atinge onorea 
la care se adreseză. 
ale necuviinciose, cari 
1 ating on6rea magis- 
[ injuriat, nu însuşesc 
rul delictului de ul- 
C. Buc. TI, 7 Nobr. 83; 

Î3-84, p. 148. 



7. Faptul de a trece într'o 
petiţie, adresată Ministrului de 
.lustiţie, cuvinte injuridse, ce a- 
ting ânorea unul magistrat,con- 
stitue delictul de ultragid, pre- 
vfedut şi pedepsit de art. 182, 
iar nu delictul prev6^ut de 
art. 802, întru cât- acest articol 
are în vedere expresiunile in- 
juridse adresate de părţi cu 
ocasiunea unul proces pri'ntr'o 

Sleddrie orală satl scrisă la a- 
resa magistraţilor cari ju- 
decă. — Cas. II*, 18 Mart. 97 : 
B. p. 486. 

8. Curtea de Casaţiune este în 
drept a esaminacaliîicarea dată 
faptelor şi consecinţele ce o 
Curte de 'fond trage ' dintrân- 
sele. Ast-fel într'un delict de 
ultraj înalta Cui^te, găsind că 
cuvintele întrebuinţate ating 
on6rea şi consideraţiiinea func- 
ţionarului, contra cărui se a- 
dres^ză, cas^ză pentru exces 
de putere decisiunea achităt6re 
a Curţel de fond. — Cas. II, 
18 Ian. 84; Dr. 19 83-84, p. 147 ; 

B. 84, p. 64. 

9; Expresiunile cari consti- 
tne delictul de ultragiil, nefiind 
anume determinate de lese, 
sunt lăsate la suveranitatea in- 
stanţelor de fond. — Cas. II, 
9 Apr. 86; B. p. 310. 

10. Ceşti unea dacă delictul 
de ultragia a fost comis con- 
tra unul funcţionar public, în 
exerciţiul funcţiunel sale, fiind 
o cestiune de fapt, scapă de con- 
trolul Curţel de Casaţiune. — 
Cas. II, 2i*Iun. 86; B.' p. 555. 

11. Constatarea elementelor 
constitutive ale unul delict, a 
faptelor cari i-ad dat nascere, 
precum si a dovezilor ce se 
aduc contra satt pentru un pre- 
venit, sunt lăsate cu totul 
la apreciaţiunea instanţelor de 
fontt. Ast-fel decisiunea jude- 
cătorului de fond, care constată 
că cuvintele întrebuinţate la 
adresa unul funcţionar public, 
printr^o petiţiune 'dată unei au- 
torităţi publice, nu eraii ofen- 
sat 6re si nu coiv«.tv\,\x\^t)L^^\\RX>a^ 
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«le ultraj, scapă de controlul 
1/urţeI de Casaţiune.— Cas. II, 
4 Mart. 91 ; B. p. 385. 

li. In delictul de ultrafi^îij 
eestiunea dacă ameninţările şi 
expresiunile întrebuinţate eraâ 
de natură ultrajB^iantă, constitue 
o cestiune de fapt lăsată cu 
totul in atributul suveran aliu- 
decătorulul de fond, fără ca ae- 




B. p. 1133. 



188. Ultrag:iul făcut prin 
cuvinte, gesturî sau ame- 
ninţări în contra orî-căruî 
funcţionar public, precum 
si în contra orî-căruî ce- 
tăţean însărcinat cu un 
serviciu public sau muni- 
cipal, saîl agent însărci- 
nat cu forţa publică, în 
eserciţiul saii cu ocasiunea 
funcţiune! sale, se va pe- 
depsi cu închisore de la 
15 iniile până la doue luni 
sau cu amendă de la 2fî 
până la 100. C ./. M. 2VL 
211; P. Fr. 224. 

1. Insulta comisă de un func- 
ţionar asupra unuî alt func- 
ţionar constitue un ultraj, iar 
nu un abus de putere. Prin 
urmare, într'o asemenea specie, 
Tr. are să aplice delincuentuluî 
pedepsa prescrisă de art. 183 
iar nu cea prevăzută de art. 
148. — Tr. Br. 3o Aujf. «5: 

Dr. 70 84 85 p. 559. 

i. l*uvintele in^juriose adre- 
sate unul membru dintr*un con- 
silia peimanent, de către un oo- 
lesf al 86{1^ se pot considera, du- 
pă împrejurări, că constituesc 
o simplă contravcnţiune iar nu 
un delict de ultraj. Aparţine su- 
veranităţel inst. de fond a apre- 
cÎH cii'cuinsfanţele după cari 



se cară cteriseză natura infrae- 
tiunelor. — Cas. 11, 31 Ian. 88; 
l)r. 22/82-83, p. 175 ; B. 88, p. 118. 
8. Profesorii sunt nisce func- 
ţionari publici (fi prin urmare 
insultele ce li-se aduc cu oca- 
siunea eserciţiulul funetiunel 
lor, constituesc delictul de ul- 
traj. — Tr. nf. II, 11 Iun. 84; 
Dr. 62 83-84, p. 504. Idem: Cas.II, 
21 Iun. 85; B. p. 566. 

4. Numai iniracţiunele dis- 
ciplinare, adică neinţeleserile 
ivite între studenţi şi pronsorl, 
cu ocasiunea cursurilor profe- 
sorale, sunt de competent con- 
silielor profesorale; ori ce in- 
sulte proferate în public de 
studenţi ţi afară de relaţiunile 
de student la profesor, consti- 
tuesc delicte de dreptul comun, 

Sasibile de juridicţiunea Tri- 
unalelor corecţionale. — Tr. 
Ilf. II, 11 Iun. 84; Dr. 62 83-84» 

p. 504. 

5. In cestiuni de injurii aduse 
funcţionarilor publici, şi por- 
tărei sunt funcţionari pabiiclţ 
acţiunea publică nu este subor- 
donată împăciuirel părţilor. — 
(yas. II, 4 Mart. 85; B. p. 198. 

S. Agentul fiscal, numit cu 
autorisaţiunea ministerului de 
finanţe, este considerat ca arait 
public; prin urmare, lovirile 
săvârşite în persdna lui, pe c&nd 
se găsea -în exerciţiul luncţiu- 
nel, constitue delictul de ul- 
tragia. — Cas. II, 17 Iun. 91 ; 
B. p. 810. 

7. După disposiţiunea art. 188 
se socoteşte ca delict de ultra- 
i^i^^ cxpresiunile necuviincdse, 
gesturile ţii ameninţările adre- 
sate în contra ori-cărul func- 
ţionar public, precum şi in 
contra ori-cărui cetăţean în- 
sărcinat cu un serviciu public 
saA municipal, în exerciţiul satL 
cu oc-isiunea funcţionarei sale. 
(.^/opi^tii, se numesc, In virtutea 
legeî de organisare judecăto- 
r^scă, prin decisiune ministe- 
rială ; la intrarea lor în func- 
ţiune depun jurămdntul legal, 
Ni primesc lefa din budjB^tnl 
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Statului; caracter ce-I face să 
intre in categoria funcţionari- 
lor publici. De nu i am -consi- 
dera ca funcţionari publici, în- 
tru oftt serviciul ce-1 îndepli- 
nesc elţ ette un serviclA public 
ornnisat de le^^a orsanisărel 
jadecfttoresci . Procedura Ci- 
>'il& şi diferite refpilamente, 
ultrafţiul adus lor tot cade sub 
prevederile art. 188, intru cftt 
prin acest articol se protege 
>i simplii eet&ţeni însărcinaţi 
eu un seryieiA public, contra 
ataeurilor ce li se aduc pe cftnd 
îndeplinesc acel servicift.— Tr. 
Ilf. II, 20 Nobr. 98; Dr. io 94, 
p. 77. 

8. Cftnd prin procesul-verbal 
de constatarea delictului de 
ultraj, nu se arată expresiu- 
nile injuriâse saA ameninţările 
întrebuinţate, nici Curtea, prin 
decisiunea sa, nu arată că şi-a 
format convicţiunea despre na- 
tura injuri6să a acelor expre- 
sinnel, de cât tot din procesul 
verbal, se viol^ză şi se inter- 
pretă rfift art. 188. — (^as. II, 
16 Ian. 86; B. p. 5A. 

184. Orî-cine va lovi, 
chiar fără armă şi chiar 
f&r& a resalta rănire, pe 
ori-ce funcţionar admi- 
nistrativ sau judecătoresc, 
în exerciţiul funcţiune! 
sale, sau cu ocasiunea a- 
cestul exerciţiu, se va 
pedepsi cu închis<3re de 
Ia un an până la douî 
ani. 

Iară dacă lovirea se va 
ii urmat Sn sala şedinţe- 
lor a unei Curţi sau a 
unui Tribuna], culpabilul 
se va osândi încă şi cu in- 
terdicţiunea pe timp măr- 
ginit. Pr. P. 177, rm; F. 



1. Faptul de lovire săverşit 
in perttona Primarului unei co- 
mune, pe când acesta se işfăsea 
în exerciţiul funcţiunel sale,, 
cade sub previsiunile art. 184 
nI Primarul unei comune ru- 
rale Re jirăseste în exerciţiul 
funcţiunel sale, când este che- 
matţ de agenţii fiscali de ur- 
mărire, ca să ridice obiectele 
sechestrate ale unul debitor al 
Statului spre a le transporta 
la locul hotărât pentru ven- 
(jiare, dânsul fiind obligat la 
acesta de art. 13 din legea de 
urmărire. — Gas. II, 6 Mart. 96; 
B. p. 565. 

t. Insulta adresată unul con- 
«ilier comunal, chiar !n loca- 
lul Primăriei, nu constitue de- 
lictul de ultragiil, prev^^ut de 
art. 184, dacă se constată că, în 
momentul perpetrărel faptului, 
dânsul se găsea acolo numai din 
întâmplare, iar nu convocat a 
lua parte la lucrările comunei. 
In acest cas el, consilierul, ne- 
putând fi considerat de cât ca. 
un simplu particular, fapta sa 
constitue o simplă contraven- 
ţiune de competmţa judelui de 
pace de a o judeca. — Cas. II, 
K Sept. 94; a. p. hh4. 

S. Faptul de lovire, săvârşit 
în persona unul miliţian însăr- 
cinat cu paza ordinel într^un 
bălcitl, în timpul saîl cu oca- 
siunea exerciţiului serviciului 
sfeil, constituedelictul de ultra- 
giA.— Cas. 4 Mart. 96: B. p. 534. 

4. Spre a califica un fapt 
delict politic nu trebue a avea 
în vedere dacă interesul sati 
scopul ce l'a avut inculpatul, 
atinge ordinea publică într^un 
mod ore-care; asemenea nu 
trebue a avea în vedere care 
p6te să fi fost intenţiunea in- 
culpatului în momentul săvâr- 
sirel faptului delictuos. Admi- 
ţând ca criterift interesul si 
intenţia saâ numai interesuL 
saâ numai intenţia, multe fapte 
(lelictuose prev^tjiute de Codul 

f»enal ordinar, ar putea fi ca- 
ificate delicte v<^U\\^^, \Nvcv 
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contră, ceea co trebue să «le- 
termine a caliiioa un fapt <le- 
lictuos ca delict politic, este, 
înainte de tote, însuşi caracte- 
i-ul politic al faptului. De aceea 
dacă prin acelas fapt se atinş:e 
ordinea politică', si dacă el coh- 
stitue si o violare a unei dis- 
posiţiubl a dreptului penal co- 
mun', asemenea fapt încă nu 
pote fi calificat delict politic 
nropritt dis, fiind că crimina- 
litatea nu' este determinată nu- 
mai de caracterul politic al 
faptului. Procedând după acest 
mod pentru calificarea <lelic- 
telor politice, nu avem criterii 
numai subiective, precum o 
interesul satl scopul politic ce 
pote să se fi urmărit direct sati 
indirect, mal mult sa(\ mal 
puţin depărtat, safl precum ar 
fi intenţia inculpatului, ci avem 
un criterii! obiectiv, şi ast-fel 
vom dice că este delict politic 
numai si dacă se atinge ordi- 
nea politică. In specie, apre- 
ciind faptul, nu putem dice că 
este delict politic, pentru că 
lipsesce acel criterii, caracte- 
rul politic, care să determine 
criminalitatea faptului impu- 
tat. In specie, dacă într'adevfr 
primarul prep^ătea. precum el 
ar fi vroit, listele i)entru ale- 
gerea deleiţatilor. nu se pote 
dice că prin faptul brutal ne- 
ertat, săvârşit contra funcţio- 
narului puf>lic în exerciţiul 
funcţiune!, însoţit de o cerere 
nelegitimă în ori-care cas ar 
putea califica fantul săveişit 
de delict politic, nmd-că. spre 
a atinge acest fapt, ordinea 
politica interioră, ar trebui 
măcar să putem afirma că ar 
fi vorba de înşelăciune . de 
fraude si de m'ijloce de con- 
strângere, întrebuinţate în ale- 
gerile generale districtuale sail 
comunale, prin cari s'ar atinge 
drepturile politice ale cetăţe- 
nilor, prin nimicirea ori măr- 
ginirea libertăţel votului, safi 
s'ar altera sinceritatea alege- 
riîor, şi prin uiTiiare a vicia 



constituirea Corpurilor legiui' 
t6re şi a consilielor .judeţene 
sail comunale, ceea ce în «pe- 
cie nu e. Dacă s'ar ^ice că 
faptul imputat ar fi delict po- 
litic, pentru că inculpatul ar 
fi voit. prin faptul brutal saa 
prin ameninţare, aîmpedica în- 
şelăciuni şi fraude electorale 
din partea funcţionarului pa- 
cient, la acesta avem a obiecta 
că faptul în cât privesce na- 
tura Iul, trebue să fie apreciat 
în persana celui care însuşi Ta 
săvârşit, şi aşa cum e faptul, 
el nu'e de cât un fapt prevfe- 
dut de Codul penal. Alt-fel ori- 
ce violenţa, ori-ce ameninţare, 
ori-ce ofensă, calomnie saft in- 
jurie, prev6(^ută de Codul penal, 
întru cât s'ar afirma că ar fl să- 
vârşite într'un scop politic ar fi 
delicte politice, ceea ce e con- 
trar ])rincipiilor, de 6re-ce natu- 
ra intrinsecă a faptului însuşi 
imputat, trebue să aetermine ca- 
lificarea, nu însă intenţiunea 
incul])atulul şi scopul pentru 
care s'a săvârşit acel fapt. — 
Cas. II, 23 Oct. 95 : Dr. 75 96, 

p. 61S. B. 95, p. 1266. 

185. Atacurile prev^ 
dute la art. 184, de vor 
A făcute în contra unui 
îrapiepfat sau oiicer mi- 
nisterial, contra unui a- 
jrent al forţei publice, sau 
în contra unui jurat, ori 
alt cetăţ^n însărcinat cu 
un serviciu public în tim- 
pul exerciţiului serviciului 
lor, sau cu ocasiuuea a- 
cestuî exerciţiu, se vor pe- 
depsi cu încliis6rea de la 
o lună până la un an. P. 
Fr. 'JSO. 

1. Este un delict din eele 
prevetj.ute de art. 186, faptul 
de lovire săvârşit în pers6na 
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tetăţean îns&rcinat cu un 
ih public şi în timpul 
;ărel servic'iuluî satt' cu 
niea acelui serviciil. — 
I, 11 Sept. 89; B. p. 775. 
aptul că cine-va a atacat 
sergent de oraş, sărind 
i-I şi muşcându-I mâinile 
ra, pe când acel sergent 
a la locuinţa sa pe veri- 
•ul raesurilor şi pe comi- 
irî voiatt să-I conflsce 
masuri false din stabili- 
1 ce avea, constitue de- 
prevSdut şi pedej)sit de 
»5P. fără s&.se potă sus- 
icl că atacurile nu s'ar 
is în timpul sei'\'iciuluî, 
tabilit că sergentul a fost 

cu ocasiuiîea indepll- 
nisiunel cu care a fost 
inat de şeful unul ser- 
public, şi nici că ser- 

de oraş, nu ar intra în 
riapersonelor prote^iate 
. 186, de 6re-ce densul 
i pe verificator în cali- 
e representant al forţei 
e şi cu menirea de â-1 
şi'a-i da mână de ajutor 
de trebuinţă. — Cas. II, 
i 94 : B. p. '564. 

. Dacă atacurile ur- 
în contra funcţio- 
)r si agenţilor pre- 
:î la art. 184 si 185 
38 1 pricinuit6re de 
re de sânge, de ră- 
iubole, ped6psavafi 
>6rea de la trei până 
icî ani şi interdic- 
a pe timp mărginit ; 
Iacă din acesta seva 
lat şi morte, în ter- 
ie 40 dile, culpabilul 
pedepsi cu munca 
ă pe timp mărginit. 

urile săvârşite în per- 
lembrilor comisiun el. in- 



terimare a unei Comune, pe 
când dânşii erad ocupaţi cu 
mutarea archivel Primăriei în 
alt loc, constitue un delict de 
drept comun de competinta in> 
stanţelor corecţionale a-1 ju- 
deca'. — Cas. îl, 24 Oct. 94; 
B. p. 1006. 

187. Chiar când nisce 
asemeni atacuri nu vor 
ti causat vărsare de sânge, 
răniri sau bole, culpabilul 
se va pedepsi cu închi- 
sore de la trei până la 
cinci ani, şi cu interdic- 
ţiunea pe timp mărginit, 
dacă lovirea s'a săvârşit 
cu precugetare sau prin 
pândire. F, Fr. 232, 

Premeditarea e stabilită, când 
se constată că cel culpabil de 
ultragitl şi violenţă asupra per- 
sonel depositarulul autorit&ţei 
publice, a declarat, intrând în 
cabinetul Ministrului ultragiat, 
că vine pentru ultima 6ra, şi 
când solicitarea unei funcţiuni 
se face în ast-fel de mod, în 
cât a trebuit să indispună pe 
Ministru, dovedind intenţiunea 
de a sfârşi cu violenţe. — 
Tr. Ilf. I, 6. Ian. 95; Dr. 9,95, 

p. 78. 

188. De s'a urmat lovi- 
rea ori rănirea, cu cuget 
de a omorî, asupra vre-r 
unuia din funcţionarii ci- 
taţi la art. 184 şi 185, în 
timp când aceştia se aflaii 
în lucrare sau cu ocasiu- 
nea funcţiunei lor, culpa- 
bilul se va pedepsi cu 
munca silnică pe t6tă via- 
ţa. F. 226; 1\ Fr, 233. 

185>. Pedepsele preve- 
dute la art. 181, 1.82, I^A., 
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18H, 187 si 188. se vor a- 
plica şi acelor cari vor 
insulta sau vor ataca pe 
un membru al Corpurilor 
Legiuitore. în localul adu- 
năreî, sau în curtea eî, 
pentru opiniunile emise 
de densul în s^nul Adu- 
năreî. 

SECŢIUNEA III 

KefuN «Ie Kerfif 1& dntorlt \egn\- 
minte 

IW. Ori-ce comandant 
sau olicer de oştire, pre- 
cum şi orî-ce funcţionar 
ce are forţa publică, care, 
după legala cerere ce i se 
va face de către o auto- 
ritate civilă, nu va voi a 
întrebuinţa puterea ce are 
sub ordinile sale, se va 
pedepsi cu închisore de la 
15 (ţWe până la dou6 luni, 
îndatorindu-se a plăti şi 
pagubele ce vor fi resultat 
din acest delict. Pr, P. -î^-*, 
:-i99; P. Fr, 2H4, 

V^\. Acela care. cu vo- 
inţă, se va pune în stare 
de a nu fi propriu pentru 
.serviciul militar, prin cion- 
tirî saiî alte mutilaţiunî 
făcute de sine sau prin 
altul, se va pedepsi cu în- 
chis6re de la o lună pană 
la trei. 

Aceiaşi pedepsă se va 
aplica Şl aceluia care va 
pune pe un individ, după 
-cererea \\vi, în stare de a 



nu fi propriu ser\-iciuluî 
militar. P. Pr, 113, 

19â« Martorii şi juraţii, 
în materie penală, cari, 
sub un pretext neadev6- 
rat, nu vor veni la che- 
marea ce li se va face, 
se vor putea osândi, pe 
lângă amendele ce se vor 
pronunţa pentru neveni- 
rea lor, şi la o inchisdre 
de la 15 (jdle până la dou^ 
luni. Pr, P. 77, 78, HH, 
155, 156, 287, 288, 329 ; P. 
Fr, 286, 

193. Se consideră ca un 
serviciu datorit legalmen- 
te, şi se va pedepsi cu o 
amente de 10 lei pentru 
iie-care ^1 de intârdire: 

1) Girantul, sau, in lipsa 
lui, editorul unei scneri 
periodice care nu va pu- 
blica răspunsul orî-cărej 
pers6ne citate direct sau 
indirect in acea publica- 
ţiune, cel mai târ<}iu, in 
primul numfir care va apă- 
rea după 60 ore din ora 
în care acel râspuns va fi 
fost depus la redacţiuue 
sau administraţiune. 

Dacă răspunsul conţine 
un num^r de litere mai 
mare de cât de dou6 ori 
numărul literilor din ar- 
ticolul provocator, autorul 
va trebui să plăt^scă ex- 
cedentul, de odată cu de- 
punerea, după preţui în- 
semnat în publicaţiunea 
pentru anunciuri. 
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)unerea respunsuluî 
jb^ză prin chitanţă 
inproces-verbal dre- 
3 un portărel, 
rirantul, sau, în lipsă 
rant, editorul veri- 
foi periodice, care 
% puolica în capul 
d'ântâiu numer sen- 
prin care o personă 
ost condamnată pen- 
1 delict de presă co- 
)rin acea publica - 

xirantul, sau, în lipsă 
rant, editorul veri- 
foî periodice, care 
\, publica în capul 
lui numer comuni- 
oficialî destinate a 
}ta faptele eronate 
se de acea publica- 

1 editor se înţelege 
•aful saii litograful, 
Qu se află alt editor 
cut. 

fusul din partea giran- 
itl editorului de a insera 
ml unei persone vizate 
IU constituesce un delict 
If ci este un simplu delict 
oetenta Tribunalelor or- 
— Tr.'llf. II, 16 Nob. 82 : 
î-83, p. 42. 
•. român, prin ai*t. 24 hi 

Constituţiune, printr'o 
dine particulară şi spre 
ita mal mult libertatea 
a dat in competinţa 
r cu juri judecarea dife- 
delicte ce redactorii si 
i ziarelor pot comite m 

calitate, pentru fapte 
i la ziarul lor. A-I sus- 
e la jurisdicţiunea data 



lor prin Constituţiune, însem- 
neză a^I priv» de garanţiele 
exceyi^ommle date lor prin le- 
gea n6str& fundamentală. Pe 
cât timp, în legislaţiunea no- 
stră penală, sunt delicte cari 
constaâ în refusul îndeplinirel 
unor fapte, unor obligaţiuni, 
ar ii arbitrar a susţine că presa 
nu se p6te face culpabilă de 
un delict de refus ilegal de 
serviciti datorit. Nu se pute 
susţine câtuşi de puţin că in- 
serarea unui rfespuns, într'un 
ziar periodic, ar 11 prescripţiu- 
nea unui act, în îndeplinirea 
saâ neindeplinirea căruia n'ar 
fl loc de apreciare, de culpa- 
bilitate, alta de cât com])oită 
omisiunea unei simple înre- 
gistrări, delictul constând nu- 
mai dintr'o abatere de la o 
mesură reglementară, căci a- 
ceste abateri şi aceste prescrip- 
ţiuni, privit6*re la presă, sunt 
strâns legate de interesele zia- 
rului, fie ele interese de prin- 
cipii! şi de demnitate, — când 
răspunsul ar ii contraria idei- 
lor susţinute de ziar saâ dău- 
nător prestigiului sttl moral,— 
fle ele interese pur materiale, 
când de ex. răspunsurile ce i 
s'ar da unui ziar, conform, art. 
193 P. ar li escesiv de lungi, 
aşa că ar coprinde întregul 
spaţiâ al ziarului ; cu un cu- 
veni, îndat£i ce refusul unei 
servicitl, impus de lege, consti- 
tue un delict după legea pe- 
nală şi fiind constant că nu 
există* delict fără imputabUi- 
tate şi fără culpabilitate. Cine 
dice culpabilitatea ^lice apre- 
ciere, examinai'e de fapte nî 
împrejurări. Ast-fel fiind, Lg. 
n'a putut sustrage aprecie- 
rea faptelor, în speţa care ne 
ocupă, de la jurisdicţiunea or- 
dinară, care, în materie de de- 
licte de presă, este acea a ju- 
raţilor. Pe lângă acestea, fap- 
tul în cestiune este relativ la 
limitele în cari se pote exer- 
cita libertatea presei, de 6re-ce 
ar putea ii e».?.\xT\ yr. <s.vc\ v^.- 
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serarea unui comunicat ar li 
pe nedrept vătăniătore intere- 
selor moralo saO materiale ale 
unui ziar. caşuri pe cari are 
să. le aprecieze judecătorul le- 
i^&l al delictului, fie acel delict 
comiterea unui fapt ilejj^al, fie 
refusul unui servicii! impus de 
Ijţi' sub sancţiune de pedepsă. 
Prin urmare, juriul singur pote 
li competinte a se pronunţa, 
după Constituţiune, m aseme- 
nea materie şi sancţiunea de 
20 loi pe lie-câre zi de întâr- 
ziere prescrisă de art. i»;J al. 
;{ oste o adevărată pedepsă de 
6re-ce este prescrisă (le Co- 
dul penal si, ce este mal mult, 
acesta amendă se pote trans- 
forma chiar în încnisore con- 
form art. 2S. Chiar dacă s'ar 
zice că delictul prev^dut de art. 
i»8 P. afiându-se sub rubrica 
capitolului al IV-lea: Jietds- 
tviiţa, ncHitpuHeren si alte iievmuinţe 
in contra aiiiorittffilor puhlice, ar 
uiiua să se Judece de Tr. co- 
recţionale, nici acesta nu note 
ti admisibil, de 6re-ce, suo a- 
ceiaşi rubrică, se jkrăsesc dife- 
rite alte delicte nfecuni sunt 
acele prevtdute tie art. 181 şi 
1H2, cari sunt date, fără disciî- 
tiune, în competinţa Curţilor cu 
juri, ori de câte-orî ele sîint co- 
mise urin presă.— Tr. l'ov. II, 
26 Xol)r. Bi") ; I)r. i» 9H, p. I7<>. 

SKCTJrNEA IV. 

Despre Kcăparea arestauţilor şi 
despre aNcnnderea crimina- 
lilor. 

194. Se va pedepsi cu 
iiidiisore de la 15 zile 
până la douî aiiî, acela 
care, cu voinţă, inlesnesce 
sau încercă a înlesni scă- 
parea, saii face a se scăpa 
un a restant care se aîlă 
pus intro inchisore sau 
ruh pazd i'orţeî armate, 



a funcţionarului orî agen- 
tuluî însărcinat de a'l 
conduce ori de a'l prive- 
^liia. 

Când un arestant va 
scăpa, păzitorul sau con- 
ducătorul, care va li causa 
voluntară a acestei scă- 
pări, se va pedepsi cu în- 
chis6re de la trei luni 
până la doui ani. 

Dacă va li numai ue- 
^ligenţă, ped^psa va li 
închis6rea de la 15 <Jile 
până la un an. P, Pr. 94. 

1. Din disposiţiunile art. 104 
resultă că, în caa de va scăpa 
un arestant, păzitorul satl con- 
ducătorul, care va li causa vo- 
luntară a acestei scăp&rl, se va 
pedepsi cu închisore de la trei 
luni până la doui ani. Prin. 
art. 194 al. 2 se pedepseşte pă- 
zitorul satl conducătorul unul 
arestant care a fost causă vo- 
luntară a scăpărel acestuia. 
Prin cuvintele p&zitor sati con- 
ducător nu se i)6te înţeleg 
altă personă de cât acea care 
c chemată de lege satL regula- 
ment a face ca o personă, în 
contra căreia există luată o mC- 
sură]^n'ivativa a libertăţel sale, 
definitivă saii temporarie, s& nu 
potă a se sustrage acestei de- 
tenţiuni lejşţale. Sensul restric- 
tiv, al acestui text de iCjgpe, trc- 
bue a se deduce atât din prin- 
cipiul general, că In materie 
penală nu se pote ari^menta 
prin analogie, cât şi din terme - 
nii întrebuinţaţi de Lţ. Codu- 
lui penal, atât prin articolul de 
lege sus menţionat cât si prin 
cei de cari se servă în art. 104 
din aceiaşi secţiune. Afară de 
de cei însărcinaţi propriii xu 
cu paza safl conducerea unul 
arestat, ori si ce prepus saA 
funcţionar public 9are are exer- 
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vre-unei supravegheri , 
dent de pedepsele disci- 
», la care p6te fi expus 
lente, nu pote li încrimi- 
cât numai daca. printr'un 
sitiv a înlesnit saft în- 
scâparea vre-unul ares- 
C. Buc. II r, 6 Febr. 95; 
96, p. 214. 

rt. 194 prevede şi pedep- 
doue (uferite cauze: aj 

tertie personă, care nu 
sărcinată cu paza ares- 
li, cu voinţă, înlesnesce, 
iar încerca numai, a în- 
scăparea unui arestat , 
^ ană. pus sub paza for- 
ţate etc, hj când păzi- 
au conducătorul este a- 
liar care a contribuit la 
ea arestatului. In acest . 
•mă caz, fiind vorba de 
Lct comis de un individ, 
re sarcina legală de a 
iii a conduce pe un a- ■ 

Ls;. în vederea gravita- 
tului, şi pentru a face 
re scăpărue, pedepsesce 
itor cu o pedepsă în a- . 
mai mică, când n^a exis- 
1 partea sa rea voinţă, 
iar când scăparea ares- 

a avut loc din negli- 
a. — Cas. II, 31 Iul. 79 ; 
.99. 

•t. 194 pedepsesce, cu în- 
t corecţională, pe acela • 
i voinţa, înlesnesce, sati 
. a înlesni, scăparea sad 
a se scăpa un arestant, 
I află pus într'o închi- 
;ail sub paza forţei ar- 

funcţionaruluî ori a a- 
lî însârcinat de a'l con- 
. de a'l priveghia. Din 
ii generali, în' care este 
ut si redactat acest ar- 
esuîtă învederat că prin 
it legea a voit să înţe- 
[-ce individ pus sub pază, , 
, acel ce. este dator să-1 
1, să aibă a cerceta pen- 
•e motiv este ai'estat, fie 
1 individ ar fi arestat 

un delict comis pe te- 
l ţCrei şi care ar atrage 



după sine o pedepsă prev^dută 
de legile române, fie că ar fi 
arestat şi ţinut sub pază după 
cererea de' extrădare a vre- 
unui alt Stat, pentru vre-un 
delict sati crimă pe teritoriul 
acelui Stat, cum este caşul în 
speţă. ~ Cas. II, 5 Dec. 94 ; 

r)r.'l0y96, p. 82. B. 94, p. 1267. 

4. Dm examinarea disposiţiu- 
nilor art. 194, reese că primul 
element esenţial pentru exi- 
stenţa acestui delict, este ca 
persona căreia i se înlesnesce 
scăparea să fie un ofeniat j)uh 
inlr'o htehisore sau sub paza forţei 
armate, a funcţionarului, ori u 
agentului tnsărcinat de a-l privi- 
ffhia, ort a-l conduce. Deşi acest 
articol se indică a fi tradus din 
Codicele penal prusian, însă 
articolele subsecuente 196 si 197, 
din aceiaşi secţiune, sunt tra- 
duse din Codul' penal frances 
şi titlul secţiune! respective: 
Oespre scăparea areslauţilor si as- 
cunderea eriminalilor este tradus 
după titlul corespundător din 
Codul penal frances': Kvasion 
de ddtenus, rec^tement de critninelx 
iar cuvântul arestat^ din art. 
nostru 194, este traducerea cu- 
vântului ddienu. In Franţa prin 
cuvântul tUtemi , se înţelege, 
într'un mod general, toţi acei 
închişi într'o închisâre, precum 
preveniţii sati acusaţiî, ori con- 
damnaţii pentru vre-un fapt 
penal. în sistemul legislaţiunei 
nosti*e arestarea p6te avea loc 
numai în următorele caşuri : 
a) arestarea criminală provi- 
sorie a făptuitorului, în cas de 
flagrant delict de crimă (art. 3» 
şi 44. Pr. P.), b) depunerea pro- 
visorie la popreală a preveni- 
tului în cursul instrucţiuneî, 
printr'un mandat de depunere 
sail ai'estare (art. 58, 91, 102, 
106, 189, 243 Pr. P.), c) arestarea 
criminală după punerea în acu- 
saţiune prin ordonanţa camerei 
deacusare (art. 227, 228 Pr. P.). 
şi d} arestarea care are loc, în 
l')asa unei judecăţi condemnă- 
tore definitive. \îv?i^^%\.^^%.\."«v< 
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caşuri, prevenitul este privat 
de libertate şi întrec stare de 
arestare. Priiî urmare numai în 
aceste caşuri, flind vorba de un 
arestat, în sensul juridic, nu- 
mai atunci vom putea aplica 
disposiţiunile art. 194 în caşu- 
rile prevăzute prin el. In caşul 
când cine -va, fiind inculpat 
pentru vre-un delict penal, este 
chemat înaintea judelui in- 
structor, printr'un mandat de 
aducere spre a fi interogat, un 
asemenea mandat, nu dft drep- 
tul de a aresta, dar numai acela 
de a conduce, chiar prin forţa, 
în cas de refus, înaintea ma- 
gistratului, pe inculpatul vizat 
priutr'un asemenea mandat si 
H-1 păzi să nu fugă până la 
presentarea sa. Deşi Lg. prin 
art. 95 Pr. P. permite judecăto- 
rului, în cas de mandat de a- 
ducere, să ia interogatoriâ si 
după 24 ore de la presentare, 
acest termen însă nu i se acordă 
de cât în vedere că judecătorul 
nu p6te sci mal dinainte când 
mandatul va fi executat, si pote 
fi ocupat cu alte afaceri mal 
urgente, dar legea nu-I atribue 
acesta facultate, de a amâna 
interogatoriul, când nu are nici 
un motiv de a nu procede de 
îndată. Apoi presupunând că 
interogatoriul n'a putut fi luat 
de cât după 24 ore, acel aflat 
sub manaatul de aducere nu 
pote fi deţinut în vre-o închi- 
sore, ceea ce ar constitui o de- 
ţinere nele^ală. In specie X 
iiind adus din Brăila, fără opu- 
nere, în basa unul mandat de 
aducere al judelui instructor, 
şi însoţit de un agent al poli- 
ţiei, dispărând de sub acest 
mandat, mal înainte de a se 
prezenta judelui instructor, nu 
se p6te aplica inculpatului dis- 
posiţiunile art. 194 că ar fi în- 
lesnit fuga, nici agentului că 
prin neglijenţa sa a scăpat, de 
ore-ce faptul nu întrunesce ele- 
mentele delictului din acest ar- 
ticol. — Tr. Tec. 25 Nobr. 96: 
Dr. 4 97 j p. 27. 



195. Arestaţii cari, prin 
atrupamente sau însoţire, 
vor n scăpat dintr^o închi- 
s6re, pnn întrebuinţare 
de violenţă sau de resis- 
tentă în contra custo<^or 
(păzitorilor), sau acei cari 
vor fi silit pe aceştia ca 
să facă niscaî-va acte, sau 
să-I poprăscă de a le face, 
precum asemenea şi acei 
cari vor fi participat la o 
asemenea nesupunere, se 
vor pedepsi cu Îuchis6re 
de la ş^se luni până la 
douî ani. 

Acel cari se vor fi în- 
cercat a face veri -una 
din infracţiunile prevă- 
zute în acest articol, fără 
însă a isbuti, se vor pe- 
depsi totdeauna cu mini- 
mul închisoreî prev6<Jnt 
maî sus. 

Pedăpsa prevăzută mal 
sus se va pronunţa con- 
tra arestanţilor, peste pe- 
d^psa pentru care erail 
condamnaţi, şi se va exe- 
cuta după împlinirea a- 
cestel pedepse, saîi după 
pronunţarea sentinţei de- 
Wtive de achitare sau de 
absoluţiune, fără prejudi- 
ciul de alte pedepse mal 
grele ce li s*ar cuveni, 

Sentru alte crime saâ 
elicte, ce vor fi comis 
prin violenţele întrebuin- 
ţate de dânşii cu ocasiu- 
nea scăpare! lor. P. 178; 
P. Pr. 96. 
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nentele constitutive ale 
iilul prevedut si penat de 
|G sunt : a) ck arestaţii 
ost în atrupamente sâtt 
re, 6> să fi scăpat dintr'o 
6re o să se 11 întrebuin- 
lente asupra custozilor.— 
îrj, 2 Oct. 89 : Dr. 69 89, 



u Dacă scăparea , 
spargere orî cu mij- 
silmce, s'a înlesnit 
dare de anne, pas- 
şi conducătorul, cari 
r fi împărtăşit la a- 
, se vor pedepsi cu 
a silnică pe timp 
init ; iară ceî Talţi 
eclusiunea. P. Fr, 

• Aceia cari vor fi 
s, orî vor fi mijlocit 
iscunde pers6ne pe 
le cunosc(iu de să- 
6re de crime, se vor 
»si cu îuchis6re de 
ună la un an. 
l dacă ascunderea, 
lijlocirea de ascun- 
se va fi făcut pen- 

parte-şî folos, pe- 

va fi ăe doul anî 
6re. Vor fi însă a- 

de osânda coprinsă 
;est articol, rudele 
s şi de jos, so- 
lu soţia, şi chiar 
r fi despărţiţi, fra- 

surorile culpabili- 
lor ascunşi, şi afinii 
la aceeasî spiţă. P. 
8, 



SECŢIUNEA V 

Despre sparirerea sitriliilor iţi 

Inarea artelor n»« Inerarilor 

aflate îa depoHite 

publice 

1U8. Când sigiliile, puse 
din ordinul unei dregăto- 
rii administrative sau ju- 
decătoresc!, se vor sparge 
din neingrijirea custozi- 
lor, atunci aceşti custocjî 
se vor pedepsi' cu înclii- 
s6re de la 15 (Jile până 
la patru lunî. P. Fr. 246, 

199. Dacă spargerea si- 
giliilor se va face la 
chârtiî şi lucruri ale unei 
persdne, care, sau va fi 
sub pîră de crimă supusă 
la ped^psa munceî silnice, 
sau se va fi osândit la a- 
căstă pedăpsă, neîngriji- 
torul custode se va osândi 
la închis6re de la trei lunî 
până la un an. P, Fr, 250, 
200*). Acela care, în- 
tr'adins, va sparge sigi- 
liele puse pe hâri;il sa^ 
pe lucruri, despre care se 
vorbesce în articolul pre- 
cedent, ori va fi complice 
la spargerea peceţilor, se 
va pedepsi cu 2 anî în- 
cliis6re; iar de va fi însuşî 
custodele, ped^psa va fi 
maximul închisorii. 

Cu aceaşî ped^psă de 
2 anî închi'sore se va pe- 

*) Ac99t articol a foăl modificat 
ast-fel prin legea din 4 Mal 1S95. 
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depsi debitorul iirnuirit, 
care cu sciinţă va ii des- 
fiinţat, sau va ti pus la o 
parte, sau va fi sustras, 
sau va fi cercat să des- 
fiinţeze, ori să pună la o 
parte, ori să sustragă, lie 
prin spargere de sigilii, 
fie fără spargere de sigilii, 
lucrurile sale sechestrate, 
când sunt date în paza 
altuia. 

Disposiţiunile art. B07 
din Codul penal nu se vor 
aplica in casiU acesta. P. 
.%W. Pr. 418, 1\ Fi\ }iol, 

201. Pentru ori-ce alt-fel 
de spargere de sigilii, cul- 
pabilii se vor pedepsi cu 
inchis6re de la o lună până 
la un an, şi, de va fi în- 
suşi custodele, ped6psa va 
fi mchis6rea de la s6se 
luni până la un an şi ju- 
mătate. F, Fi\ 2b2, ' . 

202. Ori-ce furt săvârşit 
prin spargere de sigilii se 
va pedepsi ca şi furtul să- 
verşit cu spargere. F. Fr, 

203. La întâmplare de 
sustracţiune, ascundere şi 
desfiinţare de înscrisuri, 
de lucrări sau de proce- 
dură criminală, sau de alte 
Iiârtiî, registre, acte si 
lucruri, puse în archiva, 
în .cancelarii, ori în alte 
deposite publice, sau date 
iri păstrarea unui funcţio- 
nar public, pedepsele vor 
/r, pentru grefieri, por- 



{ 



tarei, archivarî, registra- 
tori, sau alţi depositarî, 
cari nu au avut cuviin- 
ci6sa îngrijire, închis6rea 
de la o lună până la un 
an, si o amendă de la 150 
până la 500. P. Fr. 'Jo4, 

1. Este uedepsibil, dup& i)re- 
scrii)ţiunile art. 203, deposita- 
wX obiectelor şi actelor enu- 
merate în art. 203 uamal dacă 
sustracţiunea , ascunderea ^i 
desfiinţarea acelor obiecte s^a 
întâmplat din causă că dînsul 
n'a avut cuviinci6să îngrijire 
pentru paza şi păstrarea lor. 
După disposidile art. 85 din 
lei?ea comunală, notainil este 
numai capul cancelariei, iar 
după art. 76 dintr^aceiaţl lege 
T)rivegherea si păstrarea acte- 

or hi obiectelor depuse în ar- 
chiva Comunei, sunt puse nu- 
mai în sarcina Primarului. Aţa 
dar Primarul, iar nu notarul 
intră în categoria previsiunilor 
Hrt. 203 din Codul penal. — 
Cas. II, 2 Dec. 91 ; Dr. 82,91, 

p. fio3. B. 91, p. 1341. 

2. O dată constatată sustra- 
gerea unul act, nu e necesar a 
se stabili vre-un raport juridic 
faţă cu depositi|,rul dosarului 
din care s'a sustras acel act, 
căci recurentul fiind dat jude- 
catei, ca autor al sustragerel, 
împrejurarea că archivarul , 
conservatoml acelui act, nu a 
f'oKt şi el dat judecatei odatâ 
cu recurentul, nu împedeoă cur- 
sul justiţiei criminale şi nici nu 
pote aveavre-o influenţă asupra 
aplicărel pedepsei, de 6re-ce 
art. 203 prevede un delict se- 
parat imputabil numai func- 
ţionarilor negligentl.-— Cas. II, 
9 Febr. 79; B. p. 181. 

;i. Faptul ce se impută recu- 
rentului că în calitate de re- 
Sfistrator al judecătorului de 
ocol, a sustras un inel de sur 
ce i se încredinţase de ajuto- 
rul acelei judecătorii pentru 



SPARGEREA SIGILIILOR.... ART. 204, 205. 181 



ita Tribunalului ca corp 
3t, acest fapt, în con- 
e în carî s^a petrecut, 
ie o sustracţiune . — 
, 19 Nobr. 84 ;'B. p. 959. 
condamnaţi pentru sus- 
de acte publice sunt 
(iii de a ft alegători. — 
, 28 Mart. 87 ; B. p. 276. 
apacităţile sunt de drept 
i nu pot fi întinse piin 
îtaţiune de la un cas la 
^rt. 204 găsindu-se în 
despre sustracţiune a 
or aflate în deposite 
, iar nu în rubrica despre 
de încredere, care in- 
art. 322—331, ori-care 
lalogia elementelor ce 
iese aceste dou6 delicte 
g. a făcut o distincţiune 
i între abusul de încre- 
opriii dis şi sustracţiu- 
rui-ilor aflate în depo- 
blice, nu numai prin 
îă le-a editat în ttife- 
ţiunl saii rubrice, dar 
18 timp prescriind pe- 
iferite şi făcend pe a- 
sponsatiil nu numai în 
intenţiune fraudul6să, 
n cas de simplă negli- 
lin parte-I. Aliniatul 3 
art. 323 departe de a 
sustracţittnile lucruri- 
depositele publice, cu 
Ie încredere, din contra 
lifestă intenţiunea, în 
}Tes, că ele re'mân cali- 
pedepsite conform art. 
şi 20B. Legea consti- 
corpulul avocaţilor, 
id incapabil de a fi în- 
tre avocaţi pe cel ce a 
idemnat pentru abus de 
re, acesta incapacitate 
ft aplicată prjn ana- 
la sustracţiunile pre- 
le art. 203. — C. Buc. III, 

87; Dr. 33 '86-87, p. 263. 

Cel ce va fi culpa- 
sustracţiuiii, ascun- 
u desfiinţări de hâr- 
hicrurî menţionate 



în articolul precedent, se 
va pedepsi cu douî ani 
închis6re; iară dacă cul- 
pabilul va fi însuşi depo- 
sitarul, pedepsa va'fi maxi- 
mum înclii^6reî. P. 3^3; P. 
Fr.255. 

Pretinsa confusiune ce se 
vede în articoUle 203 şi 204 nu 
există, căci Lg. prin 'ele sta- 
tu^zft în prtvinţa a trei ipotese 
distincte: în art. 203 Lg. pre- 
vede care este pedepsa ce cată 
să se aplice funcţionarilor pu- 
blici, cari, din causa neglijenţei 
lor, aâ lăsat să se sustragă sââ 
să se desfiinţeze înscrise, re- 
gistre şi alte hfirtil, puse în de- 
posite publice saâ date în păs- 
trarea lor, şi dispune că pedepsa, 
unor asemenea funcţionari, \a 
fi de la o lună până la un an 
închis6re si o amendă de la 
800—1000 lei. Aliniatul l al art. 
204 fixeză peddpsa ce se cuvine 
însuşi pers6nel ce a sustras a- 
semenea acte, fie el particu- 
lar, fie funcţionar public, iară 
ultimul aliniat al menţionatu- 
lui articol dispune că* la cas 
când culpabilul va fi însuşi de- 
positarul pedepsa să fie maxi- 
mul Închls6rel. — C. Buc. II, 
20 Nob. 8l; Dr. 19/81-82 p. 157. 

206. Dacă spargerea si- 
giliilor, sustragerea, as- 
cunderea sau desfiinţarea 
cliârtiilor,s'a săvârşit, prin 
violenţă în contra*^ vre-u- 
neî persane, pedepsa va 
fi^ pentru orî-ce pers6nă, 
maximum închisoreî, fără 
prejudicii! însă de alte 
pedepse şi tnai grele, la 
pare a putut da loc na- 
tura violenţelor sau a cri- 
melor ce se Vor fi săvârşit. 
1\ Vr. 25(5. 
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SECŢIUNEA VI 

IM'Kpri» dciţmUiireii monumente- 
lor publice 

20ft. Verî-cine va ii dis- 
trus, derămat, ciuntit sau 
degradat, în totul sau în 
parte, monumente, statuî 
si alte lucruri, cari ser- 
vesc spre folosul ori po- 
d6ba publică, şi sunt fă- 
cute de către autoritatea 
publică, sau cu voia ei, 
se va pedepsi cu închi- 
sorea de la o lună până 
la un an si cu amendă de 
la 50 până la 250 lei. P. 
F}\ V57. 

SKCTIUNEA VII 

iHurpure ile titluri Nuă fune- 
ţluni publice 

207. Orî-care, fără că- 
dere, se va amesteca în 
funcţiuni administrative, 
judecătoresc!, ori ostă- 
sescî, ori municipali, sau 
va face acte ale unei din- 
tr'aceste funcţiuni, se va 
pedepsi cu încins6re de la 
şese luni până la douî ani, 
l^ără prejudiţiul pedepsei 
de plăsmuire, dacă actul 
p6rtă caracterul acestei 
crime. P, 123; P. Fr. 2oS, 

1. Secretai*ul Primărie! ne a- 
vând cădere să se amestece în 
HtribuţiunI muneipale, se pe- 
depseşte, conform art. 207, când, 
în lipsa oflceruluî stărel civile, 
usurpă atribuţiunile acestuia ţii 
celebreză, în locul s6ft, căsăto- 
riile civile.— Oas. TT, :n Iul. 97; 
/f. p. 999. 



t, Pepepsa prescrisă de art. ^ 
legea Burselor, contra acelora 
cai*I făt'ă drept .se amestecă în 
atribuţiunile mijlocitorilor de 
schimo, nu se aplică ^i acelora 
cari pe nedrept i^I însuşesc ca- 
litatea de mi,)locitorl de măr- 
furi, de 6re-ce legea nu pre- 
vede o asemenea penalitate pen- 
tru aceşti din urmă. — Css. II, 
3 Oct. 8» ; Dr. 71 h9, p. rj-i. B. 89, 
p. 867. 

îMW. Ori-cine va purta 
in public vre-un costum, 
o uniformă, un semndis> 
tinctiv de autoritate, saii 
o decoraţiuue care nu i 
se cuvine, sau pentru care 
nu are autorisare, se va 
pedepsi cu îuchis6re de 
la o lună până la s^se. 
Cons. ti; P, Fr. 259. ' 

(^eea ce Lg. a cerut pentru 
a putea li loc la aplicaţiuneu 
pedepsei ai*t. 208 este mten- 
ţiunea, din partea autorului a- 
celul fapt, (te a face pe public 
să crează că este în drept a 
purta o uuiformă sad însemne 
ce n'a fost, saft nu mal este în 
dreptj a purta, căci acesta pote 
constitui, din parte-I, ca un ul- 
tragifi aduă autOrîtăţel {Publice 
si ca O tendinţă de a-I compro- 
mite >i însemnele ^i de a-I 
usui'pa* şi puterea. — Cas. II» 
12 Nobr* 80 ; B. p. 3»s. 

SECŢIUNEA VIII. 

Im|>e(leciri la liberul exercIţlA 
al unef relivinnl 

2t>9. Ori-cine, care, prin 
fapte saît ameninţări, va 
sili saii va popri, pe una 
saîi mai multe pers6ne de 
a-si exercita .cultul reli- 
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ei lor, de a asista la 
nţiul acestui cult, sau 

celebra sărbătorile 
56 va pedepsi cu a- 
lă de la 50 leî până 
•O lei. P. Fi'. '260, 
). Aceia cari vor îm- 
îa, vor întârdia, sau 
curma îndeplinirea 
•iilor unei religiunî, 
turburărî ori desor- 

făcute în biserică, 
n alt loc hotărât spre 
. sfîrşit, se vor pe- 
■ cu inchis6re de la 
le până la o lună, şi 
nendă de la 26 până 
O leî. P. Fr. 2til, 
.• A4el care va lovi 
reotul unei religiunî, 
ind este în lucrarea 
iunilor sale, se va 
psi cu încliisore de 
i an până la douî. 
ela care, prin gesturi 
cuvinte, va ultragia 
inistrul unui cult, pe 

se află în exerciţiul 
iunei sale, se va pe- 

cu încliisore de la 
le la trei luni, şi cu 
dă de la 26 pâiiă la 
[. P. Fr. 262, 263, 
. Disposiţiunile a- 
[ secţiuni se aplică 
î asupra turburări- 
tragiilor, loviturilor, 
tor desordinî a căror 
ă ori împrepurărî, 
iT da ocasiune de a 
plică pedepse mai 

după alte disposi- 



ţiunî ale acestui codice. 
P. Fr, 264, 

CAPITOLUL V 

Despre asociarea făcăto- 
rilor de rele, şi despre 
yagabon^î* 

SECŢIUNEA 1 

lloMpre asoriarea finit orilor 
de rele 

218. Orî-ce asociare de 
făcetori-de-rele, spre vă- 
tămarea pers6nelor, sau 
a proprietăţilor, este cri- 
mă în contra linistei pu- 
blice. P. 171, 354; P] Fr, 265. 

1. După art. 213, 2U si 215, 
HKociaţiunile de făc6toH de rele 
ca să se pedepsescft trebue ca 
mal mulţi individi sft se con- 
stitue într'o bandă oi'jţi^anizatu 
cu un scop bine determinat, 
având un şef cai*e să-I f ouducă 
pentru sftverşire de tâlhării sati 
alte crime, dar nu numai pen- 
tru săvârşire de delicte, şi cu 
atât mal puţin j^entru săvârşi- 
rea unul delict izolat, căci nu 
se pute concepe că delictele ce 
s'ar comite în urma unei ast- 
fel de asociaţiuni să se pedep- 
sescă cu pedepse criminale. 
Lfi:. când a pedepsit asociaţiu- 
nile de făcfetorl de rele, cari 
în realitate nu sunt de cât 
nisce acte preparatorii, a avut 
în vedere să pedepsescă aso- 
ciaţiunile acelea cari aâ de 
scop de a comite crime cari, în 
adevâr, pun în pericol existenţa 
societăţel, dar nu şi asociaţiu- 
nile acelea, cari ati' de scop de 
a comite nisce delicte uşore. — 
Cas. Vac. l Aui^. 95; B. p. 1026. 

i. Legea califlcă de crimă 
oi*I-ce asociaţiune, care ar avea 
de scop vătămarea. v«T^v>w^Vti'*Sic 
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a propi-ietăţel, lie eă acesta vă- 
vamare ar j)rovpni numai tlin 
«Iclicte, He dm crime.— ('as. Vac. 
1 Auir. 9n: B. p. loiâ. 

214. Această crimă există 
prin siiijrurul fapt al or- 
jranisăreî cetelor, ori al 
corespondenţei între den- 
sele cu căpeteniile lor, orî 
al învoi reî privit6re la 
darea de socot^lă, sau la 
împărţirea lucrurilor pro- 
venite din delicte. P. Fr. 

215. ('ând act^stă crimă 
nu va fi Însoţită, nicî ur- 
mată de o alljâ crimă, au- 
torii, directorii, asociaţii 
si căpeteniile, sau sub că- 
peteniile acestor cete, se 
vor pedepsi cu reclusiune. 
P. F. Mii. 

Art. 215 ])edei>sosce asocia- 
liunile făcătorilor de rele, ca 
im delict paiticular si abstrac- 
ţiune făceiidu-se. dacă o crimă 
a resultat- sad nu din acesta 
asociariune. Pentru a li pedep- 
sită este destul ca un act pre- 
gătitor s'o manifeste si acest 
act este or^anisarea cetelor. 
Semnele caracteristice ale ace- 
stei orsranisaţiunl sunt lăsate 
in suverana apreciare a jura- 
ţilor. — ('as. ir. 27 Xobr. ho: 
H. ]). 407. 

21U. Se vor pedepsi cu 
douî ani închisore ori-ce 
alte pers6ne. cari vor ti 
fost însărcinate cu verî-un 
serviciu într'aceste cete, 
nrccuin si aceia cari, cu 
bună sciinţă, saiî voinţă, 
vor ii dat cetelor anne. 



muniţiuni şi instrumente 
pentru crime , locuinţă, 
scăpare, sau loc de întâl- 
nire. P. F. 268. 

SECŢIUNEA H 

Fentra ravabon^l 

217. VagabonfjLiî, adică 
(')meniî fără căpătâiu, sunt 
acei cari u^au, nici domi- 
ciliu statornic, nici mijloc 
de hrana, nici exercităză 
obicinuit veri-o profesi- 
une sau meşteşug. Cir. 
87; P. Fr. ^7f). 

Pentru a fi cine-va vajţabond 
trebue ca să nu aibă, niol un 
domicilia stabil, nici m\jloc 
de hrană şi nici să exerciteze 
vre-o mes'erie într'un mod o- 
bicînuit. — Tr. Suc. 12 Nob. »o: 
l)r. 77 90, p. 619. 

218. Nimeni nu se p6te 
declara vagabond, de cât 
numai prin sentinţă ju- 
decătorlscă. 

Nimeni nu p6te fi de- 
clarat de vagabond de cât 
de la etatea de 16 ani îm- 
pliniţi în sus. 

După art. 218 se declară cine- 
va va^^abond numai prin sen- 
tinţă judeoătorescă, iar art. Si» 
hi 221 prescrid adunarea intr'o 
mănăstire saâ în alt loc deter- 
minat, «pre a înv^a o meserie, 
timpul şederel avînd a ft de la 
G— 12 luni; dar, înainte de a fl 
trimes, se lasă individului, de- 
clarat vaicabond, termenul de o 
lună spre a-ţ^I găsi un mgloc 
refulat de existenţă. Codul pe- 
nal român nu consideră va|pi- 
bondajiul propriii ^is ca nn 
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precum este în codul pe- 
ances, saâ în codul pe- 
usac, şi de aceia, autori- 
judecătoresc^, n'are de 

declare pe individul va- 
d,fă,ră însăa-l condamna 
) pedepsă, în sensul pe- 
lor coaulul penal. Auto- 
i judecătorescâ n'are a 
nţa prin decizie, masurile 
ise de art. 219 şi 221 fiind- 
istea sunt mftsurl de pre- 

şi de educaţiune, a că- 
ipunere şi observare are 
.sată autbrităţel admini- 
7e de siguranţă. însăşi 
;rea în stabiliment, pre- 

de art. 219, nu este o pe- 

corecţională, în sensul 
selor codului penal, ca 
pronunţată prin sentinţă 
ttorescă', ci tot un mijloc 
1 asigurarea educaţiei in- 
ilul; dar spre a evita ar- 
iul administrativ s' a fixat 
nul deţinerel de la 6 — 12 
pentru* ca ast-fel să nu 
ipetueze starea de deţi- 
Prin t6te acestea se con- 
că vagabondagiul nu e 
lict, ca să aibă a fi pe- 

prin o pedepsă, în sen- 
«aepselor Coaului penal, 
nai o stare care pote să 
mejdi6să, cu vremea, so- 
3I, şi pentru aceia se pre- 
numal masuri cari sunt 

apoi autorităţel admi- 
tive, care e independentă 
mânia de autoritatea ju- 
>rescă, întru cât chiar ad- 
;rarea penitenciarelor nu 
(dinţată judecătorilor saâ 
mliil de justiţie. Dacă 

penal prevede Vagabon- 
L acesta nu implică că, în 
aeclarare a individului ca 
ond, ar trebui pronimţată 
^psă, căci acesta este a- 
it pentru tote infracţiile 
ii şise, pentru care, în'caz 
nstatare şi de condam- 
are a fi pronunţată şi o 
să nu însă şi pentru va- 
dagiul pe care Codul 
nu l'a privit ca un de- 



lict. — Cas. II, 21 Oct. 9R ; 
Dr. 7/99, p.62. 

219. Acei declaraţi de 
vagabon(JÎ, se vor aduna 
într'o monastire, sau un 
alt loc anume determinat 
prinţr'un regulament de 
administraţiune publică, 
şi se vor supune a învăţa 
o meserie cu care să se 

E6tă hrăni, sau vor fi o- 
ligaţî a lucra în meseria 
ce cunosc. 

Timpul şedereî lor în 
un asemenea loc va fi de 
la ş^se luni până la un an. 

De şi prin art. 219 se prescrie 
că cel declaraţi vagabonzi să 
fie condamnaţi la detenţiune 
într^un loc anume, spre â în- 
văţa un meşteşug, însă acest 
articol, nu a* vizat de cât pe cel 
născut în ţară, cari nu aâ nici 
un fel de instruire şi nici o 
meserie care să le asigure mij- 
16ce de existenţă, iar nu şi pe 
cel născuţi inţ6rl străine, pen- 
tru cari ad'ministraţiunea acelor 
ţări nu a putut să le dea nici 
o cultură, şi cari se strecdră 
în o altă ţară, fără a putea 
aduce acolo veri un serviciâ 
şi cari urmeză a fi expulsatl.— 
Cas. I, 26 Ian. 94; Dr. 16/94, 
. 122. B. 94, p. 71. Idem: 
Jas. n, 2 Mal 94; B. p. 557. 



& 



220. Aceî declaraţi de 
vagabonzi de naţionali- 
tate streină, se vor putea 
si izgoni din tară. P, Fr. 
272, 

1. Lipsă de paşaport nu pute 
motiva expulsarea din ţară, pe 
calea judecătorescă,a unor stră- 
ini, căci, prin. «eTklvtvl^ \>aAx- 
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ciarănu se pot expulsa de cât 
vagabonzii, de unde urmeză 
că, îndată ce se constată că un 
asemenea individ, care a reuşit 
a se furişa în ţară pe ascuns 
hi fără legitimaţiune, caută a-şl 
câştiga existenţa în mod cin- 
stit hi regulat, în cât nu în- 
trunesce elementele delictului 
de vagabondaj în înţelesul Co- 
dului penal, Tr. n'ati asupra lui 
nici o putere, şi iniţiativa, în 
privinţa expulsărel eventuale, 
este de domeniul exclusiv al 
autorităţilor administrative su- 
preme. — Tr. Suc. 12 Nobr. 90 ; 
T)r. 77 90, p. 619. 

2. După art. 269 si urm. P. 
Fr. vagabondagiul este un de- 
lict şi se pedepsesce cu închi- 
sore 'corecţională de la 3 la 6 
luni, vagalbonzil streini putend 
ii izgoniţi din ţară, din ordinul 
guvernului, sulJ sancţiune a pre- 
văzută de art. 8 din' legea din 
3 Decembrie 1849 în cas de con- 
travenire. La noi, Lg. prin art. 
217 şi urmP. a suprimat atât pe- 
depsa corecţională, cât şi ca- 
liiicai*ea de delict a vagab'onda- 
gittlui, dispunend următorele : 
Că, nimeni nu se p6te declara 
vagabond de cât numai prin 
sentinţă judecător^scă. Că, acel 
declaraţi de vagabon<,iI se vor 
aduna într'o monastire, satl în 
alt loc anume destinat pentru 
dânşii, spre a învăţa o meserie. 
Că, timpul şederel lor în un 
asemenea loc, va fl de la 6 luni 
până la un an. Că acel decla- 
raţi de va^abon^l, de naţiona- 
litate streină, se vor putea şi 
isgoni din ţară. Că, mal îna- 
inte de a interna individul de- 
clarat de vagabond, i se va 
f>une un soroc de cel mult o 
ună, spre a-şl găsi un mijloc re- 
gulat de existenţă, în care cas 
va ii scutit de merge în casa 
destinată vagabonzilor. Că, în 
iine, dacă comuna unde este 
născut vagabondul, satL vre-o 
pers6nă cunoscută si solvabilă, 
il va reclama, sub ofertă de ga- 
ranţie, el se va trimite în co- 



muna unde s'a ce: 
acea arătată de g 
deosebirile de ma) 
ambele legislaţiunl 
tura şi caracterele 
sintă disposiţiunile 
de art. 219, 220, 221 
zultă evident că, li 
piui fapt al vagab< 
este o infracţiune : 
iar disposiţiunile le§ 
la vagabonzi, nu s 
nisce măsuri pârtiei 
liţie, destinate a în 
drepta modul de tra 
bondilor, cari tocma 
causă pot deveni 
periculoşi societate! 
materie,' legea nu \ 
tervenţiunea Tribu 
cât pentru a proni 
de vagabondagiâ. 

Eenti*u isgonirea i 
ond strein din ţf 
măsură neiiind cal 
depsă, nici enumera 
depse de art. 7, 8 ş 
p6te ii pronunţată p 
tinţă judecătorescă 
iiin'd evident o mfesi 
tereseză liniscea pub 
întru cât atinge dn 
nilor de a sta în t-i 
nul, iar nu instanţei 
resci, urmeză să o* a; 
o pronunţe şi să o es 
va crede de' cuviinţ 
resul general al ţi 
drept îl are incont< 
vernul în Franţa si • 
mult urmeză să-i alb; 
de vagabondagiul n 
siderat de lege ca c 
adevărat că art. 220 
că isgonirea din ţari 
din ordinul guven 
acesta o spune clar 
pun^ătorirancez 27 
acesta deosebire de 
nu rezultă că Lg. n 
ţeles a da acest dre 
judecătoresci, de ore 
i-a dat acesteia nur 
de a constata şi dec 
de vagabond^ iar nu 
si cele-l'alte măsuri 



DESPRE VACIABONZi. ART. 220. 



187 



prevfedute prin art. de mai jos, 
219, *220, 221 ţi 222. Afară de a- 
cesta dreptul firuvemulul de a 
is^ni pe un strein declarat 
vadabond reiese ^i dintr'un 
text positiv de leţre. In ade- 
văr, după art. 179 P. cai'e este 
luat din le^a de mai sus din 
Franţa, dacă streinul odată is- 
gonit din ţară, reintră fără au- 
torisarea specială a guvernului, 
comite un delict si se ]}edep- 
sesce ca atare cu închisore co- 
reeţională de la 3 luni la 2 ani : 
prin urmare, acest articol nu 
eate de cât sancţiunea dispo- 
liţiunel din art. 220 de la va- 
gabondl, fiind că nică-erl în 
altă parte, fle în P. fie în altă 
lege (cel puţin până în ih81), 
nu se vorbesce de isgonirea 
streinilor din ţară.Or, din aceea 
oă guvernul are dreptul, după 
art. 179, a autoriza mt^rcerea 
în ţară a unul strein isgonit în 
baza art. 220, resultă că hi is- 
gonirea în sine trebue să iie 
ordonată tot de guvern, iar nu 
de instanţele judeeătoresci; alt- 
fel ar fi inexplicabil dreptul 
guvernului de a putea auto- 
riza intorcerea unuî strein în 
ţară, eând o sentinţăjudecăto- 
r^seă ar fi hotărât isgonirea 
lol va vagabond, iar dreptul 
jostiţiel de a pronunţa ea is- 

Sonirea ar fi ilusoriA, ar putea 
a naacere. la. conflixîte chiar, 
intre puterea judecătoiescă si 
cea executivă, fiind-că deşi o 
sentinţă ar ordona izgonirea, 
guvernul ar putea să nu o exe- 
cute saâ să autorize pe strein 
a se întârce în ţară, paralizând 
ast-fel efectele unei hotărâri 
fi violând cu modul acesta au- 
toritatea lucrului judecat. In- 
dependent de t6te aoestea,dacă, 
în sistemul Codicelul penal, s'ar 
mal putea în cât-va discuta 
cine are dreptul de a ordona 
isgonirea unui strein vagabond, 
niel o discuţiune ^i nici o în- 
doială nu mai pute avea Ioc de 
la aplicarea le^el din 7 Apr. 
1881 asupra streinilor: căci h- 



cdstă lege, în interesul sigu> 
ranţel Statului, a dat numai 
guveniului di'eptul ca, prin de- 
cisiune nemotivată, să ord6ne 
expulsarea din ţară a ori-căruf 
strein, care prin puHarea sa,, 
ar turbura liniscea publică, în 
care categorie intră evident 
hi streinul, care, din causa 
traiului s€i1 în ţară, a fost 
declarat în stare de vaga- 
bond printr'o sentinţă judecă- 
torescă.— C. Gal. T, 4 Nobr. 97 ; 

Dr. 78 97, ţ>. 662. 

ii. De ^1 art. 220 prescrie că 
cei declaraţi vagaboniU de na- 
ţionalitate sti*eină, se vor putea 
şi izgoni din ţară, însă acest 
art. nu arată şi* autoiitatea care 
]>ute pronunţa izgonirea. După 
art. 179, streinul izgonit din 
ţară nu p6te reintra fără au- 
torisarea specială a guvernu- 
lui. Din apropierea acestor 2 
articole reese că guvernul, 
avf*nd într'un mod fonnal drep- 
tul a autorisa înt6rcerea în 
ţară a unui strein, izgonit în 
baza art. 22u, tot dânsul are a 
pronunţa şi isgonirea din ţară, 
căci în ' sistemul contrar ar fi 
inexplicabil dreptul guvernu- 
lui (îe a putea autoriza intor- 
cerea unui strein în ţară, eând 
o sentinţă judecătorescă ar fi 
hotărât izgonirea lui ca vaga- 
bond, iar dreptul justiţiei de 
a pronunţa ea izgonirea, ar fi 
ilusoiiii. Dreptul guvernului de 
a i>ronunţa izgonirea din ţară 
a unul strein e prevfedut expres 
şi prin legea din 7 Apr. 81, 
care dă acest drept numai gu- 
vernului. Prin urmare, izgoni- 
rea din ţară a unui strein, ne- 
fiind dată expres în atribuţiu- 
nea autorităţilor judecătoresc! 
prin art. 22oJ acest drept ro- 
mâne si aparţine exclusiv pu- 
tere! administrative, după cum 
şi legea din 1881 îl prevede ; 
de altmintrelea, singura putere 
executivă este în posiţiune de 
a putea aprecia interesele ge- 
nerale ale Statului, pentru dis- 
posarea şi exeeutav^^. ^t:^'^^'*''^"- 
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rilor, fără a se provoca con- 
flicte internaţionale. — Ca». II, 
17 Dec. 97, Dr. io 98, p. R9. 

221, Înainte de a se tră- 
niite un individ declarat 
de vagabond în unul din 
locurile prev6(Jute prin 
art. 219, i se va pune un 
soroc de cel mult o luna, 
in care el va putea să-şî 
«răs^scă un mijloc regulat 
de existenţa, în care cas 
va li scutit de a merge 
în casa destinată vaga- 
l)ondilor, 

222, Dacă comuna unde 
este născut vagabondul, 
saiî verî-o personă cunos- 
cută şi solvabilă, va re- 
clama' pe vagabond, sub 
ofertă de garanţie, indi- 
vidul, ast-fel reclamat, se 
va trămite în comuna care 
l'a cerut, sau în aceia pe 
care garantul a aretat^ o. 
P. F)\ 27H. 

De si (lin coprinderoa art. '2^2 
P. ar' părea că, în ceea ce pri- 
vesce liberarea pe cauţiune, nii 
se face nici o aistincţiune în- 
tre va^abon/iil năHcuţ'l în ţară 
i>\ între vaierabonziî v'oniţldin 
ţările streine. înKă întru-cât 
acest articol este luat din art. 
'273 P. Fr. unde se spune că 
vasrabon/iil născuţi în Francia 
vor ]>utea ii reclamaţi pe jfa- 
ranţie lie de comuna îînne sunt 
născuţi, iie de o nersonă cu- 
noscută şi solvabilă, este în- 
vederat că şi Lk- nostru, că- 
lăuzit de acel aş interes cerut 
<le sişfuranţa intorioră a Sta- 
tului, şi de' liniştea publică, a 
înţeles' a face o distincţiune 
intre VHf^'âbony.'il născuţi în ţară 



şi între cel veniţi din afară, in 
ceea ce privesce i'eclamarea lor 
pe işraranţie. Aceasta reese lă- 
murit din faptul că Lg. romftn 
a privit mult mal rfiii pe va- 
gaoonzil veniţi din afarft, de 
cât pe cel născuţi în ţarft oăol 

Srin art. 220 P. dispune oă oel 
e naţionalitate streinft decla- 
raţi vafifabonzi se vor putea şi 
is^oni din ţară. Or, oum ez- 
pulsarea din ţară aparţine pa- 
terei executive nu instanţelor 
judecătoresci , acestea avend 
numai dreptul de a constata ţi 
declara starea de vagabondai, 
a se admite că vagavonzil. ae 
naţionalitate streină pot ii li- 
beraţi pe cauţiune, ar ft a da 
loc, în multe caşuri, la con- 
tradicţiuni flagrante dacă nu 
şi la 'eonfliot«, între pat«rea 
executivă şi puterea judecăto- 
rească, cftnd un Tr. liberând 
pe cauţiune pe un vagabond 
strein puterea executivă Par 
goni din ţară. Că Lş;, roman 
a căutat tot-d'auna să facă o 
distincţiune între vagaboniil 
locali şi cel- streini, mnd mal 
favoral)il pentru cel născuţi în 
ţară şi căutftnd tot-d'auna, să 
ia garanţiile cele mal mari con- 
tra streinilor, şi aceasta atflt în 
interesul siguranţei interi6re si 
exteriore a Statului romftn, cat 
şi pentru a nu se turbura li- 
niştea publică, reese şi mal lă- 
murit (lin faptul oă prin legea 
asupra streinilor din 7 Apr. 
1881, jBruvernul p6te, pe cîde 
administrativă, şi fără măcar 
să intervină vre-o H. judecă- 
torească, să expulseze ain ţară 
pe ori ce strein. Aşa dar adev^ 
râtul înţeles al art. 222 e că nu- 
mai vagabonzii născuţi în ţară 
pot fi liberaţi pe cauţiune.— 
Cas. n, 19 Oct. 92: Dr. e9'9l. 

fi. 546. R. 92, p. 923, Idem : 
^as. II, 12 Ian. 93; B. p. IM). 

2^, Vagabondul care 
se va prinde îmbrăcat cu 
port schimbat, sau pur- 
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e, de si nu le va 
linţat, sau avend 
pile, cârlige sau 
be îndemânatice, 
jăTersire de fur- 
saii âe alte de- 
spre a'î înlesni 
de a intra prin 
va pedepsi cu 

de la o lună 
in an. P. Fr. 277. 
depsele hotârîte 

codice pentru 
r avea paspor- 
.'ăvaşe de drum 
vor urca la ma- 
itru vagaboncjî, 
leneapasporturî 
e de drum se 
la densiî. l\ 129, 
1. 

^^■L IV 

ELI€TE I> CONTRA 
( ILARILOR 

[ŢOLUL I 

delicte in coii- 
E>ersdnelor 

ŢIUXEA I. 

* »^i alte crime mari, 
i de omor in oon- 
perNoiielor 

aHasinat (ucidere), 
^re, pruncucidere, 
triTire. 

uciderea savâr- 
nţă se numesce 
8, 2S4, 24b, 2o(), 



2oOy 266y HtiS, H70, H71y H74y 
H7o, 376. P. Fr. 295. 

1. In expresiunea daca este 
cttlpabil se conţine t6te elemen- 
tele cari constituesc culpabili- 
tatea, căci acesta, ezpresiuno 
coprinde în sine : aj dacă cutaro 
personâ este autorul faptului 
specificat prin întrebarea pusă. 
juraţUor, bj dacă acea personăa 
avut intenţiune culpabilă. Res- 
ponsadilitatea penală este su- 
ticient constatată si stabilit:! 

Sentru t<ite infracţiele penale 
e competinţa Curţel cu juraţi 
prin întrebarea cutare este cul- 
pabil ? Dacă pentru unele crimo 
se cere, pentru stabilirea in- 
tenţiei, pe lânfifă expresiunea 
culpabil, a se adăugi expresiile 
cu Win fă spre a putea imputa 
faptul comis, acesta este numai 
la omucidere, întru cât omu- 
ciderea e de doug soiuri, ftind 
omucidere cu voinţă şi fără vo- 
inţă, precum resultă'din anti- 
tesa art. 248 şi 226. In afară do 
acesta, pentru a restabili res- 
ponsabilitatea penală, nu e tre- 
ouinţă a mal adăuga pe lân^ă 
ettte culpabil? şi alte expresii, 
sau a pune 6 deosebită ces- 
tiune. In deosebi, pentru de- 
lictul de calomnie săvârşit prin 
presă nu e trebuinţă de a pune 
in cestiune şi sciinţa inculpa- 
tului asupra faptelor publicate, 
fiind că sciinţa privind elemen- 
tul moral, este coprinsă în în- 
trebarea este cuipabU? fiind că 
sciinţa, în mod deosebit, nu so 
cere penti'u cele-Palte infracţii 
diferite spre judecarea juraţi- 
loYj şi pentru a cere anume şi 
scimţa, ar trebui să fie pre- 
scrisă de Avt. 294 ca un element 
deosebit, ceea ce nu este. — 
Cas. II, 8 MaiA 96; B. p. h57. 
i. Cuventul ooiiifâ pus oe Pre- 
şedinte în cestiunea făcută ju- 
raţilor fiind numai o califica- 
ţi une a faptului de omor, s'a 
putut pune într'o sinj(cură ces- 
tiune, asupitk. c,^Y\3Âii v««Sjw\. 



19() 



OMOR SI ALTE CRIMK. ART. 22H— 231. 



s'ail pronunţat atlrniativ. fără 
«a printr* acesta sft »e consti- 
tue o complexitate. — Cas. IT. 
1*2 Iul. 7>i; B. p. 276. 

8. In crima ae omucidere cu 
voinţă, voinţa de a ucide a 
■afiren'tulul constituind unui din 
■elementele acestei crime, tre- 
l)ue ca ea sft iie co|>rinKft în 
•cestiunea pusă juraţilor. Aşa 
■dar. atunci când cestiunea liu 
■conţine de cât întrebarea : tkttui 

avuMittiil în iţiua (fe n cointH 

■oiHorul ea este o cestiune jkrre- 
■sită şi acesta atrage nulitatea 
•âecis'iunel Cnrţel cu juraţi. — 
"Cas. II, 14 Febr. 95: B. p. 2I7. 

4. In crima de omucidere cu 
voinţă, crimă săvârşită dar ne- 
izbutită, tentativa ' caro con- 
sistă in neizbutirea crimei est-e 
un element constitutiv al el, 
iar nu o circumstanţă a.gvR- 
vantă, care să dea loc la pu- 
nerea unei cestiuni separate. — 
■Cas. II, 21 Febr. 94: B. p. 180. 

226, Omoriil comis cu 
precugetare sau cu pAn- 
•dire, se numesce asasinat, 
P. Fr. 296. 

1. Cestiunea dacă crima h 
fost comisă cu precugetai-e . 
constituind o cestiune ajifra- 
vantă. cu drept cuvânt este 
pusă juraţilor separat de ces- 
tiunea principala. — Cas. II. 
4 Iun. 91 ; B. p. 782. 

2. Circumstanţa agravantă a 
pândirel, la comiterea unei o- 
muciderl cu voinţă, nu se p6te 
înţelege si nu pute să existe 
fără premeditare ; nrin urmare, 
juraţii r^spun^âna aiirmativ la 
cestiunea pândirel si negativ 
la aceea a premeditării, pro- 
nunţă un verdict contradic- 
tor. ' — Cas. n, 3 Maift 89 : 
B. p. 546. 

227, Precugetarea este 
jituncî când maî ^naintea 
faptei «'a fucut hotărîre 



de a se pomi asupra vie- 
ţeî une! persone anume, 
orî asnpra celnia ce ae 
va ^usi, sau se va uemeri, 
.si cliiar când ]iot&rîrea 
ar atânia de veri-o îm- 
prejurare ori condiţiune. 
/'. Fr. 297. 

22S. Pândirea este a 
aştepta pe cine-va, ore- 
care timp, într'unul orî 
ma! multe locuri, sad ca 
sâU om6re, sau ca să e- 
xercite asupra Iui acte 
de violenţă. P. Fr. 29H. 

229, Părintucidereaeste 
omorul săvârşit asupra pă- 
rinţilor legitimi, naturali 
sau adoptivi, sau asupra 
ori-căruî alt ascendinte 
(rudă de sus) legitim. P. 
22n, 282, 252. P. Fr. 299. 

290. Pruncuciderea se 
numesce omorul copilului 
săli născut de curând. P. 
226, 2ii2. P. Fr. 800. 

281. Otrăvirea este o- 
morul unei pers6ue prin 
întrebuinţare de substanţe 
cari pot cawta m6rte. mai 
curând sau mai târdiă, 
orî si în ce mod ar ii fost 
întrebuinţate sau date a- 
cele substanţe. P. 225, 
282, 86S. P. Fr. 801. 

1. Ku sunt viciate chestiu- 
nile puse juraţilor prin dlri- 
siunea si descompunerea cir- 
cumstanţelor constitutive • 
unei infracţiuni, atunci când 
una din chestiunile distincte, 
ce s'atl pus juraţilor, conţine e« 
însuşi elementele unei infrte- 
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»edepsită de legea penalft 
-raită, Gestiune pute con- 
elementul unei cii'cuni- 

agravante, cum este, în 
, cu divtsiunea şi descom- 
ea circumstanţelor con- 
ve a crimei de otrăvire, 
i de art. 231, printr^o 
une ce conţine elemen- 
muciderel cu voinţă, in- 
me pedepsită de ârt. 234 
1 alta, dacă s'a întrebu- 
substanţe cari pot causa 
a mal curând safi mal 
, care constitue un ele- 
ag^avaijit al omuciderel 
:ară.— Cas. II, 14 Maia 82 ; 
695. 

i crima de omor cu vo- 
3rin mijlocul otrăvirel , 
iută de art. 281, otrăvirea 
tuind un element al ori- 
e omor, iar nu o circum- 

agravantă. Preşedintele 
cu drept cuvent a pus'o în 
nea principală, iar nu în- 
stiune separată. —Ca». II, 
►t. ftl ; B. p. 1018. 

. Tot culpabilul de 
cu precugetare, de 
tucidere, pruncuci- 
şi de otrăvire, se va 
3si cu munca silnică 
aţă. 

mcuciderea, când se 
iverşi asupra unul 
nelegitim de către 
% sa, se va pedepsi 
iclusiunea. P, 84, 226, 
229-231, 244. P. Fr. 



1 e vorba de comnlici- 
i părintucidere, trebue a 
ie juraţilor o cestiune în 
ţa faptelor de complici- 
kşa precum sunt prev^- 
lO art. 49 şi 60, şi apoi 
să se puiîă încă' o ces- 
dacă acele fapte de com- 



J)licitate Ia părintucidere aii 
'ost comise cuprecugetare,con- 
form art. 282 şi 51, care are de 
efect a agrava pedepsa com- 
plicelui, 81 care ca circumstanţă 
agravantă, trebue să formeze 6- 
biectulunelcestinnl speciale. — 
Cas. II, 18 Nobr. S8; B. p. 996. 

238. Se vor pedepsi ca 
nişte ucigaşi cu precuge- 
tare, toţi acei făc6tori-de- 
rele cari vor întrebuinţa 
casne ori chinuri spre să- 
versirea crimelor lor. P. 
282] 244, 266, 278. P. Fr, 
808. 

284. Omorul se va pe- 
depsi cu munca silnică 
pe t6tă viaţa, când seva 
fi săvârşit mai 'nainte, 
sau de odată, saîî în urma 
altei crime. 

Omorul se va pedepsi 
asemenea cu munca sil- 
nică pe t6tă viaţa, când 
va fi avut de scop, ori a 
prepara, ori a înlesni, ori 
a executa un delict, sail 
de a adjuta dosirea, ori a 
asigura nepedepsirea au- 
torilor sau a complicilor 
acelui delict. 

In t6te cele-alte caşuri, 
culpabilul de omor se va 
pedepsi cu munca silnică 
pe timp mărginit. P. Fr. 
804. 

1. Recurentul, atât prin deci- 
siunea Camerei de punere sub 
acusaţiune cât si prin verdic- 
tul juraţilor, s'a recunoscut cul- 
pabil, că voind a omorî pe flul 
s6â, a tras cu puşca asupra lui 
şi a omorîtpeu^^oX.MY^^V^'t^'^ 
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urmarpi este culpabil de o ten- 
tativă de omor cu voinţă, ur- 
mată de o crimă de omor să- 
vârşit. In atare caz art. 2:U 
este bine aplicat de Cuiie, de 
ore-ce prin el se zice că omo- 
rul se pedepsesce cu muncă sil- 
nică pe tută viaţa, când se va 
ti săvârşit maî înainte, satl de- 
odată, satl în urma unei crime, 
şi, în specie, omorul ne])otului 
este săvârMt în urma unei alte 
crime, tentativa de omor a fiu- 
lui stîi. — Oas. II, « Nobr. 7y; 

B. p. Hol. 

S. In cas de omucidere cu vo- 
inţă şi de tentativă de asasinat 
lo^ea' prescriind munca silnică 
pe viaţă. Curtea nu pote aplica 
acesta' jiedepsă, dacă din ver- 
dictul )uraţilor nu rezultă cir- 
cumstanţa ajfravantă ])revf - 
dută de al. 2 al art. •2:i4.— Cas. II, 
r» Xobr. SH : B. p. 1094. 

ii. Se face o ffreşită aplica- 
ţiune a let^el, când* (.-urtea a- 
plică la tentativa de omor, pe- 
dcpsa ce s'ar ti cuvenit culpa- 
bilului de crima de omor, să- 
vârşită dar neizbutită. —Cas. II. 
•is Apr. 81 ; B. i). ;J68. 

4. Recurentul s'a declarat 
culpabil prin verdictul juraţi- 
l<»r că a comis atentat cu vio- 
lenţă la pudorea fiicei sale vi- 
troâ:e, şi că » comis o omuci- 
dere cu voinţă asupra aceliaşl 
fiice vitrefi^e. Primul fapt este 
un delict ce se pedepsesce 
cu maximum închisorel, după 
art. 2fi4, secundul fapt este o 
crimă prevfdută şi pedepsită de 
art. '2M. Magistraţii Curţii cu 
juraţi au coiidamnat pe recu- 
rent' la munca silnică pe viaţă, 
in basa art. 264, 2:{4, 225 şi 4U. 
Art. 2:}4, aplicat de ('urte. pe- 
depsesce cu munca silnică j)e 
viaţă, când omorul se săvar- 
şesce mai înainte, saîl deodată, 
*jaii în urma unei alte crime, 
liecurentul nu a comis omorul 
in urma unei alte crime, ci în 
urma unui alt delict, prevCdut 
de art. 2B4 si în atare cas nu 
fo Hjtlică prima ci ultima parte 



a ait. 2:t4. Majoristraţil Cui*ţil cu 
juraţii neobservânu cum c& a- 
tentatul Ia puddre, imputat re- 
curentului, nu este o erimftţ ci 
un delict, a aplicat r6b prima 
parte a art. 284 dând recuren- 
tului o pedepsă mal mare de 
cât aceia pronunţată de leg:e.— 
Cas. TT, loOct. 79: B. p. 747. 

5. Omorul se pedepsesce cu 
munca silnică pe viaţă numa^ 
atunci, când va fi avut de scop 
ori a prepara, ori a înlesni, ori 
a esecuta un delict, iar în, t6te 
ceie-ralte cassur! se pedepsesce 
cu munca silnică pe timp măr- 
ginit ; prin urmai*e delictul care 
a urmat sail precedat omorul, 
fiind o circumstanţă afi^ra vânt tL 
urmez ă să facă olbiectul unei 
chestiuni distincte. — Cas. IF, 
11 Iul. 83; B. p. 7ai. 

Hi. Circumstanţa că o crimă- 
săvârşită dar nereuşită , din 
causa' independentă ele voinţa 
autorului, nind constitutivă iar 
nu agravantă , face obiectul 
unei singure cestiuni la ju- 
raţi. — Cas. ir, irt Nobr. ha : 

lî.'p. Uo7. 

^ i. — Ameninţări 

235. Acela care va li 
ameninţat , prin înscris 
anonim sau subscris, de 
a asasina, de a otrăvi, ori 
de a face asupra veri- 
unei persone ori-ce ah 
atentat, supus la iniinc& 
silnică pe t6tă viaţa sau 
pe timp mărginit, se va 
l)edepsi cu reclusiunea^ 
daca ameninţarea, se va 
ti făcut cu cerere de a 
depune o sumă. de bani 
Ia uu loc hotărât, sau de 
a împlini orî-ce alte con- 
diţiunî. P. '2U, 2tS, 36(L 
P, Fr. HOi'i, 
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rei sunt elementele de- 
.1 de ameninţare, a) ame- 
ea să fie făcută în scris, 
ininţarea să aibă de scop 
tntat contra persanelor, 
t pedepsit de legea pe- 
u munca silnică {)e totă 
safl pe timp mărginit, c) 
nţarea să ne însoţită de 
re de bani satL deînpe- 
)a 6re-cărel condiţiuni.— 
•Ij II, 5 Iun. 95 ; Dr. 56/96, 

ilictul de ameninţare este 
lict grav, pentru că pri- 
esce nu numai liniştea 
ameninţat, care trăesce 
ca să nu devină odată 
a crimei saâ delictului 
a este ameninţat, dar încă 
i că turbură ' linibtea şi 
ndivizi, cari se îngrijesc, 
pt cuvint, de o aceiaşi 
Pentru acest cuvînt le- 
te atât de aspră în re- 
ne, de şi de alt-fel a- 
ţarea nu constitue de 
resoluţiune, manifestată 
v6r, dkr totuşi neavând 
caracterul unui act pre- 
r, şi ştiut e că Lg. penal 
icipiâ', pedepsesce numai 
săvărşit saâ încercarea 
biva) iar nu intenţiunea 
tând carurile prev^^ute 
78 şi 70: atentatul şi com- 
). — Tr. Dolj II, 6 Iun. 95; 
/95, p. 471. 

Ln combinaţiunea art. 235 
'eese că ameninţarea prin 
de a asasina, otrăvi, etc. 
istitue delictul prevfe^ut 
. 237 de cât dacă, o ase- 
. ameninţare, a rost în- 
de o cerere de a depune 
ă de bani într'un loc ho- 
iaii de a împlini, persana 
nţată, vre-o condiţiune a 
Bxecutare să depindă ne- 
: de dînsa. Aşa dar, ame- 
ea făcută de' un părinte 
"sâna aceluia care bătuse 
)ilul seâ, cum că îl va 
dacă copilul nu se va în- 
»şi, fiind însoţită de o con- 
e a cărei realisare saA 



nerealisare nu atârnă de voinţa 
persanei ameninţate, nu întru- 
nesce elementele delictului de 
ameninţare nici constitue un 
fapt care să cadă sub previ- 
siunile Codului penal.— Cas. 11^ 
9 Iun. 95; B. p. 943. 

4. Delictul de ameninţare nu 
se p6te stinge prin împăcarea 
părţilor şi prevenitul nu p6te 
invoca, in apărarea sa, declara- 
ţiunea reclamantului pentru a 
dovedi că-I lipseşte elemen- 
tul principal : voinţă, rfeul cu- 
et. — Tr. Dolj. II, 5 Iun. 96; 

r. 66/96, p. 471. 



g 



236. Dacă ameninţarea 
în scris nu va fi însoţită 
de nici o cerere sau con- 
diţiune, osânda va fi în- 
cliis6rea de la un an la 
douî si amenda de la 50 
pânâ 'la 2500 leî. P. 366, 
P. Fr, 306. 

237* Dacă ameninţarea, 
însoţită de cerere sau de 
veri-o condiţiune, s'a fă- 
cut prin graiu, culpabilul 
se va osândi la încliis6re 
de la trei lunî până la 
un an, si la o amendă de 
la 50 până la 250 leî. P. 
244, 366. P. Fr. 307. 

1. Nu constiue delictul de 
ameninţare, dacă ameninţarea 
n'a fost însoţită de verî-6 ce- 
rere satl condiţiune. — Cas. II, 
2 Febr. 93; B.'p. 168. 

2. Legea penală nu înflige 
nici o pedepsă ameninţărilor 
verbale cari nu sunt însoţite 
de o cerere saA condiţiune, căci 
legislatorul a crezut că^ ase- 
menea ameninţări, fiind lipsite 
de ori-ce interes, ele nu pot fi 
de cât resultatul unei mişcări 
subite produse prin mânie şi 
care se p6te îndată. ti«,v^\ ^Tva. 
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reflexiune.— Ca». II, 15 Iun. 94; 
B. p. 730. 

SECŢIUNEA II 

Răniri, loviri şi alte crime şi 
delicte coiniMe cu Toinţă 

288. Faptul de a lovi 
sau răni, cu voinţă, o per- 
sană, sati a-i causa ori-ce 
alte lesiunî corporale, se 
pedepsesce, după impre- 
jurărî, ca crimă, ca delict, 
sau ca contravenţiuue. 

Rănirile şi lovirile care 
n'aiî causat nici o b61ă, 
nici verî-o incapacitate de 
lucru, şi cari s'au urinat 
din certe prin cârciumi, 
bălciurî, onoruri şi târ- 
guri, se pedepsesc ca con- 
travenţiuni. 

Cele-alte răniri şi loviri 
simple se pedepsesc cu 
închis6redela 15^ilepână 
la un an. 

Iară dacă au fost cu 

Srecugetare sau cu pân- 
ire, uedepsa va fi închi- 
sore de la doue luni până 
la un an şi jum6tate, şi 
amendă până la 1000 le\. 
I\ 24Hy 244, 249, 250; Oc. 
71; P. Pr. tH7 ; P, Fr. Hîî. 

1. Prin cuvintele : Mlciurl, 
târfturl, cârciumi fi of toruri, 86 în- 
ţelege orî-ce adunare mare de 
omeni, în locuri anume desti- 
nate, unde se fac cumpărări kI 
vîn(^^[ărl a tot felul de lucruri. 
Aşa dar în rîndul acestora 
Beprenunl^ră şi pieţîle publice, 
destinate anuinc prin regula- 
mentele comunale, undo fie- 
care» cctăţ^n ^iiinic trebuc a se 



duce spre mI cumpăra artico- 
lele nec( tarii pentru hranft, cari 
sunt expuse acolo spre ytn- 
zare. — Cas. II, 12 Nobr. 76 ; 
B. p. 626. 

8. Lg. pentru raţiuni utili- - 
tare, a trimis la Judeo&torul de 
ocol, ca Tribunal de prima in- 
stanţă coreoţionalft, iudecarea 
delictului prevSdut ae art. 288 
şi acordând pftrţilor dreptul de 
a putea stinge acţiunea pu- 
blică prin împăciuire, consec- 
venţă a articolului din legea 
judecătărielor de oedle, oare 
obligă pe judecător a împăca 
pe părţi, n*a înţeles prin acesta, 
a substitui pe partea vătămată 
în atribuţlunile ^i prerogati- 
vele Ministeriulul public ^i a 
deroga ast-fel de la tOte rega- 
lele ti principiele dreptului 
penal.' In adever, a susţine a- 
cdsta este a afirmă că Hinlste- 
riul public, lustruind o afacere, 
ori cât de gravă ar fi ea, care 
ar cădea însă sub aplicarea a- 
cestul articol, nu ar putea să 
sesiseze el instanţa represivă, 
ci numai paiiiea vătămată. In 
acest cas, acesta ar avea în 
mână ambele acţiuni : cilvilă şi 
penală, putând renunţa la una 
ţi menţine pe cea-ralta, In fine 
partea vătămată ar putea face 
bl apel asupra pedepsei. In cas 
(^e achitare Mao condemnare. 
fără ca aceste drepturi să-I fie 
acordate de vre-un text de lege. 
Aceasta este inadmisibil ţi tn 
contradicţiune flagrată cu t6te 
principiele ^i textele de lege 
admise de dreptul nostru pe- < 
nai. Singura derogare fiind stin- 
gerea acţiunel publice prin îm- 
păciuirea părţilor, pentra ei 
acesta Hă-sl producă efbetele, 
trebue să no expresă al făcută 
înaintea judecătorului fie ver- 
bal, fie tn scris. In adevăr, a- 
c^sta constituind o restrieţluiie 
însemnată la legile penale ki 
din un delict, născfindu-se aoue 
acţiuni, acţiunea publică, apro- 
curorulul ^i cea civilă, a parţel 
vătămate, Lg. n^a Inţelea eâ 
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câhd partea vătămată 
., în un act de procedură 
e, că nu are nici o pre- 
e ciyilă, dar că lasă de- 
ie lovire pe sema jus- 
tă nu cere despăgubire, 

să declare espres, îna- 
istanţel, că s^a împăcat 
prin urmare înţelege a 
şe si acţiunea pubucă, 

declaraţiune de felul 

nu se înţelege că acr 

publică să' fie închisă şi 

pepresiuneX penale &ă fl'e 

.— Tr. Df. II, 16 Febr. 85 ; 

ă4-86, p. 183. 

. constatând că un de- 
Ibvire ce i s'a deferit 
eca constitue un delict 
rl simple, prevfidut de 
I, a fost în drept ca, în 
îclaraţiunel părţilor că 
ipăcat, să declare ai- 
stinsă, conform legeî ju- 
•iilor de ocole. — Cas. II, 

92 ; B, p. 74. 

materia delictelor de 
loviri cari, după legea 
oriilor de oc61e, pot fl 
prin împăcarea părţilor, 
udecătorul de ocol a 
at, printr'un jurnal de 
, aeclaraţiunea părţilor 

împăcat şi a declarat 
a stinsă, acea împăcare 
ent stabilită, fără să fi 
iToe de pronunţarea unei 
I rfegulate. Intr'un asp- 
tas, dânsul nu malp6te 
lide acţiunea h ipronuuţa 
ă verî-o condamnaţluiie 
36na inculpaţilor. ' A^a 
r. sesisat ca instanţa rie 
e către inculpaţii e.m- 
.1 într'un atare mod, cu 
cuvânt a reformat H. 
matorie si a dispus în- 
ă dosarului. — Cas. II, 
. 91 ; B. p. 1267. 
ţiuneă publică, în delic- 
lovirl Şl răniri simple, 
ie cotnpetinţa judecăto- 
e ocale al' judecă, se 
inge ţ)rin împăcarea păr- 
isa declaraţiunea de îm- 
trebue să fie formală t>i 



nu se p6te stinge acţiunea pu- 
blică, prin faptul nepresentărei 
părţilor lă judecată, întru cât 
prin acest fapt nu se pdte soi 
care ar fi intentiunea părţilor.— 
Cas. II, 22 Apr. 8f7; B. p. 585. 

6. Lovirile săvârşite în per- 
sana cul-va intră sub previ- 
siunile art. 238 şi este de corn- 
petinţa jud. de pace. Şi împre- 
jurarea că pacientul a zăcut un 
timp 6re-care în urma acelor 
lovituri, nU face ca delictul să 
cadă sub art. 239 când se con- 
stată că zăcerea a provenit, nu 
dih,causa gravitatei loviturilor, 
ci din căuş a stărel de beţie în 
care se ^ăsea pacientul în mo- 
mentul în care a fost lovit. — 
Cas. n, 1 Apr. 96; B. p. B97. 

7. Faptul de a maltrata pe 
cine- va, fără scop de a-I răpi 
bani, cbnstitue delictul de lo- 
vire siniplă şi este de compe- 
tinta jiidecătoriilor de ocol a-1 
judecă. — Cas. II, 24 Mart. 97 ; 
B. p. 4b7. 

8. Tr. este competent să ju- 
dece în prima şi ultima instanţă 
o contravenţiune, când părţile 
nu-I declipă. competinta. — 
Cas. II, 2 Febr. 87; B. p. 147. 

9. Dacă Tr. sesisat ca instanţă 
de apel, spre a se pronunţa dacă 
judecătorul de ocol, bine sati 
râd si-a declinat competinta de 
a juaeca un delict de lovire, pe 
motiv că acest delict intră în 
previsiunile art. 23», iar nu 238, 
găsesce că numitul judecător 
era în ădevâr necompetent a 
judeca afacerea, Tr. cu drept 
cuvînt, se mărginesce a se pro- 
nunţa numai asupra cestiunel 
de competenţă, lără să ev6ce 
fondul şi să judece delictul ca 
Tr. de prima instanţă, întru 
cât nu eră sesisat în acest sens 
de afacere.— Cas. II, 7 Iun. 98; 
B.p. 616. 

io. In delictul de bătaie gravă 
prev6(Jut de art. 239 când există 
constatarea medicală cum că 
pacientul a suferit bătae gravă 
ce i-a produs o lnca^«.cii'a.\ft.^^ 
lucru timpoT«L,T^, OclV^x ^^^^^^- 
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cientul declară în instanţă că nu 
i s^a causat nici o incaj)acitate 
de lucru, sică faptul, neintrând 
în previsiunile art. 239 ci în 
previsiunile art. 238, acţiunea 
publică trebue declarată stinsă, 
întru cât s'a împăcat cu incul- 
patul, totuşi iudecata trebue 
să înlăture acesta declaraţiune 
şi să reţină afacerea, să judece 

Se inculpat si să-I aplice art. 239 
acă existenţa faptului se do- 
vedesce.— Tr.' Ilf. I, 23 Xobr. 95; 
C. Jud. 1/96, p. 3. 

11. Când judecătorul de ocol 
şi-a declinat cnmpetinţa de a 
judeca delictul de loviri, săvâr- 
şit de un picher al căilor fe- 
rate, pe motiv că dînsul, după 
art. 36 din legea pentru ex- 
ploatarea căilor ferate, iiind 
agent al poliţiei judiciare, este 



justiţiabil de Curtea de apel, 
Tr. (ie judeţ, sesisat prin fa- 
cere de apel din partea Mini- 



sterului public, constatând că 
faptul n'a fost săvârşit în exer- 
ciţiul funcţiunel, judecă afa- 
cerea ca instanţă de apel, cu 
t6tă declinarea de competinţă 
ce i se cerea, şi când notări- 
rile, pronunţate de aceste inst. 

i'udecâtoresci, avi rfemas deflni- 
ive, Casaţia este în drept să 
pronunţe un regulament de 
competinţă şi să trimită afa- 
cerea înaintea judecătorului po- 
liţienesc— Cas. II, 12 Oct. 92 : 

B! p. 914. 

Iz. Controlorul fiscal neavând 
cădere să încaseze contribu- 
ţiunl, faptul că un controlor a 
f>ătut pe un contribuabil, pen- 
tru refuz de a plăti contribu- 
tiunile, este de competinţă ju- 
decătoriilor de oc61e a-1 judeca, 
întru cât controlorul nu a co- 
mis delictul ca funcţionar, ci 
ca simplu particular.— Cas. TI, 
31 Iul. 97 ; B. p. 1002. 

18. Delictul (le loviri, săvâr- 
şite cu ocasia alegerilor comu- 
nale, cu scop de a împedica pe 
alegători de a putea pătrunde 
In localul de alegere, constitue 
un delict politic, de competinţă 



numai a Curtel cu juraţi de a-1 

i'udeca. — Cas. II, 22 Febr. 98; 
). p. 206. 

289* Dacă lovirile sau 
rănirile au causat o vă- 
tămare însemnată săn6- 
tăţei sau unuî membru al 
corpului victimei, ori dacă 
au dat nascere vieri-unel 
necapacităţi de lucru, cul- 
pabilul se va pedepsi cu 
închis6re de la trei luni 
până la doul ani, şi a- 
mendă până la 1000 lei. 

Iară dacă se va ii ur- 
mat cu precuţetare sau 
cu pândire, minimum pe- 
depsei va fi de s^se luni. 
P. Pr. 192; P. A. 309. 

1. Loviturile ce cauzează pa- 
cientului o incapacitate tempo- 
rară de a lucra, intră în previ- 
siunile art. 239 şi în competen- 
ţa Tribunalului corecţional. — 
Cas. II, 24 Mart. 97 ; B. p. 498. 

2. Dacăţ după părerea medi- 
cului, loviturile ati fost aşa de 
grave în cât pacientul are ne- 
voe de o căutare de 10-16 ^ile, 
delictul intră în previsiunUe 
art. 239, căci loviturile care 
produc lesiuni, care nu se pot 
vindeca de cât după o îngrijire 
atât de îndelungată, produc o 
vătămare însemnată a sftn&tft- 
ţel. — Cas. II, 14 Dec 99 ; 

B. p. 1147. 

8. Lovirile săvârşite în per» 
s6na cui- va şi cari i-att causat 
o incapacitate de lucru, eon- 
stitue delictul prevC^ut de 
art. 239, de competinţă Tr. de 
judeţ de a-1 judeca. Şi prin 
incapacitate de lucru, în sen- 
sul zisului articol, cată a se 
înţelege nu numai punerea pa- 
cientului în stare de a nu mal 
putea munci din oausa lesin- 
nilor primite, dar şi abţinerea 
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a orî-ce lucru ce-1 pu- 
se pentru a-şl înlesni 
»rea.— Cas.IT, 17 Apr. 96; 

59. 

ilictul de lovirî ^i răniri 
t în pers6na cul-va cade 
^visiunile art. 239 bi este 
ipetinţa Tr. de judeţ de 
leca, dacă acele loviri 
lirl aii dat na&cere la o 
3itate de lucrii, cu t6te 
tă incapacitate s^a pre- 
din causa slabei consti- 

a pacientului.— Cas. II, 
, 96; 6. p. 592. 
idicul numai este com- 

să se pronunţe asupra 
kţii loviturilor,' dacă ele 
.e natură a produce o 
ntate la lucru.— Cas. II, 
r. 83; B. p. 1112. 
rl-ce medic pote con- 
esiunl .şi libera certifi- 
egea nu prescrie nicăerl 
sta n'ar pute-o face de 
[ care ocupă funcţiuni 
). — Cas. II, 19 Iun. 91 ; 
15. 

avitatea lesiunilor şi in- 
.atea de lucru, cerută 
delictul prevădut de 
), sunt cestiuni de fapt 
> constatare şi apreciare 
.sate în deplina suvera- 
a judecătorului de fond, 
i să cadă sub censura 
de Casaţiune. — Cas. II, 
. 91; B. p. 816. Idem: 
[, 7 Iun. 93; B. p. 616. 

Cas. II , 6 Mart. 95 ; 
83. 

ecisiunea instanţei de 
ire se întemeiază pe un 
at medical, numai în ce 
',e constatarea gravitatei 
lor, suferite de pacient 
n aelict de lovituri, fără 
rea medicului prin pre- 
e jurământ, constitue o 
ne de fapt care estelă- 
i suverana apreciere a 
el de fond şi nu p6te 
la un mijloc de casare, 
mal cu s^mă când pre- 
. n'a cerut, înaintea ms- 
de fond, ca medicul să 



fie chemat a afirma prin jură- 
mânt cele constatate prin cer- 
tificat. -> Cas. n, 21 Mai 91 ; 
B. p. 689. 

9. Acţiunea publică pentru 
delictul de loviri &i răniri grave 
din cari s'a causat pacientului 
o incapacitate de iu^cru, delict 

Srev6<fut de art. 239, nu p6te 
stinsă prin împăcarea păr- 
ţilor. — Cas. II, 10 Oct. 95; 
h. p. 1232. 

10. Lg. referindu-se la apli- 
carea pedepsei, stabilesce mi- 
nimul pedepsei peste care inst. 
jud. nu se pot scoborî, si ma- 
ximul pe care nu-lpot depăhi, 
iar graaaţiunea între minimum 
şi maximum este lăsată la a- 
precierea Curţel de fond. In 
speţă s^a aplicat bine art. 239 
Şl 6*0 cftnd s^a condamnat acu- 
satul la 6 luni închisdre corec- 
ţională. — Cas. II, 18 Mal 88; 
B. p. 518. 

11. Când faptele pentru care 
inculpaţii aâ fost trimişi îna- 
intea juraţilor, not constitui 
fie-care câte un' aelict special 
pedepsit de legea penală, d. e. 
sechestrare şimaltratare,în pri- 
vinţa cărora i* uraţii răspund ne- 
gativ la unul şi a'firmativ la ce- 
falt. Curtea face o justă apliea- 
ţiune a art. 239. — Cas. II, 
24 Oct. 83; B. p. 991. 

12. Când printr'o hotărîre de- 
finitiva, faţă cu Ministerul pu- 
blic, un fajit a fost calificat ca 
delic, Tr. corecţional, sesisat 
a judeca din noÂ afacerea, în 
urma oposiţiunel celui condem- 
nat, nu p6t*e să-şl decline com- 
petenţa pe motiv că faptul in- 
criminat ar constitui o crimă. — 
Cas. n, 5 Oct. 88; Dr. 63/88, p. 510. 

13. Dacă, pe când se făcea a- 
legerl, un alegător a fost lovit, 
din care causă a fost bolnav 
mal multe ^ile, un asemenea 
fapt nu p6te fi considerat ca 
un delict ordinar, dacă, din 
causa împrejurărilor în care s*a 
săvârşit, se constată că a avut 
de scop saâ a influenţa votul 
satL a imp%d\Q.«k ^^ ^^.^'^X^x ^i. 
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▼ota. Delictul fiind electoral, 
după art. 128 din legea electo- 
toralâ, e de competenta juriu- 
lui.— Gas. II, 18 Mal 92; 6. p. 501. 
14. In lipsa unei instrucţiuni, 
care să stabildscâ în ce împre- 
jurări s'a comis faptul, ur- 
m^ză ca competinţa să se re- 
guleze după cererea pacien- 
tului. — Gas. IT, 6 Iun. 96 : 
B. p. 930. 

240* Daca, în urmarea 
loviturilor sau rănirilor 
voluntare, pătimaşul a r6- 
mas slutit sau în incapa- 
citate pe t6tă viaţa de 
a lucra, sau mut, sau orb, 
sau surd, sau a perdut 
facultatea de a procrea, 
sau a râmas smintit de 
minte, orî nebun, sau im- 
becil, culpabilul se va pe- 
depsi cu închis6re de la 
douî până la cinci anî, şi 
amendă până la 2500 leî. 

Aceiaşi ped^psă se va 
aplica şi când pers6na 
bătută, fiind o femeie în- 
sărcinată, din causa bă- 
tăii, a lepădat. P. Pr, 192. 

1. După art. 257 al. 3 omuci- 
derea, rănirile si lovirile făcute 
de o femeie sunt scusabile dacă 
ad fost provocate imediat prin 
o siluire exercitată asupra per- 
86nel sale. Dispositiunilc art. 
325 P. Fr. pe cari î^g. nostru 
le-a reprodus în articolul citat 
mal sus, vizeză, în special, crima 
de castraţiune. Art. :U6 l*. Fr. 
care prevede crima de castra- 
ţiune în parte nu este adoi)tat 
m (;!odul român, şi totuşi ridi- 
carea prin răniri sail loviri a 
facultăţcl do a procrea este 
considerată ca crimă ])rin art. 
24U. Din totc acestea resultă 
nu că. ca jftraţiunea nu ar ti pre- 



ve^ută în lege, ci cft ea e În- 
globată, de Lg. nostru, tn cate- 
goria generala a omuciderilor, 
rănirilor şi loviturilor cu vo- 
inţa. — Gas. II, 6 Nobr. 78 ; 
B. p. 306. 

2. împrejurarea că o castra- 
ţiune sa săvârşit cu voia pa- 
cientei, nu ap&ră pe acusat de 
ped^psă, de ore-ce faptele imo- 
rale, ca contrarii naturel bl opri- 
te de leţ^e, nu pot face obiectul 
convenţiunilor dintre părţi. — 
Gas. II, 6 Nobr. 72 ; B. p. 806. 

241, Dacă rănirile saă 
lovirile voluntarii au cau- 
sat m6rtea, culpabilul se 
va pedepsi cu reclusiunea. 
P. Fr, 809. 

1. Faptul de lovire care a 
causat avortul si m6rtea i)aci- 
entel e prevfi^^t şi pedepsit de 
art. 241. — Gas. Ii, n Dec. 87; 
B. p. 1041. 

3. Lovirile satL r&nirile, cari 
aA causat m6rtea pacientuliU, 
cad sub previsiunile art, 841, 
chiar atunci când victima a 
sucombat, nu numai din causa 
rănilor primite, ci si din com- 
plicaţiunile ivite din causft cft 
a fost lipsit la timp de În- 
grijirile medicale. — Gas. II, 
17 Nobr. 92; B. p. 1040. 

8. Faptul principal al lovi- 
rel cu voinţă si circumstanţa în-' 
greunăt6re, dacă ac^stft lovire 
a causat m6rtea trcbue să for- 
meze fle-care o cestiune sepa- 
rată. — Gas. II, 8 Febr. 87 ; 
B. p. 67. 

4. Se face o justă aplicaţiune 
a pedepsei când Gurtea cu ju- 
raţi pronunţă ped^psa încni- 
s6rel corecţionale, pe termen 
de 5 ani, în pers6na unul minor» 
av^nd etatea de la 15—20 ani, 
pentru o crimăpedepsită cu re- 
clusiunea. — Cfas. II, 18 Ual 88; 
B. p. 519. 

5. Este casabilă deoisiunea 
magistraţilor Gurţel cu juraţi, 
când condamnă pe prevenitul 
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ulpabil de crima de lo- 
ze aâ pricinuit ra6rtea, 
ia i s'a acordat bi cir- 
nţe Uhurăt6re, la pedep- 
icel silnice. — Cas. II, 
97; B. p. 1007. 

. Daca rănirile sau 
le s'ail făcut cu pre- 
are sau cu pâiidire, 
i uraiat in6rte, pe- 
. ya fi munca silnică 
mp mărginit, iară 
Qu s*a urmat m6rte, 
a din lesiunile pre? 
e prin art. 240, se 
îdepsi cu minimum 
dunei. P. 227, 228, 
H3, 244, 250. P. Fr, 



ândirea e o manifesta^ 
remeditărel. — Cas. II, 
ir. 87: B. p. 164. 
rt. 242 pedepsesce lovi- 
ri rănirile din cari s'a 
m6rtea, fără să ceră ca 
1 să fl avut intenţia de 
râ, căc! atunci ar 'fi de- 
culpabll de omucidere. — 
I, 17 Febr. 87 ; B. p. 164. 
1 crima de loviri si ră- 
in cari a resultat mortea, 
ite cu precugctare saft 
•Cj cată să se pue juriu- 
(tiunl, separate de faptul 
pal, asupra circumstanţei 
inte a precugetărel satl 
'el, si distincte una de 
căci ele form^ză doufe 
agravante deosebite. — 
I, 17 Nobr. 92 ; B. p. 1046. 

»• In caşurile preva- 
la art. 238, 239, 240, 
dacă culpabilul a co- 
rapta în contra pă- 
or săî legitimi, na- 
( sau adoptivi, sau 
atră altor ascendenţi 



legitimi, i se va aplica 
maximum pedepsei pre- 
v6<Jută la fie-care ftrticol, 
afară de caşul art. 240, 
unde ped^psa se va în- 
doui. P. 2HS-242, 244. P. 
Fr. 312. 

I. înrudirile prin afinitate 
nu intră în acelaş grad cu a- 
celea enumerate în art. 248, 
aşa că bătaia urmată de ginere 
contra socrului săâ, intră în 
previsiunile art. 238, deferite 
Judecătorului de ocol.— Cas. II, 
27 Mal 86; B. p. 460. Idem: 
Cas. II, 26 Ian. 94; B. p. 67. 

t, Art. 248 trimite la art. 238 
pentru judecarea delictului si 
pentru fixarea pedepsei de a- 
plicat, ordonând numai judecă- 
torului să pronunţe maximum 
pedepsei prevăzut pentru fle- 
care cas. De vreme ce ped^psa 
este tot cea din art. 238 măr- 
ginită numai în maximum, este 
evident că judecătorul care este 
chemat de acel articol a pro- 
nunţa ped^psa în cas ordinar, 
o va pronunţa şi atunci c&nd 
este chemat a\la maximum, 
acest maximum fiind tot în li- 
mitele competinţel atribuită 
dânsului, şi legeanedispunând 
altmintrelea pentru acest caz. 
Dacă s'ar admite că, în t6te 
cazurile în cari art. 243 este 
aplicabil, faptul este de com- 
petinţa Tribunalului, ar trebui 
să se declare Tribunalul com- 
petent pentru a judeca şi lo- 
virile simple petrecute în bâl- 
ciuri sad cârciumi îndată ce ar 
fi între copil si părinte, ceea- 
ce este inadmisibil, acest fapt 
putând constitui o simplă con- 
travenţiune. Textul din legea 
judecătorielor de oc61e, care 
dă atribuţiune judecătorului de 
pace, de a judeca numai de- 
lictele prevfiflute de art. 238, nu 
se opune la acesta interpreta- 
tie, de vreme ce în caşul de 
faţă, de şi faptul este, -vivL'a.t. vl 
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de art. 243, însă este pedepsit 
tot de art. 238. — Cas. II, 
26 Mal 89; B. d. 570. 

8. Calitatea ae părinte a pa- 
cientului nu constitue de cat o 
circumstanţă agravantă a de- 
lictului de* lovire , atrăgend 
dună sine aplicarea maximului 
peaepsel prevCdută de art. 238 
lără a schimba 'câtu-6l do pu- 
ţin fie natura delictului, fie ma- 
ximul pedepsei pe care, jude- 
cătorul de ocol, este în drept 
a o pronunţa, ca judecător co- 
recţional, adică închisorea până 
la lin an si jumătate şi amenda 

Sână la 2bou lei. Ast-fel fiind, 
elictul îsl conservă caracterul 
86A primitiv, intrând în com- 
petenţa judecătorului de ocol 
a-ljuaeca în prima instanţă. — 
C. Cr. II, 4 Oct. 90; Dr. 64/90, 
p. 516. 

4. După disposiţlunile art. 71 
din legea judecătoriilor de pace, 
acestea sunt Tribunale corec- 
ţionale, şi judecă în prima in- 
stanţă delictele prevă^lute de 
art. 238 P. iar art. 188 Pr. P. 
prevede că contravenţiunile şi 
prin analogic, şi delictele date 
în competinţa judecătorielor de 
pace, se vor judeca de Tribunal 
în prima instanţă, dacă vre-o 
parte n'a cerut trimiterea pro- 
cesului la judele de pace. De 
şi inculpatul a fost dat în ju- 
decată pentru delictul prevfe- 
âut de art. 243, însă calitatea 
6 părinte a pacientului, ne 
constituind de cât o circum- 
stanţă agravantă a delictului 
de loviri, care atrage după sine 
maximul pedepsei prevăzută de 
art. 238, lără a scnimba câtuşi 
de puţin natura delictului, ur- 
meză că delictul îşi conservă 
caracterul s6il primitiv şi, ca 
atare, intră în competinţa ju- 
delui de pace în prima instanţă. 
Inculpatul, nedeclinând compe- 
tinţa Tribunalului de a-ljudeca, 
Sentinţa dată de acesta este 
dată în ultima instanţă şi apelul 
defaţăinadmisibil.— C.Buc.II, 
JVFehr. 97 ; C. Jad. 19 97 p. 147. 



5. Se socotesc delicte corec- 
ţionale, t6te infracţiunele cari 
atrag după sine ped^psa închi- 
sorii de la 15 ^\le p&nă la 6 ani. 
Ast-fel, faptul copiilor de a 
aplica lovituri părinţilor lor, 
pedepsindu-se d!e art. S48 eu 
maximum Închis6rel corecţio- 
nale de 5 ani, constitue un de- 
lict corecţional. — Cas. II, 
12 Ian. 94; B. p. 44. 

6. Competinţa nu se p6te de- 
duce de cât dintr'un text for- 
mal. Nici după art. 22 vechia, 
nici după art. 71, din legea ju- 
decătoriilor de pace, faptul pre- 
v^^ut prin art. 243 Codai penal 
nu e de competinţa judelui de 
pace, fiind-ca nu se referă la 
acest articol. Dacă pentru apli- 
carea art. 243 trebue a recurge 
la art. 238, acesta nu p6te fi un 
motiv pentru a întinde compe- 
tenţa judecătorilor de pace. — 
Cas. Vac. 1 Auş. 96; B. p. 1149. 

7. Sunt considerate ca de- 
licte corecţionale t6te oftte a- 
trag dupe sine ped^psa Snohi- 
sdrel de la 15 ^ile până la oinel 
ani. Delictul preve^ut de art. 
243, pedepsindu-se cu maximum 
pedepsei, este considerat ca 
delict corecţional. In reffulă 
delictele corecţion le se judecA 
de Tribunal, iar contravenţiu- 
nile de judele de pace, şi nu- 
mai prin excepţiune la ae^stft 
regulă, s^atl deferit judecăto- 
riilor de pace o parte din a- 
ceste delicte, excepţiune care 
nu p6te fi întinsă peste limita 
în care este circumscrisă de 
legiuitor. Intru cât art. 71 din 
legea judecătoriilor de pace, 
determină, în mod precis, de- 
lictele cari, prin excepţiune, pot 
fi judecate de acesta instanţă 
fără să indice în acest articol 
şi delictul prevfi^ut de art. 24S, 
este evident că competinţa ju- 
decătoriei de pace nu p6te fi 
întinsă si la alte caşuri nepre- 
ve(^ute de acele articole. Prin 
urmare, delictul prev^^^t de 
art. 243 intră în competinţa Tri- 
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bunalulul de a-1 judeca. — 
Cas. II, 19 Hal 97 ; B. p. 763. 

244. Daca crimele şi 
delictele, prev^ijute prin 
acostă secţiune şi prin 
secţiunea precedentă, s*au 
săvârşit de vre-o adunare 
turburăt<5re, cu rebeliune 
saâ ca jefuir.e, acele crime 
sau ' delicte sunt imputa 
bile căpeteniilor, uneltito- 
rilorsi iijvitatorilor acelor 
adunări, rebeliuni sau je- 
fuiri, cari se vor pedepsi 
ca culpabili de acele crime 
ori delicte, şi se vor o- 
sândi la aceleaşi pedepse 
ca şi acel cari le vor fi 
săversit în pers6nă. P. 
86, 170, 232-243, 24:5-247 ; 
P. Fr. 313. 

245. OrI-cine va causa 
altuia o b61ă sau o inca- 
pacitate de lucru, dând 
cu voinţă şi cu orî-ce 
chi]^ substanţe carT, fără 
a ii de natură a causa 
mdrtea, sunt văt6măt6re 
săn^tătel, se va pedepsi 
eu încms6re de la o lună 
p&nă la doul ani, şi cu 
amendă de la 50 până la 
2600 leî. 

Dacă delictul s^a comis 
In contra părinţilor, ast- 
fel precum sunt specifi- 
caţi la art. 243, ped6psa 
va fi de la doui până la 
trei ani încliis6re. P. 243; 
P. Fr. 317. 

246. Ori-care, prin lu- 
cruri de mâncare, bău- 



turi, doctorii violente, sau 
prin ori-ce alt mijloc, va 
face, cu sciinţă, pe fe- 
meia însărcinată să le- 
pede, ori cu voia el sau 
nu, se va pedepsi cu mi- 
nimum reclusiunei. 

Femeia care, de sineşî, 
va fi făcut verî-un mijloc 
ca să lepede, sau va fi 
primit să întrebuinţeze 
mijl6cele de lepădare ce i 
se vor fi arătat spre acest 
sfârşit, se va pedepsi cu 
închis6re de la ş^se lunî 
până la douî anî, de va 
îi resultat lepădarea prun- 
cului. 

Medicii, chirurgii, ofi- 
ceril de săn6tate, spiţerii 
şi m6şele cari vor arSta, 
sau vor da, sau înlesni 
aceste mijl6ce, se vor pe- 
depsi cu reclusiunea, daca 
lepădarea va avea loc. 

Dacă din lepădare se 
va fi causat m6rtea mu- 
mei, ped6psa sa va aplica 
cu un grad mai sus. P. 
Fr. 317. 

247, Verl-cine va vinde 
beuturî prefăcute şi a- 
mestecate cu materii vă- 
t6măt6re sănătate!, se va 
pedepsi cu închisore de 
la 15 dile până la dou6 
lunî, şi cu amendă de la 
26 până la 250 leî; iară 
prefăcutele bSuturî, ce se 
vor dovedi a fi ale vSn- 
detorilor, se vor confisca. 

Amenda se, ^^ Y^Qw\«^\a» 
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în fav6rea doveditorului. 
P. 3H1, 389 ; P. Fr, 318. 

1. Elementele delictului pre- 
văzut de art. 247 sunt: a> ca 
prevenitul să fi vândut b6u- 
turi ; bj ca băuturile să fie pre- 
făcute ^i amestecate cu sub- 
stanţe vătâmătâre; c) ca el să 
scie 'că băuturile conţin ase- 
menea substanţe. Atunci, dar, 
când judecătorul fondului sta- 
bilesce, prin decisiunea sa, că 
la prevenit în pivniţă s'aii gă- 
sit vinuri prefăcute cu sub- 
stanţe vătămăt6re sănătăţel, că 
densul a avut cunoscinţă că 
sunt pre^cute şi că cunoscea 
calitatea mărfunlor ce vindea, 
de 6re-ce el însuşi prefăcuse 
vinul, t6te acestea d!emonstră 
învederat constatarea existen- 
tei tuturor elementelor zisului 
ăelict, şi, în special, acela al 
cunoscinţel prevenitului, cum 
că substanţele introduse înîbău- 
turl eraâ, în adevăr, vătămăt6re 
sănătăţel.— Cas. II, 28 Iun. 94 ; 
B. p. 763. 

2. Când judecătorul fondului 
constată în fapt că un comer- 
ciant de băuturi spirt6se, a cum- 
părat şi ţinut in magasinul 
săti băiiturf prefăcute şi ames- 
tecate cu materii vătămătore, 
şi că a vândut din aceste bău- 
turi, cu drept cuvânt ii declară 
culpabil de delictul prevădut si 
pedepsit de art. 247.— Cak. II, 
13 Sept. 94; B. p. 892. 

8. Este un principii! constant 
în dreptul penal, că nu p6te 
să existe cnmă satl delict fără 
intenţiune fraudul6săsail culpa 
agentului. Art. 247 nu face es- 
cei)ţiunc la ac^sră regulă ge- 
nerală. Nu este suficient fap- 
tul vândăreî unor băuturi vă- 
tămătore sănătăţel, ci trebue 
a se constata s'ciinţa ce tre- 
buia s'o aibă vândătoriil, cum că, 
în adevăr, acele oăuturl conţin 
asemenea substanţe. — (îas. ÎI, 
10 Ian. 86, Dr. 15/85-86, p. 117. 
B. h«, p. 40. 

^. Pentru ca să existe delict. 



nu este suficient faptul vftn- 
dărel de băuturi v&t&măt6re să- 
nătăţel, ci trebue a se constata 
de instanţa de fpnd, sciinţa 
vân4ătoruluI că în adevăr acele 
băuturi conţin substanţe vfttă- 
mătâre sănătăţel. — Cas. II, 
1 Iun. 04; Dr. 62/04, p. 418. 
B. 94, p. 707. 

5. După dis{)osiţiunile art. S47 
numai alteraţiunilef&oute frau- 
dulos şi cu scop de a înşela jpe 
cumpărători intră în previaiu- 
nile luT. Prin urmare, aoolo 
unde nu e fraudă, sail intenţiune 
fraudul6să, nu există delicst. 
In specie, băutura nu era vă- 
tămat6re, dar din causa cap- 
sulei de plumb ce avea atioia 
care conţinea lichidul ce se 
punea în vânzare, putea s& se 
altereze si să devină v&tămă- 
t6re sănătăţel; prin urmare, 
faptul, care se pote imputa in- 
culpatului nu este de oftt o 
contravenţiune la regulamen- 
tele comunale, cari interzic a se 
vinde asemenea băuturi în sticle 
purtând capsule de plumb. — 
Cas. II, 16 Dec. 91 ; Dr. 5/os, p. 85, 
B. 91, p. 1859. 

6. lig. servindu-se de expre- 
siunile hiuturl prefâcute fi ames- 
tecate, apoi, fie că un individ 
fabrică băuturile alcoolice a- 
dăogând substanţe noi vătămă- 
t6re sănătăţel, fie că nu estrage 
din b ă j turile fabricate substan- 
ţele vătămăt6re sănătăţel, se 
lace pasibil de penalitate. — 
Cas. n, 26 Nobr. 82 ; B. p. liai. 

7. In delictul prevăzut de 
art. 247, odată ce este constatat 
că substanţele puse, în băutu- 
rile puse în vânzare, sunt vă- 
tămătore sănătăţel, acesta este 
suficient spre a demonstra in- 
tenţiunea fraudul6să a făptui- 
torului. — Cas. II, 16 Febr. M; 
B. p. 169. 

8. Expunerea chiar spre vdn- 
dare a unei băuturi de către 
lin debitant într'un local des- 
chis în tot-d'auna publicului, 
constitue în sine o vânzare în 
sensul art. 247, de 6re-ce prin 
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rea spre vânzare a făcut 
a ce depmdei^ de dânsul 
^ător bl clienţii se pot 
}a în ori-ce moment spre 
»6ra din acea bSutur^pe 
avea în prăvălia sa toc- 
. acest scop ; în acest 
rg trebue înţeles hi a- 
cuvântul va vinde ' din 
', de 6re-ce Lff. în in- 
sânâtăţel publicului, a 
scop, prin acest aiticol, 
lal de a reprima dar şi 
reveni fraudele în co- 
de băuturi spirtu6se, 
id mal cu sema pe acel 
ând profesiunea de c&r- 
[, ar debita publicului a- 
abâutiirl conţinând sub- 
v&tâm&t6re sănătâtel. 
tea publică nu ar fi des- 
garantată dacă art. 247 
putea aplica de cât în 
ând yândarea ar fi fost 
ită, fiind că pericolul 
tot aşa de bine în acest 
ţi în cazul când bâutura 
3stinată spre vânzare 
ilul, care, in cele mal 
îazurl, nefăcând nici o 
itiune, aplicatiunea le- 
urmărirei Ministerulnl 
ar fi devenit rară şi di- . 
Deea ce Lg. a voit a pe- 
mal mult nu este atât 
î& un debitant a vândut, 
ţa sa de a vinde publi- 
semenea bâuturl, sciind 
are să vateme sănăta- 
acostă voinţă culpabilă 
leopotrivă în ambele ca- 
>a in cât, după textul şi 
[ art. 247, ar fi o pură 
ate de a susţine că a 
ifectiv, o băutură saâ a 
spre vândare în aceiaşi 
e, nu ar fi unul şi ace- 
ru, din partea unul de- 
spre a-1 face egalmente 
sabil din punctul de 
penal. — C. Gal. I, 
94; Bţ. 77/94, p. 621. 
ipă coprinderea art. 247, 
ere ca amestecarea sub- 
or vătămâtore să fie 
opera inculpatului. — 



C. Buc. I, 6 Mal 94 ; Dr. 46 94. 

p. 369. 

10. Că inculpatul a ameste- 
cat el însuţi substanţe în vin» 
saâ că Tar fi cumpărat în a- 
c^stă stare, acesta puţin im- 
■poTt'Â pentru răspunderea pe- 
nală, (le 6re-ce art. 247 între- 
buinţând termenii biuturî pre- 
făcute^ fi amestecate^ din acesta 
resulta că nici o distincţiune 
nu face legea între acele 2 o- 
peraţiunl, căci este destul, pen- 
tru comiterea delictului, ca oău- 
tura să fie în sine amestecată 
cu o substanţă vătămăt6re să- 
nătăţel şi acela care o vinde 
să aioă, liine înţeles cunoscinţa 
că conţine asemenea substan- 
ţe. — C. Gal. I, 21 Iun. 94; 
Dr. 77/94, p. 621. 

11. Art. 247 pedepsesce pe 
toţi aceia cari atl vândut bău- 
turi prefăcute şi amestecate cu 
materii vătămăt6re sănătăţel, 
fără a face veri o distincţiune, 
dacă cel cari atl vândut aseme- 
nea băuturl,le-ati cumpărat pre- 
făcute gata, saâ le- au prefăcut 
el însi-Ie.— Cas. II, 22 Sept. 94 ; 
B. p.* 906. 

12. Faptul de a vinde bău- 
turi falsificate se pedepsesce 
conform art. 247, independent 
de pretenţiunile civile ale per- 
sanelor cari s'ar crede vătă- 
mate prin acest delict, de 6re- 
ce Lg. prin acest articol, a voit 
a pepepsi nu atât faptul că un 
debitant a vândut vm falsifi- 
cat, cât voinţa de a vinde 
publicului asemenea băuturi, 
ştiind bine că are să vatăme 
sănătatea.— C. Gal. I,2i Iun. 94; 
Dr. 77/94, p. 621. 

18. Prin art. 391, al. 2, or- 
donându-se ca băuturile pre- 
făcute ce se confiscă să fie văr- 
sate, urmeză, prin a fortiori, că 
şi confiscarea prevădută de art. 
247, pentru băuturile prefăcute 
şi amestecate cu substanţe vă- 
tămăt6re sănătăţel, este ordo- 
nată tot pentru scopul ca acele 
băuturi să fie versate, spre a 
se face ast-fel i«ipoş.vvs\\.%. ^<2>\v- 
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sumarea lor de către public. 
In vederea acestui spirit al 
legel, nu se p6te pretinde ca, 
în caşurile când inculpaţii re- 
uşesc de substrage băuturile 
8 refăcute de la executarea con- 
scăre!, dânşii să fie condam- 
naţi de a plăti val6rea lor, 
căci prin asemenea hotărâri, 
nu 8 'ar face o aplicaţiune a 
legeî, ci s'ar adăogi o pe- 
d^psă pe care legea nu o pre- 
vede, ceea ce nu este permis ju- 
decătorului.— Cas. II, 22 Iun. 94 ; 
B. p. 733. 

14. Este ncadmisibil recursul 
în Casaţiune, făcut de Ministe- 
rul public de pe lângă Curtea 
de apel, în contra unei H. pro- 
nunţată de acesta Curte, pe 
motiv că în delictul de vân- 
<Jare de bfiuturl falsificate, a 

Sronunţat amenda în profitul 
sculul, iar nu în acela al do- 
veditorului, cum prevede acest 
articol, căci pe de o parte în 
ceea ce privesce interesul do- 
veditorului delictului, pentru 
ca amenda să se pronunţe în 
folosul s6tl, numai dânsul* are 
dreptul a face un asemenea 
recurs, iar de altă parte, în 
ceea ce privesce interesul legel 
numai Procurorul general de 
pe lângă Casaţie are dreptul, 
m virtutea arr. 144 Pr. P. de 
a cere casarea hotărârilor date 
cu rea aplicare alegel.— Cas. II, 
22 Iun. 94; B. p. 733. 

15. Judecătorul fondului u- 
z^ză de o facultate care nu 
constitue o micşorare, dene- 

fare saîl violare a dreptului 
e apărare, când, în delictul de 
vânaare de băuturi prefăcute 
şi amestecate cu materii vătâ- 
inăt6re sănătăţel, răspunde la 
cererea făcută* de prevenit, în 
mod cu totul subsidiar, de a se 
face o nouă analiză de un chi- 
mist special, spre a se dovedi 
că nu conţine materii vătămă- 
t6re sănătăţii, că, o asemenea 
analisă nouă, nu e necesară, 
de 6re-ce cea existentă este 
destul de lămurită si convin- 



§ăt6re. — Cas. II, 5 
. p. 468. Idem: Cas. H 
B. p. 610. 

16. In delictul dev 
băuturi vătămăt6re 
când judecătorul fonc 
stată că, examinând 
zele anteri6re şi vini 
de prevenit, şi-a fon 
ajuns convicţiunea 
vândut era am«steca° 
stanţe vătămătdre 
şi că* dânsul scia desj 
este în drept ca sa 
cererea de a se fac 
expertiză, acesta con 
cestiune de fapt lăsa 
butul sătL suveran. - 
13 Sept. 94: B. p. 89: 

17. In delictul de \ 
băuturi vătămătdre 
cestiunea dacă expei 
^cută a constatat s 
acele băuturi conţii 
substanţe vătămăt6r 
cestiune* de fapt, lăs 
tul la aprecierea si 
judecătorului de fonc 
când dânsul constatS 
băuturi conţin asemc 
stanţe, este în drep 
pinga cererea prevei 
a se ordona o nouă ex 
Cas. n, 14 Nobr. 94 ; 

18. In delictul pi 
pedepsit de art. 247^ 
rea nlcută în decişii 
demnatorie, cum că a 
nitari aCL luat probe 
ce delicuentul debil 
ciuma sa^ constatat 
cu materii vătămătâi 
ţel, este suficientă s 
termina aplicarea cil 
ticol, fără să mal fie 
şi de constatarea cui 
sul ar fi fost surprin 
din vinul amestecat. 
6, Apr. 94; B. p. 458 

19. Este admisibi 
testimonială spre a i 
că vendătorul de vir 
ficate, nu avea cunc 
falsificarea lor. — C. 
20 Maia 94; Dr. 46/9 

20. Când judecătoi 
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lui, prin admitere de circum- 
stanţe atenuante, în fav6rea 
prevenitului, în materie de de- 
ucte corecţionale, substitue în- 
chisârea prin amendă., dânsul 
p6te fixa . cuantumul acestei 
amendp de la 26 lei în sus până 
la suma ce va crede necesară, 

fientru reprimarea justă a de- 
ictelor. A^a dar, in delictul 
de yân^^are'de bfiuturl falsifi- 
cate, prevăzut hi pedepsit de 
art. 247, judecătorul a fost în 
drept ea, înlocuind închisurea 
prin amendă, prin admiterea 
oiroumstanţelor atenuante, să 
dea o amendă de lOOO de lei, 
deşi a trecut peste suma a- 
mendel ce mal prevede citatul 
articol, căci acea amendă n'ar 
fi putut să fie mal mare numai 
tn caşul când s*ar fi aplicat 
prevenitului ^i ped^psa inchi- 
s6rel, prevâ(^ută în acel articol, 
iar nu şi atunci când s'a în- 
locuit această inchis6re nu- 
mai prin amendă. — Cas. II, 
i2 Iun. 94 ; B. p. 733. 

21. In sistemul legislaţiunel 
nâstre penale pedeapsa amen- 
del este ou un şrad inferior de 
eftt cea a închisorii, ori-care 
ar fi cuantumul el, şi, cum 
art. 60 ultimul aliniat, nu pre- 
vede de cât minimul amendel 
Ia care judecătorul p6te să o 
scobdre, când admite circum- 
stanţe atenuante, ceea ce în- 
veder^ză c& maximul este lă- 
sat la facultatea lui, de aci 
orm^ză o& substituirea pedep- 
sei inchis6rel de 2 luni, ce se 
dedese delicuentu^ul pentru 
faptul prevăzut oe art. 247, 
pnntr'o amendă de looo de lei, 
ÎR urma oposiţiunel sale, si a 
admiterel circumstanţelor ate- 
nuante, este conformă cu pres- 
cripţiunile art. 60 fără a se 
pu£ea zice că i s'a îngreunat po- 
siţiunea. — Gas. II, 20 Mart. 96 ; 
B. p. 481. 



SECŢIUNEA III 

Omucidere, răniri 
şl loviri f&ra voie. Crime >i^i 
delicte scusabile, şi caşurile iu 
cari nn pot fi Bciisate. Omuci- 
dere, răniri şi loTlrl cari nnsant 
uiel crime nici delicte. 

§ 1. — Omucidere, răniri şi lo- 
viri fără voie. 

248. Orî-care din ne- 
dibăcie, din nesocotinţă, 
din nebăgare de s6mă, 
din neîngrijire sau din ne- 
păzirea regulamentelor, 
va săvârşi omor fără voie, 
orî va fi' fost causa ne- 
voluntarie de a se săvârşi 
omorul, se va pedepsi cu 
închisore de la treî luni 
până la un an şi jume- 
tate, si cu amenda de 26 
până la 500 lei. P. Fr. 319. 

1. Pentru ca o infracţiune să 
cada sub privisiunile art. 248 
şi 249 trebue să existe condi- 
ţiile ce determină art. 248 adică: 
aj satL o nedibăcie, hj sau o ne- 
socotinţă, cj saâ nebăgare de 
s^mă, dj saâ neîngrijire, ej satL 
uepăzire a regulamentelor, prin 
care s*arficausat sad omor, con- 
form art. 248, saîl rănire, ori lo- 
vire, conform art. 249. Fie nedi- 
băcie, nesocotinţă etc. se cere 
un fapt direct prin care s'a cau- 
sat omorul, rănirea saâ lovirea, 
un fapt care pate fi saâ nedibă- 
cie, saâ nesocotinţă, saîl nebă- 
gare de s^mk etc. după distinge- 
rile legel, şi care de şi nu e săvâr- 
şit cu intenţie, însă fiind că a 
causat un rin. Codul penal îl 
consideră ca delict. Almintrelea 
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fără să existe unul din acele 
lupte nu pOte fi vorba do de- 
lict penal. In specie, Curtea de 
apel nu crede necesar a constata 
săyâr>irea unuia din acele fapte 
constitutive stabilite din art. 
248, întru cât, după opinia Cur- 
ţii, inculpaţii neluâna măsurile 
necesarii pentru secui-itate, fap- 
tul s'a causat prin neglijenţa 
lor, ast-fel Cuitea admite, pe 
lângă cele cinci cause a art. 

248, încă o nou6 causă a ne- 
luăril m&surilor trebuinciose. 
Acostă causă nefiind prevGdută 
de art. 248, faptul săvâr.şit nu 
e penal în sensul art. 248 ţi 

249, ci se pute numai dice că 
dacă, prin neluarea m^kurilor, 
s'a causat un refl apreciabil, 
în acest caz, e un delic civil ^i 
conform art. 99h Civ. partea 
interesată are drept la e/wp*?- 
gubire civilă. — Cas.II, 26 Aug. 78; 
B. p. 292. 

2. Legea pedepseşte omorul 
involuntar nu numai când este 
provenit dintr'o causă directă, 
imputată cul-va, ci ^i acela pro- 
venit dintr'o causă indirectă, 
şi constatarea unei asemenea 
cause, este o cestiune de fapt 
ce nu se p6te censura de Cur- 
tea de Casaţiune. — Cas. II, 
30 Sept. 96: B. p. 1298. 

8. Lejs:ea organică a Ministe- 
rului afacerilor streine, obligă 
pe Căpitanii de porturi a exe- 
cuta regulamentele de naviga- 
ţiune sf-I însărcin^ză pe dinsil 
a face' poliţia pentru menţine- 
rea bunel ordine într'un port 
român. Prin urmare, în cas de 
accideilt, prin ruperea unul pod 
din causa aglomeratiunel prea 
mare a publicului, şi a întrăn- 
gerel disposiţiunilor reglemen- 
tare, agenţii' comerciali al So- 
cletăţel austriaco de naviga- 
ţiune' pe Dunărfe neavSnd că- 
dere, (lupă legi şi regulamente, 
a menţine ordinea în port, nu 
pot fi responsabili de delictul 
prevCdut da art. 248, dacă în 
aarcin'a lor nu se constată ne- 
ffl{fenţă, imprudenţă satt nepî^- 



zire de regulament.— C. Gal. II, 

16 Oct. 96; Dr. 75/96, p. 688. 

4. Muşcftrea unut copil de 
câine, constitue un delict de 
simplă politie . — Cas . II , 
27 Apr. 84; B. p. 382. 

349. Daca din nna dib 
căuşele precedente vor fi 
resultat numai răniri ori 
lovituri, închis6rea va fi 
de la 15 (^le până la douS 
iuni, si amendă de la 26 
până la 250 lei. Oc. 71, 72; 
P. Fr. 320. 

Nu se violez ă regula hoh hi» 
iu idem când a urmat contra a- 
celeaşl persane dou6 judeoftţl 
t^are slUl avut de obiect fapte 
deosebite, de natură deoseoltft 
cu sancţiune deosebită, şi su- 
puse lajurisdicţiuni deosebite. 
Ast-fel o pers6nâ care a fost 
condamnată pentru nesupune- 
re la ordinele autoritftţel comu- 
nale d'a dărâma nisce case ale 
sale, care ameninţat! ruinft, a 
putut ii din noA judecată si 
condamnată pentru delictul de 
răniri fără voe provenit din 
causa căderel acelor case. — 
Cas. II, 1 1 Sept. 89 ; B. p. 776. 

§ 3. — Crime şi delicte teata- 

bile, şi oasnrl eând na pot 

11 scnsate. 

250. Omorul, rănirile fi 
loviturile» sunt scusate^ 
daca au fost provocate 
prin loviri sau violenţe 
mari urmate asupra ubel 
pers6ne. P. 225, 238, ur. 
251, 254 ; Pr. P. 363, «r. 
390; P, Fr. 321. 

1. Prin scuze legale se înţe- 
lege ori ce împrejurare dena- 
tura a micşora ped^psa. — 
Oaa. 11, 1 Dec. 86 ; B. p. 966. 
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S. Orî-cine este responsabil 
pentru o infracţiune la legea pe- 
nala, dacft nu se ff&sesce m- 
tr^un cas care ju'stiHcâ faptul 
sa.fL, precum este starea de 
smintire ori de legitimă, apă- 
rare. Infracţiunile ce s'ar co- 
mite în urma unei provocaţiunî, 
nu sunt justificabile^ ci numai 
scusabile. Imputabihtatea fap- 
tului nu dispare, ci numai pe- 
d^psa se micşor^ză. Caşurile 
de justificare satL de scusă, nu 
sunt l&sate în atributul jude- 
cătorului, ci sunt anume decla- 
rate de lege. Rănirile bi lovi- 
turile, numai atunci sunt scu- 
sabile, când ati fost provocate, 
nu prin ori-ce mod, ci restric- 
tiv numai prin lovituri saii 
violenţe mari urmate asupra 
unei persone. Gasurile descrise, 
cum. este provocaţiunea, nu in- 
atanţele de instrucţiune (ju- 
dele *de instrucţiune,' ori came- 
ra de acusaţiune) sunt în drept 
a le esamina, ci numai judecă- 
tori de represiune, cari sunt 
singuri competinţi a le aprecia, 
şi în urmă a reduce pedepsa. 
Instanţele de instrucţiune, nu- 
mai atunci pot declara că nu 
este cas de urmărire, când nu 
vor găsi destule indicii de cul- 

S abilitate, ori nu vor găsi urme 
e vre-o infracţiune pedepsită 
de legea penală. — Cas. II, 
6 Febr. 70 ; B. p. 49. 

8. Atunci când nu se afirmă 
de cât că ucigaşul venea asu- 

SrA recurentului' înjurând si cu 
it-enţia de a sc6te un par din 
gard oa să-1 lov^scă, Curtea 
era în drept a nega caracterul 
de scusă legală hi a refuza pu- 
nerea unei cestiuni, fiind că 
venirea asupra cul-va chiar în- 
jurând şi închipuirea că vine 
eu intenţia de a lua un par 
dintr*un gard spre a lovi, nu 
sunt violenţe mari, căci închi- 

guirile cul-va, în modul arătat 
iii sus, nu pot fi o violenţă, 
orI-ce închipuire alt-fel putând 
fi invocată ca o scusă legală. 
Provocarea ca să fie o scusă 



legală, conform art. 250, a uci- 
derel cu voinţă, trebue ca să 
fie loviri şi violenţe mari exer- 
citate asupra persanei care a 
ucis. Injuriile orale, amenin- 
ţările verbale, când nu sunt 
acompaniate de loviri saii nu 
sunt exercitate având arme în 
mână nu sunt o provocaţie. — 
Cas. n, 16 Oct. 86 ; B. p. 772. 

4. Provocarea intrând în do- 
meniul scuzelor legale, se vio- 
l^ză legea când Prehcdintele 
Curţii cu juraţi, neţinând compt 
de o asemenea propunere a a- 
cusaţilor, nu pune juraţilor o 
cestiune separată pentru a- 
c^sta. — Cas. II, 14 Nobr. 77 ; 
B. p. 406. Idem : Cas. II, 
4 Nobr. 86; B. p. 835. 

5. Când acusatul propune o 
scusă din cele admise de lege, 
Preşedintele este dator, sub 
pedepsă de nulitate, a pune o 
cestiune separată asupra eî 
deliberărel juraţilor. Ast-fel 
fiind când Curtea refusă de a 
pune o cestiune asupra provo- 
caţiunel, care e considerată şi 
admisă de lege ca o scusă le- 
gală, decisiunea sa violeză art. 
363 Pr. P. şi este casabilă. — 
Cas. Vac. 6' Aug. 88; B. p. 667. 
Idem : Cas. Vac. 9 Aug. 90 ; 
B. p. 932. Idem : Cas. II, 9 Iul. 91 ; 
B. p. 847. 

6. Când acusatul propune o 
scuză legală. Preşedintele este 
dator să pună o' cestiune se- 
parată asupra el. Ast-fel omo- 
rul, rănirile şi loviturile, fiind 
scuzate dacă ad fost provocate 
prin loviri sati violenţe mari. 
Preşedintele este dator să pună 
o cestiune separată asupra pro- 
vocaţiunel, când ea este propusă 
de acusat.— Cas.Il, 2 Febr. 90 ; 
B. p. 191. Idem : Cas. IT, 
2 Febr. 93 ; B. p. 153. 

7. Preşedintele Curţel cu ju- 
raţi nu'p6te pune juraţilor, 
afară de ceşti unile resultând 
din actul de acusaţiune. după 
propunerea acusatulul, alte 
cestiuni de cât acelea ce re- 
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dar, cu drept cuvânt a fost res- 
pinsă, într o crimă de omor cu 
voinţă, cererea acusatulul de a 
se pune cestiunea în sens că 
m6i*tea a provenit din lovituri 
date nu cu voinţă de a omora, 
acesta neconstituind o scuză 
legală, ci o modiiicaţiune a fap- 
tului care sei*vea de bază a a- 
cusaţiunel.— Cas. II, 24 Apr. 90 ; 
B. p! 560. 

251. Crimele şi delic- 
tele menţionate în cel din 
urmă articol, sunt aseme- 
nea scusabile, daca se vor 
ti comis respingând (Jiiua 
escaladarea sau efracţiu- 
nea îngrădirilor, a zidu- 
rilor ori a intrărilor unei 
case locuite sau a unui 
apartament locuit, ori a 
dependinţelor acestora. 

Daca faptul s'a urmat 
n6ptea, acest cas este re- 
fulat de articolul 257. P. 
<<^oi, 309, HIO, 812, 313. 
P. Fr. 322. 

252. Paricidul nu este 
nici o dată scusabil. P. 
229. P. Fr. 323. 

253. Omorul săverşit de 
către bărbat asupra fe- 
meie! sale, sau de către 
acesta asupra bărbatului' 
săli, nu este scusabil, dacă 
viaţa soţului saii a soţiei 
care a comis omorul nu 
a fost pusă în pericol chiar 
în momentul când s'a co- 
mis omorul. In cas însă 
de adulteriu, omorul co- 
mis de către soţ asupra 
soţiei sale sau asupra 
comphcelm^ saîi de către 



soţie asupra soţului săâ, 
sau asupra complicei, iu 
momentul surpnnderel în 
flagrant delict în casa 
conjugală, este scusabil. 
P. o9y 225, 269, 270; Pr. 
P. 40, 363. P. Fr. 324. 

254. Când fapta scuseî 
va fi dovedită, la cas de 
veri- o crimă care trage 
după sine ped^psa mun- 
cei silnice pe t6tă viaţa, 
sau pe timp mărginit, saâ 
reclusiunea, pea6psa se 
va reduce la Închis6re de 
la ş6se luni până la doul 
ani! 

Iară la cas de ori-ce 
alte crime, ped^psa va fi 
închis6rea de la trei luni 
până la un an. 

La cas de un delict, 
ped^psa se va reduce la 
închis6re de la 15 t^e 
până la s6se luni. P. 59; 
Pr. P. 363, 390 ; P. Fr. 326 

§ 8. — Omofldere, rftnlrl fi lo- 
viri cari nn SMat eallfieate 
nici crime nici delicte. 

255. Nu se socotesce 
nici crimă nici delict, când 
omuciderea, rănirile si Io- 
viturele erau ordonate de 
lege şi comandate de au- 
toritatea legitimă. P. 57 ; 
P. Fr. 327. 

256. Nu este nici crim& 
nici delict când cel ce a 
săvârşit omuciderea, ră- 
nirile' şi loviturile a fost 
silit la' ac6sta prin nece- 
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sita tea actuală a unei le- 
gitime apărări, conform 
art. 58. P. Fr. 828. 

257. Simt coprinse în 
caşurile de necesitate ac- 
tuală de legitimă apărare 
si următ6rele treî caşuri : 

1^ Dacă omuciderea, ră- 
nirile sau loviturile s'au 
săvârşit respingând n6p- 
tea escaladarea sau efr ac- 
ţiunea îngrădirilor, zidu- 
rilor sau intrărilor unei 
case locuite sau a unui 
apartament locuit, sau a 
dependinţelor acestora; 

2^ Dacă fapta s^a să- 
vârşit apărându-se cine-va 
în contra autorilor de fur- 
tişaguri sau de jefuire, 
executate cu violenţă; 

3P Dacă omuciderea, ră- 
nirile sau lovirile comise 
de o femeie vor fi fost pro- 
vocate imediat de o siluire 
exercitată asupra pers6- 
nel sale. P. 251, 309^ 310, 
312, 313, 354. P. Fr. 329. 

SECŢIUNEA VI. 
Despre dnel. 

258. Acela care, într^un 
duel servindu-sa cu arme, 
nu a ocasionat nici omor 
nid răniri, se va pedepsi 
cu închis6re de lal5 4ile 
pftnă la şase luni, şi cu a- 
mendă de la 100 până la 
500 leî. P. Pr. 168. P. Belg. 

l* Prin distincţiunile . radi- 
cale ee Ie face de la crimele 



si delictele comune, Lg. din 
delictul de duel, a voit a face 
un delict aparte, sui f/mei'is, dis- 
tinct fiind prin natura si ca- 
ractei-ul stti de delictele co- 
mune. Dacă dar e stabilit cft, 
delictul de duel, avend un ca- 
racter cu totul distinct de de- 
lictele ordinare, este un delict 
ftui yenet-ia, apoî naşte întreba- 
rea : se pote fără distincţiune 
a i se aplica principiele şi re- 
^ulele stabilite de Codul penal 
ca si în crimele şi delictele 
comune? Cu alte cuvinte, în 
specia ce ne preocupă, asis- 
tenţa martorilor într un duel 
p6te fi calificată ca complici- 
tate, aşa cum o prevede defi- 
niţiunea dată complicitfttel de 
art. 50? Faţă de acostă' defi- 
niţiune a complicităţel, siliţi 
suntem a ne întreba care sunt 
atribuţiunile martorilor într'un 
duel, ast-fel cum prevede le- 
gea duelului, căci şi duelul îşi 
are legile lui, stabilite de vreme 
si us si cari ati devenit tot atât 
de puternice ca şi legile scrise. 
E cunoscut că mai'toril într'un 
duel, afară de menirea princi- 
pală de a reconcilia pe părţi, 
şi dacă nu parvin, o are pe 
aceea de a procura armele due- 
lului şi de a supraveghea re- 
gulele ^i condiţinnile, de a a- 
sista, ajuta şi a modera lupta 
pentru ca duelul să'şi potă 
avea garanţia lealitate! împe- 
dicându-1 a deveni un* asasinat. 
Dacă menirea martorilor în- 
tr'un duel este a procura ar- 
mele, a asista, a ajuta, a mo- 
dera lupta, apoi nu se vede 
lămurit că e o a doua deflni- 
ţiune a complicităţel ast-fel 
cum ne-o dă art. 60 şi c& în 
consecinţă trebue atribuită Lg. 
Codului penal, când după ce 
mai întâia atl definit compli- 
citatea în art. 50 în urmă când 
vine a codifica le^ea asupra 
duelului cu definiţiunea eom- 
plicităţei încă prâspătft, în me- 
moria * sa, se exprimă prin 
art. îftO daca lup\AVwV\ %t *»<»▼ 
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bate la dud, f<fnl secondanţii aaii 
martori sau dacă regulele hotărtte 
de martori, ori secondanţi nu se vor 
fi observat etc. culpabilul se va 
pedepsi cu pedepsele crimelor or- 
dinare. Prin urmare singur Lg. 
spune combatanţilor a fl asis- 
taţi de martori satl secondanţi, 
si martorilor a păzi regulele 
ăuelulul, deci sin^r art. 260 îl 
învită la complicitate. Apoi 
saâ trebue să atribuim Lg. o 
neglijenţă ne ertată, ceea ce 
nu se justifică, sad trebue să 
zicem, că el, nici un moment, 
nu a considerat martorii în- 
tr'un duel ca complici al de- 
lictului. Că Lg. când a codi- 
ficat materia duelului, nu a 
avut în intenţiune de a califica 
asistenţa martorilor ca compli- 
citate, reese şi din modul cum 
se exprimă în articolele ce for- 
m^ză titlu Desgre Duel asa, în 
art. 269 si 260 el zice : se vor 
pedepsi luptătorii si nu între- 
buinţez ă cuvântul generic de 
autor satl autori pe cari'l în- 
trebuinţez ă când e vorba de 
crimele si delictele ordinare, şi 
de ce face acesta? De sigur 
pentru a arăta că duelul este 
un delict aparte si pentru că 
nu p6te exista complicitafce în 
asemenea delict. Dacă Lg. în 
materie de duel, tace asupra 
pedepsei ce se cuvine marto- 
rilor, acesta nu pote fi un ar- 
gument că prin tăcere i-ad ca- 
fioat de complici, şi ca atare 
caută a li se aplica regiile 
complicităţel crimelor ordinare, 
pentru oă delictul de duel, fiind 
un delict cu totul a parte, t6te 
consecinţele ce reese din per- 
petrarea'lul vor trebui să fie 
supuse la reguli aparte şi ori 
de câte ori asemenea reguli nu 
ati fost tranşate de Lg. acţiu- 
nea justiţiei trebue a se opri, 
pentru că n'are dreptul de a 
urmări de cât crimele şi de- 
lictele şi singurile fapte care 
sunt crime sad delicte, sunt 
acelea pe care legea le-a cali- 
£ca,t CA atare. Cunoscut e că 



Lg. cănd a redactat a 
s'a inspirat de legiuire 
siană relativă la auel,l 
în care se vede că mari 
sunt pedepsiţi {% 173> % 
şi Lg. român na ^s, < 
a găsit de prisos, faţă 
turile ee singur le-a da 
batanţilor şi martorilo 
se vede cum'în alte delic 
ciale, unde a găsit căp6t 
la complicitate, a edicat 
ped^psă complicilor, (a 
269 etc). Ast-fel, din %x{ 
tele expuse, reese că mai 
materie de duel, în prin 
pot fi calificaţi oa com] 
ca atari pedepsiţi. P6t 
loc pedepsa martorilor 
terie de duel, atunci cftn 
se exprimă Lg. Belgia 
legea din 8 Ian. 1861 v< 
voca saii aţâţa lupta adică 
când şi conform art. 47 
care încă se găseşte su 
general despre complicita 
agenţi provocatori, căc: 
semenea caz, rolul mai 
se schimbă şi cu dânsul 
şi caracterul delictului, 
nind o crimă comună şi 
i se p6te aplica principi 
nerale în materie de co 
tate. — Tr. Bot. 11 Se 
Dr. 24/94, p. 187. 

2. In ceea ce prive 
martori sad secondanţi 
tătorilor, rolul lor, în sj 
fost, de a regula cona; 
duelului, recunoscut ine' 
de a asista pe luptător) 
ren. şi de a regula ca 1 
gulile admise si fixate 
mun acord să ne strict 
vate, pentru ca lupta si 
ceteze de a fi legală şi 
Ast-fel mărginit rolul 
danţilor nu se p6te coi 
ca o complicitate, căol 
complice care înlesnei 
miterea unei infracţiui 
departe de a înlesni coi 
unul fapt pe care le^ea 
îl consideră ca delictu 
condanţii n'ad prestat < 
sul lor, în specie^ de 
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atenua conaeoinţele 
cestul fapt. Conform 
ui general, caracterul 
mul fapt rezultă din 
ia. culpabilă a fapta- 
incipiul este acelan 
tmplicl şi pentru au- 
cipal. Asistenţa mar- 
trW duel, nu pro- 
intenţiunea lor cul- 
a înlesni duelul, ci 
, dinintenţiunealău- 
a-1 împedica, saâ, în 
b1 este inevitabil, a-1 
1 regulile anume de- 
, a căror importanţă 
te e recunoscută si 
& de însuşi legiui- 
C. Iaşi 1, 17 Dec. 93 ; 
p. 186. 

tul de duel, de şi prin 
modul de perpetrare, 
î din delictele ce se 
tra personelor, şi ca 
ă imediată ar trebui 
el prevfedut printre 
ordinare de lovituri 
ie cari legea penală 
în anume capitol şi 
de, prin urmare, for- 
ir putea intra şi acest 
buşi se ocupă de de- 
faţă într'un capitol 
îub' titlu Despre duel, 
id numai 4 articole, 
lexul cărora reese că 
cupat în special de 
t, prevăi^end anume 
stă duelul, în ce con- 
ce anume delict p6te 
in el, şi ce pedepsă 
plică ; ori, prin acest 
i a procede se înve- 
oinţa întregă a le- 
ii câ acest delict, cu 
aftnările unui delict 
dinar de lovituri, ra- 
să fie privit ca un 
)cial de o altă natură, 
icter deosebit, tinân- 
9^mă moravurile so- 
altând din analisa fă- 
tul fenomen saâ in- 
cial, pe care a căutat 
dzeze, prevădâhd a- 
.ditiunl de existentă, 



când se comite, de unde şi pe- 
nalitatea edictată. De aci re- 
sultă că t6te regulile şi condi- 
ţiunile acestui delict trebuesc 
căutate în singurul titlu din 
Codul penal în care se pre- 
vede delictul de duel, unde se 
va vedea pe care si pe cine 
din agenţii, cari concură la co- 
miterea delictului, i-a făcut 
punibill legea. In susţinerea 
ideiei că Lg. a considerat due- 
lul ca un delict special, mai 
există şi arţ^umentul de text 
resultând din disposiţiunile 
art. 260, ceea ce dovedesce cu 
suficienţă că, in delictul de 
duel, se cere anume condiţiuni 
primite şi cerute de lege, că deşi 
se pedepsesce, însă ~ ped^psâ, 
chiar dacă duelul are conse- 
cinţe mortale, nu ^şi schimbă 
caracterul; penalitatea se a- 
graveză dar calificaţiunea de- 
lictului r6m£ne aceiaş şi numai 
in cazul prevăzut de' art. 260, 
decide ait-fel. Lg. a voit a 
face din duel un delict special 
şi pentru care învederat este 
că în nici un chip nu i se p6te 
aplica regulele comune delic- 
telor or£nare prevăzute în 
Codul penal. In delictul de 
duel, sinţ^urile reguli, elemente 
şi penalităţi, cui şi căror se 
vor aplica, sunt cele ce se pre- 
vede in acest titlu. Chiar mo- 
dul cum se exprimă legea când 
edict^ză ped^psa, arătând că 
ea se pote ridica până la 4 
ani de inchisâre corecţională, 
denotă indubitabil dorinţa le- 

S'uitorulul de a considera due- 
1 ca un delict special, căci 
după art. & § 1, maximul în- 
chisorel corecţionale este nu- 
mai de doui ani. Aşa dar evi- 
dent este că numai în mod 
excepţional maximul pedepsei 
se ridică la 4 ani. Cu tote că 
modificându-se Codul penal în 
1874ţ multe din crime saii co- 
recţionalisat. şi unor delicte pe- 
d^psa s'a agravat trecând peste 
liiaximul pedepsei corecţionale^ 
totuşi, m d.e\\cX.\)X ^fe \>x^^ ^'•^ 
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agravat numai minimum pe- 
depsei de la 6 zile la 15 zile, 
maxima rămânând aceiaşi, Ges- 
tiunea de principia rămâne, 
căci întru nimic modificările 
aduse in Codul penal nu kHl 
atins regulele speciale mal sus 
expuse. In materie penală se 
impune şi este de strictă ri- 
g6re a se examina dacă Codul 
penal a prevăzut vre-un delict 
imputabil martorilor, secun- 
danţilor la un duel, ne si cu 
consecinţe mortale pentru^com- 
batanţi, căci nu pate exista 
pedepsă, fără ca l^ea să pre- 
vadă şi delictul. Din exami- 
narea şi cercetarea articolelor 
în cari' se prevede delictul de 
duel, reese că Lg. prevede a- 
nume existenţa martorilor, ori 
secundanţilor,' cerând ca com- 
batanţii să fie asistaţi de el şi, 
ce este mal mult, raportâh- 
du-se la onorabilitatea lor, de 
a atesta lealitatea luptei satl 
păzirea regulelor hotărîte de 
el, (căci cine dacă nu dânşii 
ar putea să afirme acesta'?) 
cum este în caşul prevăzut de 
art. 260, totuşi, pentru anume 
consideraţiun'l ae înaltă pre- 
vedere, nii voeşte şi nu declară 
responsabili pe martorii asis- 
tenţi la comiterea delictului. 
Nu se p6te presupune legiui- 
torului omisiune, inadvertenţă 
sati credinţa că era superfluu 
a se mai edicta o pedepsă mar- 
torilor, când în Codul penal 
acest fapt, imputabil daca p6te 
să fie, îşi găseşte aplicaţiunea 
în totul' prin fegulele prevă- 
zute la complicitate, ceea ce 
guvernă întreg Codul penal 
căci duelul este un delict cu 
totul special. Este imposibil 
si lipsit de ori- ce fundament, 
â se susţine că în ideia legiui- 
torului â fost a pedepsi cniar 
pe martorii cărora le dă un 
rol. Fără a forţa spiritul aces- 
tei legi, însuşi Lg. prin art. 260, 
ne dă elemente necesarii de a 
Judeca, arătându-ne principiele 
ae carî este condus, pronun- 



tându-se oategoriC; ev 
definitivă, că în caşul 
de acele articole cu> 
va pedepsi după diapoaii 
nernle copritiae in acostă l 
omortUuî sau alte rânî 
Independent de consi 
de mal sus, pentini 
monstra si declara cs 
tiune şi lipsită de oi 
ăament ideia de a se s 
admisibilă complicitf 
torilor în delictul de 
există şi argumentul 
si basat pe originea 
ţiunilor ce se găsesc 
penal la secţia IV s 
Despre Dtiel^ pe modul 
confecţionat articole] 
prinde acostă secţiun 

fislaţiunile care aii fo 
use,' pe dispositiun 
privitore la acestk n: 
proectul codului Pen 
ficat, înainte de a se ] 
Codul penal în vig6i 
ales pe lucrările pn 
ale comisiunel centra 
siliulul de Stat. Cod 
în vig6re are o secţii 
titlu ap arie Despre Du* 
dend 4 articole, în oai 
urmă atribue cărei juri 
să dea judecarea delic 
în primele trei ariicole 
de in ce constă acest d< 
cum şi tdte ipotesele. 
consecinţe mortale. J 
260 se cere ca duelan 
tot-d'auna asistaţi de 
şi se indică căror di 
se agravez ă posiţiune 
bând calificarea infri 
mise. La confecţionai 
tor articole Lg. roma 
spirat. în parte, atât d; 
rea belgiană cât şi din 
siană, ambele din a 
Din comparatiunea a< 
giuiri, result&, în moc 
că Lg. român, suprima 
disposiţiuni. iar pe n 
ele condens andu-Ie în^ 
gur articol de lege, şi- 
un sistem propritl ci 
prescripţiuni penale 
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e caşurile posibile, 
id legea belgiană cu 
anft, observăm că în 
belgiană martorii, se- 
in t6te caşurile ară- 
punibill (vedl art. 
elgian). Cu tote că 
itea, ca principia ge- 
materie penală, este 
prin art. 66 şi 67 P. 
a găsit că era Insu- 
materie de un delict 
um este duelul, şi de 
s'a referit la acel 
al complicitate!. Le- 
rusiană, de&i' indică 
se pedepsesc maito- 
din cele trei feluri 
•I, adică purtătorii de 
wocajntnei declară ne- 
i scutiţi de ped^psă 
ii asistenţi in duel, 
mal mult,' el nu sunt 
ici a denunţa duelul 
P. prusian), dispo- 
produse si în codul 
m 1871 art. 209. A- 
laraţiune expresă a 
lui prusian îsl are ra- 
a fi, fiind o conse- 
că a roiului deosebit 
dă legea martorilor 
n duel, un rol de o- 
i stabili regulele ho- 
le luptă de la cari 
se combatanţii, vor 
onsideraţi ca'omorî- 
>a şi afirmarea ace- 
nu b pdte face de cât 
se pote vedea acţiu- 
i si consecvenţa L^. 
[ de pedepsă pe acel 
se dă o misiune şi la 
ătea cărora are eă se 
pentru 'satisfacerea 
indament legal, (vedl 
In P. prusian, roman 
belgian nu are o a- 
lisposiţiune. Prin ur- 
care din aceşti Lg. 
tem diferit de a con- 
gifera. Pentru a în- 
[e mal sus expuse, să 
conţine legiuirea pe- 
.nă votată de Aduna- 
aţilor în acesta ma- 



terie, ceea-ce nu s'a produs in 
cursul desbaterilor cu t6te că 
nu acesta este în vig6re, căci 
dânsa a fost cu totul modifi- 
cată, de Comitetul legislativ 
din 1864, căruia i s*a trimis în 
revizuire acea legiuire prin de- 
cretul domnesc din li Iul. 1864 
şi ale cărei modificări şi supri- 
mări aâ fost aprobate. Din lu- 
crările preparatorii ale Comi- 
siunel legislative din Consiliul 
de Stat se constată că proec- 
tul Codului penal, în materie 
de duel, conţinea mal multe 
disposiţiuni, din cari unele au 
fost suprimate cu totul, altele 
s'aâ condensat într'un singur 
articol şi ce este mal semnifi- 
cativ, se vede că există şi un 
art. 281 prin care martorii' eraâ 
pedepsiţi şi se pote crede că 
este indiferent a se şti în ce 
anume cas, suficient fiind a se 
cunâsce că în proectul modifi- 
cat martorii în duel se pedep- 
seaţi, iar penalitatea aplicabilă 
lor era anume prev^dută prin 
art. 281 şi numai pentru fap- 
tul ce se referă la delictul de 
duel anume conţinut ân mate- 
ria duelului din' proectul Co- 
dului penal menţionat. Comi- 
siunea legislativă, prin rapor- 
torul s^tL, venind a vorbi de 
martorii duelului, expune, în 
mod cât se pute de explicit, 
t6te principiue, după care a 
înţeles a reglementa un ase- 
menea delict. Raportul proce- 
dând de acostă manieră, caută 
a justifica ori-ce schimbare sau 
nouă redactare ^i raţiunea pen- 
tru ce trebue a se admite mo- 
dul s^â de cugetare, ast-fel că 
vorbind de suprimarea art. 281, 
în care se prevedea punibili- 
tatea martorilor în duel, măr- 
turisesce că nu a putut găsi 
nici un motiv pentru a pedepsi 
pe martori, precum pe medici 
şi chirurgi cari asistă la un 
duel, fiind-că presenţa acestor 
persone este o siguranţă pen- 
tru observarea regulelor pre- 
scrise de dueV, i^t^ <i^t\ ^u^VssN- 
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devine un omor ordinar. A- 
cestă importantă >i semnifica- 
tivă declaraţiune ' ooprinsă în 
expunerea de motive din ară- 
tatul raport, constitue o ade- 
vărată operă de legislator. Exa- 
minând bi analisând în t6tă 
competinţa acest incident so- 
cial, deşi' crud şi fioros în mo- 
dul de â se produce, cu con- 
secinţe destul de grave faţă de 
carî societatea î! cere repre- 
siunea faptului, însă căutând 
a pedepsi numai pe acel cari 
sunt singuri agenţi delicvenţi, 
Lg. însuKl a căutat să regula- 
menteze âuelul umanizând pro- 
cedeurile de luptă. Societatea 
nu a vfedut, în rolul ce ati mar- 
torii în duel, verl-un fapt de 
natură delictu6să, şi de aceea 
nu numai că nu â prevSdut 
vre-o pedepsă penti*u el, ci ain 
contra a suprimat cu inten- 
ţiune pedepsa ce o prevedea 
ârt. 281 din proectul Codului pe- 
nal. Acesta este singura şi ade- 
vărata explicaţiune documen- 
tată, de raţiunile şi motivele ce 
a avut Lg. ocupându-se si pre- 
vfedând, într'o secţiune d titlu 
separat, acest delict, cu totul 
special, atât prin natura sa, 
cât şi prin modul cum este 
regulamentat. In fine din cele 
mal sus expuse, s'a demon- 
strat că Lg. român consi- 
deră acest delict ca un de- 
lict special anume definit si 
condiţionat, arătând imputabi- 
litateâ delicuenţilor, în ce pri- 
vesce pe martori nu prevede 
nimic, deşi ca o măsură de 
prevedere Hă acestora un rol aşa 
de important, făcându-I chiar 
judecătorii luptei. Chiar, când 
declară că acest delict se con- 
sideră ca un delict ordinar, pe- 
depsit după gravitatea faptu- 
lui comun unor delicte cu a- 
nume califi caţiune, totuşi inten- 
ţia sa este clar vădită, căci 
întrebuinţeză cuvîntul de cul- 
pahil iar nu culpabili^ cu t6te 
că de aci nu s'ar putea susţine 
că de orc-cc: întresriil fnpt i\e 



duel, schimbându-şl c 
nea, ar atrage după 
martori culpabili. In < 
tru nici nu p6te să fie 
acesta căci pentru aut 
cipal se cere aplicaţi 
269. Ce speţă de comp 
fi faptul martorilor îni 
în care însuşi Lg. le 
de îndeplinit? Ce di 
posibil să se nască î; 
de judecare ? In speoi 
să fie cestiunea de a i 
o lege penală pentn 
duce că şi martorilo 
trebue să li se aplic 
litate comună delict 
nare, prin similitudir 
paraţiune, când8^ad< 
că în legislaţiunea r< 
materie de duel, ra 
motivele ce se daft de 
învederez ă că el a vo 
un sistem deosebit p 
nume reglementat i 
era necesar să decla 
nepunibilitatea mart 
Tr. Ilf. III, 21 I 

Dr. 2.S 98, 11. 201. 

4. Duelul e un delic 
un delict sui generia^ \ 
nu i se p6te aplica p 
cartea I Codul penai, 
t^ză în mod generj 
complicitate, şi care 

Slicaţiunea în tote < 
elictele pe cari Cod 
vede. Acesta e atât < 
rat în cât legiuirib 
cari podepsesc pe m 
grija de a o spune ; 
Codul prusian, se ] 
carteltrager purtători 
vocaţiune şi nu se ] 
martorii, si' chiar ca: 
nu se pedepsesce câ 
vedesce că el a făcut 
stat prin putinţă pen 
păca pe provocanţi, ( 
nea Codul belgian pi 
pe martori, dar e o dis 
specială si anume în a 
Şl acesta e o dovad 
mare că el nu sunt c< 
ca eomţ)lici, alt-fel n 
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rivit ca delict nu 
artoriî în sine aâ 
. duel, dar pentru 
îi a-1 face cât se 
Lg. român luând 
46 din Codul bel- 
e a fâcut, cu 6re- 
rî, ai*t. 258 român, 
l dispositiunea re- 
psirea martorilor, 
câ regulile prîvi- 
îrî nu se pot ex- 
il nostru după re- 
/odul belgian, şi 
, pentru faptul oă, 
acesta calitate la 
fi urmăriţî. O do- 
gorii, în ochii le- 
lu sunt delicuenţî 
I 'i prevede pen- 
atea duelului, a- 
îpsa pentru luptă- 
oâtut în duel fără 
că din acea luptă 
rtea (art. 260). Că 
' din Codul bel- 
la martori, aâ fost 
noi, resultă şi din 
că consiliul de 
Vodă-Cuza, după 
i trimis proiectul 
., votat deja de Ca- 
'ă, şi care era o re- 
il mult saâ mal pu- 
Codulul belgian, 
isuişi a-1 pune in 
loua' stare de lu- 
l,din acel proiect, 
ativ la pedepsirea 
ătând, in raportul 
>nsiliuluî de Stat, 
ai o parte acele ar- 
că martorii nu pot 
entru acest fapt. 
unea ce se trage, 
3 împrej urări, este 
i nu a voit a pe- 
rtorl în duel, şi 
ă fie ast-fel, căci 
n majoritatea ca- 
să pe provocat cu 
1 când nu o p6te 
t cari fixez ă de 
2ondiţiele luptei, 
, instituiţi ca o 
Lg. veghi'ază ca 



totul să se petrecă conform 
condiţiunilor stabilite, având 
a judeca până pe teren diferi- 
tele incidente ale luptei. De- 
almintrelea, între martorii la 
un duel şi comjplicil la un de- 
lict nu există nici o asemănare, 
căci ceea ce se urmăresce în- 
tr^un duel de combatanţi şi de 
martori este reparaţiunea on6- 
rel ofensate, scop nobil şi de- 
sinteresat ; din contra, ţinta 
complicelui, în delictele ordi- 
nare, este satisf acţiune a unei 
uri saâ resbunărl sâtl tragerea» 
unul profit dintr'o faptă neper- 
misă de lege. — C. Buc. II, 
24 Iun. 98; Dr. 55/98, p. 470. 

5. Atunci când rolul marto- 
rilor se reduce numai la de- 
terminarea condiţiunilor due- 
lului şi la apreciarea căuşelor 
cari i-aii dat loc, el nu pot fi 
pedepsiţi întru cât nu se do- 
vedeşte ' din parte-le rea cre- 
dinţâC, condiţiune indispensa- 
bilă' pentru existenţa compli- 
cităţel. Prin urmare, numai 
atunci când s'ar stabili că 
martorii sunt acel cari aii îm- 

Sins pe combatanţi a săvârşi 
uelul când deci ar fi eşit din 
rolul lor, ar putea ti conside- 
raţi ca instigatori, ca agenţi 
provocatori, şi, în acest cas, nu 
în delictul ue duel, ci în crima 
de omor, dacă, ca în caşul de 
faţă, din acest fel de duel, a 
resultat raortea. — C. Buc. II, 
24 Iun. 98 ; Dr. 55/98, p. 470. 

6. T6te pretinsele neregula- 
rităţl petrecute în duel, asa 
că s'ar fi ales, pentru a se da 
lupta, o sală de scrimă, care nu 
e destul de spaţi6să pentru a 
permite tote evoluţiunile la 
cari ar voi să se dea comba- 
tanţii; că s'ar fi tras la sorţi 
directorul luptei şi nu s'a de- 
semnat, cum se 'face de obi- 
ceiâ, cel mal în vârstă dintre 
martori; că unul din comba- 
tanţi cunoştea sala de mal 
înainte, prin faptul că ar fi 
tras de patru ori întrânsa, si 
altele de at^^eni^iv^^c T^afcvsx^ ^ 
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chiar de ar fi constante, pot 
fl considerate cel mult ca in- 
corectitudini de resortul Co- 
dului asupra duelului, iar nu 
ca infracţiuni la Codul penal. 
Chiai' aceste critici nu se ftin- 
d^ză pe rre-o regulă univer- 
salmente admisă,, fiind că nu 
trebue privit ca obligator pen- 
tru t6te ţârile aceia ce cutare 
autor din Franţa a dat ca re- 
gulă raţională şi demnă de 
urmat, ckcl este posibil ca Ro- 
mânul sad 0«rmanul s'o ig- 
noreze, s'aâ să o considere ca 
inaplicabilă. Prin urmare, este 
nelogic a zice, despre marto- 
rul care n'a observat'o, că de 
vreme ce n'a admis*o, nu nu- 
mai că a călcat regulele due- 
lului, dar a căzut din rolul de 
martor în acela de complice, 
pentru că martorul, în Români a, 
cel mult, e obligat să se con- 
foime usurilor duelului aşa cum 
se practică aici. — C. Bîic. II, 
24 Iun. 98 ; Dr. 56/98, p. 470. 

269. Când dintr'un duel 
ar fi resultat m6rte sau 
răniri, ped^psa luptători- 
lor va n închis6rea de la 
15 dile până la patru anî. 
P Pr, 168. 

260. Dacă luptătorii se 
Tor bate la duel fără se- 
cundanţi ori marturl, sau 
dacă regulile hotărâte de 
marturl, ori secundanţi, 
nu se vor fi observat, şi 
dacă din acest duel a re- 
sultat m6rtea sau rănirea 
unuia, culpabilul se va 
pedepsi după disposiţiu- 
nile generale coprinse în 
ficăstă lege asupra omo- 
rului sau alte răniri cor- 
porali. P. Pr. 170, 171. 

2SU Când un militar se 



va bate în duel cu 
divid, care nu est 
tar, se va supune '. 
dicţiunea ordinară 
nalelor civile. C. J 

SECŢIUNEA V 

Atentate în contra h 
m^rararl 

262*). Orî-cine 
mite un ultragiu 
în contra pud6rei 

f>edepsi cu închis 
a trei luni până Îs 
si cu amendă de 
până la 100 lei. 

Cu aceeaşi ped< 
va pedepsi orI-cin< 
mite sau va ajuti 
comită un ultragiu 
tra moralei publi 
religi6se, sau în 
bunelor moravuri 
unul din mijl6cel 
merate la art. 2 
acest Codice. P. 1 

1. Ultragiu se savfirş< 
tr'un fapt material ca 
licenţa şi publicitate 
ocasibnat un scanda 
pentru moralitatea şi 
acelor cari aâ fost sa 
tut ft martorii acel 
Distribuirea scrierilor 
nate ne având acel aş 
nu p6te fi consideraţi 
căci faptul simplu de 
fie chiar în pieţe publ 
în cari se j)ot găsi, nu 
sunt deschise, foiletai 
servate, unele pasagil 
presiuni obscene, nu 

*> Aliniatul al doilea 
articol a fost adâogat j 
din 5 iiaiu 1895^ 
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. atinge pudorea cum- 
luî, ceea ce Lg. în- 

pedepsi, prin art. 262 
zel mult, escita la des- 

pe unii din lectori, 
cu t6te că e imoral, 
m cas, nu pote consti- 
.giul public la pud6re, 
^ şi pedepsit de Lg. 
. 262. Doctrina şi juris- 
i francesă daâ aceiaşi 
tare art. 330 P. Fr. 
I in tocmai de art. 262. 
;ru suprimând cu desft- 
lisposiţiunile coprinse 
87-289 P. Fr. cari toc- 
>psesc anume cânturile, 
, imaginele etc. con- 
inelor moravuri si re- 

într'o lege specialft 
presei din Mal 1819, a 

din causă că regimul 

fost, încă de la 1864, 
il puţin sever la noi 
1 Franţa, fie din alte 
e vedere imposibile de 
, în lipsa unor desba- 
)ra Codului nostru pe- 
isa asemenea fapte ne- 
e. Judecătorul nu pote 
3lalul 262 o extensiune 

nu o comportă apre- 
uridică a raptului de 

public la pudure, căci 
rea o pedepsă nehotă- 
ege, contrar vechiului 
\ uulla poeua fii ne lege, 

disposiţiune ce se şă- 

Codul penal roman, 

a distribuirea ori ex- 

unel scrieri în art. 50 
:'ă a se referi anume 
o face art. 287 frances, 
i-le contrarii bunelor 
I, se referă la acele 
ari conţin în ele vre-o 
,tt delict.— C. Jur. Iaşi, 
i' Dr. 83 98, p. 668. 
darea de scrisori imo- 
şi băeţilor din şc61ă, 

un ultraj contra pu- 
iblice. Acest fapt în 
ctuală a legislaţiunel 
IU este pedepsit. — 
20 Sep. 93 ; Dr. 83 93, 
i. 98, p. 796. 



3. Asemănat art. 262, ast-fel 
cum a fost modificat prin le- 
gea din 11 Mal 1895, cel cari 
comit un ultragid contra bu- 
nelor moravuri, saâ contra mo- 
ralei publice, prin unul din 
mijloceie enumerate la art. 294, 
cum de exemplu prin scrieri 
sad imprimate, se pedepsesc. — 
Cas. II, 11 Iun. 97; 6. p. 925. 

268, Orî-ce atentat în 
contra pud6reî îndeplinit 
sau cercat fără violenţă 
asupra pers6nei unuî co- 
pil, de sex bărbătesc saâ 
femeesc, de vârstă maî 
mic de 14 ani, se va pe- 
depsi cu închis6re de la 
douî până la trei ani. P. 
Fr. 331. 

1. Elementele constitutive ale 
delictului de atentat contra pu- 
d6rel fără violenţă sunt : a} e- 
tatea copilului să fie mal mică 
de 14 ani ; b) actul material al 
atentatorului, adică un act ex- 
terior, c> actul imoral, adică 
faptul să fie comis cu iaeea de 
obscenitate ^i cu intenţiunea 
culpabilă. Ast-fel, dacă unul 
din aceste elemente ar lipsi, 
atunci delictul de atentat la 
pudore, cercat sau comis fără 
violenţă, nu există. In speţă, 
din tote actele instrucţiunel, 
resultă un fapt constant că 
inculpatul era considerat de 
toţi ca viitor soţ al fetei şi 
nu se introdusese în familia 
acestei fete de cât în scop de 
a o lua de soţie, ast-fel că 
tote actele şi acţiunele sale le 
făcea în public,' fără a avea 
intenţiune de a corupe şi a 
produce desfrânarea acestei 
fete, ceea ce ar fi avut loc nu- 
mai atunci când s'ar fi dovedit 
că se introdusese în acostă fa- 
milie numai în scopul de a se- 
duce pe fată producându-l a&t<- 
fel coru.pţ\.u.iife8L ^\ ^^^Ix^xv-ax^*^ 
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el. O dată, ce se constată că în 
faptul inculpatului nu există 
actul imoral, adică ideea aceea 
de obRcenitate si cu intenţiune 
culpabilă, cum se pote zice a- 
tune! că dânsul a comis vre-un 
delict. Dacă am admite contra- 
riul si am zice că inculpatul a 
comis acest delict, atunci am 
esclude cel maî principal ele- 
ment al sfeil, adică intenţiunea 
culpabilă şi care sin^răa de- 
terminat pe Lg. de a pedepsi 
acest fapt, căci Lg. nostru a 
introdus art. 263 dună cel fran- 
ces (art. 331 )j unae prin Co- 
dul penal din 1810 nu se 
pedepseai! asemenea faj[)te de 
cât când erati comise pnn vio- 
lenţă materială asupra unui 
copil, dar observându-se că în 
societate sunt agenţi cari, pro- 
fitând de inexperieiiţa si slăbi- 
ciunea de spirit a copiilor de 
etate mică, le luail eonsimţâ- 
mentul în asemenea acte de 
cari dânşii nu puteîl sâ-şi dea 
sema si corupându-i, îl sedu- 
cea, ast-fel că dânşii, prin a- 
ceste fapte exersaîi' un fel de 
violenţă morală asupra aces- 
tor c<»pii, în urmă, Lg. fran- 
ces. simţind acesta lacună, a 
complectat'o prin introducerea 
art. d'M la noi 2B3. Ast-fel dar, 
prin introducerea art. 831 fran- 
ces şi 263 la noi, Lg. nu a în- 
ţeles' a pedepsi de cât acei a- 
f';enţi cari în comiterea acestor 
apte ai! intenţiunea culpabilă 
de a produce ' desfrânarea şi 
corupţia victimei. Ast-fel ele- 
mentul principal lipsind în fap- 
tul imputat inculpatului,d^nsul 
cată a li achitat. — C. Or. II, 
4 Nobr. 96 ; Dr. 77 95, p. 634. 

2. Art. 263 cerând, ca ele- 
ment constitutiv al delictului 
de atentat la pudore, ca vic- 
tima atentatului să fie mai 
mică de 14 ani, neconstatarea 
acestui element, în hotărâre, 
eonstitue o lipsă de motivare, 
care atrage casarea. — Oas. 11, 
38 Iun. 9f; fi. p. H24. 
<{. In materie de delict de 



atentat la pud6re, constatarea 
etăţei victimei eonstitue o ees- 
tiune de fapt, lăsată de lege 
la suverana apreciere a instan- 
ţelor de fond, care scapft de 
censura Curtei de Casaţiune.— 
Cas. II, 3 Febr. 93; B. p. 164. 

4. Atentatul la pud6re în- 
deplinit satl încercat, este, 
conform art-. 263, un delict, 
dacă s'a comis fără violenţă. 
Aşa precum sunt redactate 
art. 263 şi 264, circumstanţa 
dacă faptul s^a săvârşit fărft 
violenţă sati cu violenţă este 
un element constitutiv, iar nu 
o simplă circumstanţa agra- 
vantă, de 6rc-cc nu numai pe- 
d^psa se măresce în l&untrul 
grad aţi unei legel penale, ei 
chiar natura delictului este 
alta. Aşa fiind, în privinţa vio- 
lenţei n'are a se pune o oes- 
tiuiîe deosebită. — Cas. II, 
16 Oct. 96; B. p. 1427. 

6. Curtea cu juraţi este în 
drept a condemna la despăgu- 
bii*!, chiar când se d& un ver- 
dict de neculpabilitate de că- 
tre juraţi, dacă prin decisiunea 
lor, nu se contrazice verdictul 
juriului. Ast-fel acusatul, dat 
in judecată criminală pentru 
atentat la pudore, p6te fl eon- 
demnat de Curte la daune, 
pentru că juraţii avdtl să se 
pronunţe numai dacă există 
atentat' cu violenţi, circum- 
stanţă constitutivă a crimei,' 
ceea* ce nu este indispensabil 
pentru apreciarea despăgubi- 
rilor. — C. Jur. Ilf, 21 Dec. 84 ; 

Dr. 29/84-86 ; p. 229. 

2H4:, Orl-cine va comite 
un atentat în contra pu^ 
doreî, îndeplinit sau cer- 
cat cu riohnţă^ în contra 
unui individ de sex băr- 
bătesc sau femeesc, se va 
pedepsi cu maximum in- 
dii soreî. 

Dacă crima s'a comis 
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în contra pers6neî unui 
copil maî mic de 15 ani 
Împliniţi, culpabilul se va 
pedepsi cu maximum re- 
clusiunei. P. 26o, ^67. P. 
Fr, S32, 

1. Faptul (le atentat la pu- 
dore nu este considerat de Lg. 
nostru ca crimă de cât numai 
atunci când este cercat saâ 
îndeplinit cu violenţă şi asu- 
pra unui copil maî mic de 15 
ani. In tote cele-lalte caşuri, 
chiar asupra unui copil mai 
mic de 14 ani, dar fără vio- 
lenţă, acest fapt nu constitue 
de cât un simplu delict, ceea 
ce resultă în mod expres din 
art. 263 şi 264. Aşa dar ele- 
mentul esenţial al' crimei de 
atentat la pud6rea unui copil 
mai mic de cât 15 ani este 
violenţa.— C. Jur. Ilf. 21 Dec. 84; 

Dr. 29/84-85 p. 229. 

2. Atentatele la pud6re cu vio- 
lenţă, pedepsindu-se ca crimă 
saii' ca delict, după cum pa- 
cienta este mai mică sai\ mai 
mare de 15 ani, Camera de pu- 
nere sub acusaţiune trebue să 
stabilescă, prin' mi.jl6cele per- 
mise de lege, etatea păi-ţii vă- 
tămate.— Cas. II, 12 >«ob'r. H4 ; 
B. p. 944. 

$. Se viole?ză legea când Pre- 
şedintele, în materie <le aten- 
tat contra pudorcl. nu pune 
juraţilor şi cestiunea agravantă 
asupra etăţii mai mica de 14 
ani a pacientei. — Cas. II , 
18 Nobr. 80 ; B. p. 403. 

4. Violenţa, ilind un element 
esenţial al crimei prevtdută şi 
pedepsită de art. 264, nu trebue 
să facă obiectul unei cestiuni 
separate.— Cas. II, 23 Febr. hi ; 
B.p. 164. Idem: Cas. 11,9 Xob. 87; 
B. p. 926. 

5. Gestiunile puse juraţilor 
trebuesc a fi aşa formulate în 
cât elementele' esenţiale ale 
crimei, precum le determină 
disposiţiunile Codului penal, să 



fie coprinse în cestiunea pusă. 
Ast-fel, în crima de atentat la 
pudore punerea în cestiune nu- 
mai a cuvântului atentat ivtx nu. 
atentat în contra pudoreî atrage 
nulitatea verdictului şi a deci- 
siunei. — Cas. II, 3 Dec. 96 ; 
B. p. 1668. 

«. Recurentul s'a declarat 
culpabil, prin verdictul juraţi- 
lor, că a comis atentat cu vio- 
lenţă la pud6rea fiicei sale vi~ 
trige, şi ca a comis o omucidere 
cu voinţă asupra aceleaşi fiice 
vitrege.' Primul fapt este un 
delict ce se pedepsesce cu ma- 
ximum închis6rei, după art. 264> 
secundul fapt este o crimă pre- 
vedută şi pedepsită de art. 234. 
Magistraţii Curţii cu juraţi 
aâ condsunnat pe recurent la 
munca silnică pe viaţă, înbasa 
art. 264, 234, 225 şi 40. Art. 234, 
apilcat de Curte, pedepsesce cu 
munca silnică pe viaţă, când 
omorul se săverşesce mai îna- 
inte, sati deodată, saâ in urma 
unei alte crime. Recurentul nu 
a comis omorul în urma unei 
alte crime, ci în urma unui alt 
delict, prevedut de art. 264 şi, 
în atare, cas nu se aplică prima 
ci ultima parte a art. 234. Ma- 
gistraţii Cui-ţii cu juraţi neob- 
servend cum că atentatul la 
pudore, imputat inculpatului, 
nu este o crimă, ci un delict, 
a aplicat rfil, prima parte a 
art. 234 dând recurentului o 
pedepsă mai mare de cât acea 
pronunţată de lege. — Cas. II, 
16 Oct. '79 ; B. p. 74 7. 

2G5. Dacă. culpabilii sunt 
ascendenţii pers6nei asu- 
pra căreia s'a comis si- 
luirea, sau dacă sunt din- 
tr'aceî cari au o autori- 
tate asupră-î, dacă sunt 
institutorii saii servitorii 
sei sau aî pers6nelor mai 
sus însemnate, dacă aceşti 
culpabili sunt funcţionari 
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ai unui cult, sau preoţi 
ori călugări, sau dacă cul- 
pabilul, ori-care ar fi, a 
Tost ajutat în crima sa 
de către una sad mai 
multe persone, ped^psa 
va ii, pentru caşul pre- 
vSdiut de art. 263 şi 264, 
maximum reclusiuneî. 

Când siluirea se va fi 
comis de către pers6nele 
menţionate în acest ar- 
ticol asupra unui copil, 
de sex bărbătesc sau fe- 
meesc, în verstă mai mic 
de 15 ani, ped^psa va fi 
maximum muncei silnice 
pe timp mărginit. P, Fr, 
333. 

1. Spre a se aplica pedepsa 
din art. 265 cată a se constata că 
culpabilul este saâ ascendente 
al persanei asupra căreia s'a 
comis siluirea, sad că este din 
aceia care ati o autoritate asu- 

Sră-I. — Oas. II, 28 Iul. 76 ; 
i. p. 423. 

2. Prin art. 265 L^. prevede 
o circumstanţă agravantă con- 
tra autorilor' unul atentat la 
bunele moravuri, cari sunt as- 
cendenţi saâ cari, prin diferi- 
tele texte de lege, sunt consi- 
deraţi că aâ avut vre-o auto- 
ritate asupra victimei. Juraţii 
neputând ii întrebaţi de cât 
asupra faptelor cari fac obiec- 
tul acusaţiunel, Preşedintele 
Curţel nu le putea pune ches- 
tiunea de cât asupra relaţiuni- 
16r de fapt care există intre 
autorul unul atentat fei victima 
sa şi cari pot face ca culpabi- 
lul să iie coprins în catej2[oria 
acelora cari aâ o autoritate 
asupra unei persone. Gestiunea 
autorităţel, nind pură de drept, 
aparţine Cartel a decide, dună 

circumstanţele de fapt decla- 



rate de către .jurid. In 
juraţii râspunzend aii 
asupra cestiuneî dacă re 
tul era tutor si cumnat, 
era în drept' a se pro 
iară nu juraţii, dacă ace 
lităţl implica în sine vr< 
toritate. De&i calitatea d 
nat era superflua ^rin 
verdictul nu se viciea 
6re-ce faptul că era tul 
de ajuns pentru a se 
art. 265. — Cas. II, 31 O 
Dr. 82 83-84, p. 668. B. 84, 

266. Dacă din cr 

prev^ql^i^® 1^ ^rt. 26 
şi 265 va resulta m< 
culpabilul se va pe 
cu munca silnică pe 
P. Pr. J44. 

267, Ori-cine va fi 
tat la bunele morj 
aţîţând , f avorisând 
înlesnind obicinuit 
frânarea sau corupt 
tinerilor de ambe 
mai mici de doue-d 
unu ani, se va pe 
cu închis6rea de la 
luni până la doui i 
cu amendă de la 50 
la 1500 lei. 

Dacă îndemnător 
jutoriî sau înlesnitori 
frânărei, au fost tatî 
mama, epitropiî saC 
pers6ne însărcinaţi 
priveghiarea lor, pe< 
va fi închisorea de 
an până la doui ai 
amenda de la 50 pâ 
500 lei. P. Fr, HH4. 

1. Elementele art. 267 
etatea niaJ niicfi fie ^t nul, 
iiiren covupţunie^, uhiceiul. 
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pote esplica alt-fel cuvântul o- 
btcinuit din aii). 267 de cât că 
nu este suficient ca agentul sft 
ii facilitat un act de prostitu» 
ţiune, ci trebue ca el să se fi 
dedat obicinuit la acest comerţ. 
Legea voind ast-fel ca mese- 
ria, ca profesiunea infamă, să 
fie bine stabilită, acest trafic 
de corupţiune ce constitue de- 
lictul. Art. 267 pedepsesce, în- 
tr'un mod general, pe toţi acel 
cari trafica corupţiunea juneţeî, 
care-I excită Ia aesfrânărl satl 
corupţiune, facilitându-le mij- 
16cele*pentru a se deda la pros- 
tituţiune, trebue însă ca frec- 
venţa şi repetiţiunea faptelor 
să aibă un caracter de o de- 
prindere criminală. Acest obi- 
ceiâ p6te să resulte^ fie din 
fapte de corupţiune, repeţite la 
diferite epoce,*în privinţa ace- 
leaşi persone, fie din aceleaşi 
fapte succesive practicate în 
privinţa unor pers6ne diferite, 
ast-fel că pluralitatea victime- 
lor nu este o condiţiune esen- 
ţială a obiceiului, ci'mai multe 
fapte reiterate sunt suficiente 
pentru a-1 constitui. Aceea ce-1 
constitue este frecventarea şi 
continuitatea actelor şi nu nu- 
mărul persanelor cari sunt o- 
biectul acestor acte, este exer- 
ciţiul acestei meserii sail ac- 
ţiuni neîncetat saâ succesiv cu 
scop de a escita satl facilita 
corupţiunea. Circumstanţa obi- 
ceiului este deci un element 
esenţial al acestui delict. Pri- 
mul 'aliniat al art. 267 cere, 
pentru aplicaţitinea pedepsei 
ce institue, ca* prevenitul să fi 
excitat, favorisat satl înlesnit 
obicinuit desfrânarea sail co- 
rupţiunea, circumstanţa obi- 
ceiului este deci un element 
esenţial al acestui delict. Al 
doilea aliniat al acestui articol 
se referă la cel dintâiil şi prin 
urmare nu prevede şi nu re- 
primă de cat circumstanţa a- 
gravantă a acelui delict, resul- 
t&nd din autoritatea care apar- 
ţine părinţilor, mumei şi altor 



persone însărcinate cu supra- 
vegherea minorilor . Delictul 
dar nu are fiinţă de cât prin 
concursul acestor 2 circum- 
stanţe : a> trebue ca desfrâna- 
rea saâ corupţiunea să nu fi 
fost escitată in scop de. a sa- 
tisface propria sa pasiune şi 
h) ca să fie obiceiul acestor 
acte de escitaţiune, adică rei- 
teraţiunea lor, fie că acostă 
reiteraţiune s'a manifestat a- 
supra unei singure pers6ne sail 
asuţ)ra ma! multora. O altă 
cestiune este aceea dacă art. 267 
se aplică la aceia cari datl la 
prostituţiune, junele copile cari 
mai înainte eraâ prostituate, 
precum se afirmă că a fost în 
specie. Legea nu face nici o 
distincţiune ; ea pedepsesce pe 
toţi aceia care îşi fac o mese- 
rie de a escita la desfrânărl pe 
junii minori mai mici de 21 
ani, puţin importă dacă aceşti 
minori eraţi mai dinainte des- 
frânaţi. Morala nu distinge în- 
tre aceia care le întreţin în 
aceste sentimente. Aceşti din 
urmă nu sunt câte o dată cel 
mai culpabili. Unii ca şi alţii 
trebue să sufere a ceiaşpedepsă. 
Proxeneţii nu vor fi scusabili 
(Iacă junele copile pe cari le 
dedaţi prostituţiune! aA fost 
înscrise la Primărie (după le- 
gea francesă la poliţie). Livre- 
tele şi inscripţiuneâ tinerelor 
publice pe registrul Primăriei 
nu constitue o autorisaţiune 
de a se deda la prostituţiune. 
Acostă măsură, luată în inte- 
resul public, nu are alt scop 
de cât a le supune la privi- 
ghiarea autorităţilor şi vizite- 
lor medicale prescrise de re- 
fulamente. Primăria dar tre- 
ue necesarmente a supune fe- 
tele minore, măsurilor de supra- 
veghiare comune tuturor fete- 
lor publice şi este cu neputinţă 
de a se vedea, în aceste măsuri, 
o autorisaţiune care să p6ta 
deveni o scusă a delictului. — 
C. Iaşi 1, 23 Mart. 84 ; Dr. 46/83-84 
p. ab%. 
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S. In delictul de atentat la 
bunele moravuri, constatarea 
«um că delîcuentul a favorisat 
în mod obicinuit coi*upţiunea 
^i că victimile eraft in ' etate 
min6re, constituind nisce ces- 
tiunl de fapt, sunt lăsate la 
«uverana apreciave a instanţe- 
lor de fond, care scapă de cen- 
«ura Curtel de Casaţiune. — 
Cas. II, 3'Febr. 93; B. p. 166. 

268. Cei că(Juţi în de- 
lictul menţionat în cel din 
urmă articol, se vor mai 
condamna şi la interdic- 
ţiunea dreptului de a fi 
tutori, curatori şi părtaşi 
la consiliile de familie, de 
la un an până la doui ani, 
pentru individii cărora se 
aplică ântâiul paragraf al 
acelui articol ; de la doui 
ani până la patru, pentru 
cei de cari se vorbesce 
în paragraful al doilea al 
aceluiaşi articol. 

Dacă* delictul s'a comis 
de către tată sau mumă, 
culpabilul va fi încă lip- 
sit de drepturile ce i se 
acordă de codicele civile 
iosupra pers6nei copilului, 
în virtutea puterei sale 
părintesci. Cir. H25-S41. P. 
Fr, 335. 

Dreptul ce dă legea tutoru- 
lul se referă numai la admi- 
nistraţiunea bunurilor mino- 
rilor şi nu se p6te confunda 
cu atributul puterei părinteşti, 
care, fiind inerinte calităţii de 
părinte, se exercită asupra per- 
sanei copiilor şi nu se p6te 
pierde de cftt în unicul cas al 
art. 268 şi atunci ntimal a- 
supra copilului care a fost o- 



biectul delictului, i 
asupra celor-lalţl, dai 
ventul ar mal* avei 
copil. — C. Gal. TI, 1 
Dr. 15 96, p. 115. 

2«9. Acel culp 
adulte riu (pr^-cun 
cum şi complicele 
vor pedepsi cu înc 
de la una lună ] 
s^se luni. Cir. 211 

De.şi este exact în 
consumarea actului f 
stitue elementul est 
delictului de adulter 
acestea faptele din ca 
deduce consumarea ai 
sunt lăsate la suvera 
ciare a judecătorului c 
Cas. II, 2 Mart. 83; ! 
Idem: Cas II, 12 
B. p. 896. 

270, Acţiunea c 
teriu nu se va pi 
tenta dacă soţul 
nu va cere-o forr 

Soţul inocent p< 
şi dobândi ori c 
cursul procesului, 
rea acţiunei publi 
cum şi, după dar 
tinţef definitive, îe 
pedepsei, dacă -" 
simţi a rămânea ] 
torie. In caşul ac 
urmă, complicele 
nu p6te fi apărat 
nalitate. Pr. P. 1 

1. Adulterini femee 
fi denunţat de cât de : 
are dreptul chiar a i 
fectele condemnaţiu 
nuntată de către T] 
resuUă că legea dert 
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punct, la principiul care 
udat la instituţiunea Mi- 
ulul public în materie 
i, 8i luând in considera- 
atât interesul general al 
ăţel, cât si interesul pri- 

familiel*, a învestit es- 

pe soţ cu dreptul de a 
ţa si urmări adulterul 
l sale. Ast-fel acţiunea 
ilter aparţinând es'clusiv 
i, Ministerul public, în 
. materie, nu este de cât 

alăturată, şi deci, nu 
)une în mincâre acţiunea 
iă, fie la Tr. fie în' apel, 
consimţâmentul soţului 
it. • In specie recurenta 
ichitată de Tr. soţul sâîl 
făcut apel în contra sen- 

achitătdre şi Ourtea a 
3sisată numai după ape- 
ocurorulul e^eneral, apel 
*e s'a desistat în ziua m- 
rel. Ast-fel, Curtea, fără 

sesisată de apelul so- 
singur în drept a urmări 
.ea Tribunalului, şi con- 
ind pe recurenta,' a co- 
cces de putere.— Cas. II, 

80 ; 6. p. 36. 
Lcţiunea publică pentru 
>r nu se exercită de soţul 
Lt, ci numai de Ministerul 
'/, după cererea formală a 
.1 inocent. Prin urmare, 
eadmisibil apelul soţului 
lt contra sentinţei achi- 
, când el are in v^'dere nu- 
sţiunea publică.— Cas. II, 
I 92; B. p. 507. 
zerciţiul acţiunel publice 
numâl Ministerul public ; 
'. el o pote pune in miş- 
i numai prin el acţiunea 
l admisă înaintea' inst. 
d. Deşi Lg. a admis, pen- 
slictul de adulter, aou6 
iţiunl la dreptul comun, 
ftţiunile fiina de drept 

nu pot fi întinse peste 
legel. Aceste derogaţiuni 
>ptul comun, întemeiate 
)re8ul căsătoriei, consistă 

: a> în a nu permite Mi- 
alttl public să pună în 



mişcare acţiunea publică fără 
cererea soţului ; 6> in a da drept 
soţului săceră ori când stin- 
gerea acţiunel publice contra 
soţiei sale si complicelui s6il. 
Din aceste âerogaţiuni nu re- 
sultă, şi nu p6te resulta, că a- 
tuncl când Ministerul public 
nu a făcut apel contra sentin- 
ţei de achitare, singurul apel 
âl soţului să aducă înaintea in- 
stanţelor de apel acţiunea pu- 
blică*, căci asupra acestui punct 
nu găsim în lege nici o dero- 
gaţiune la dreptul comun. In 
lipsa de apel din partea Minis- 
teriulul public, acţiunea pu- 
blică este şi rSmâne stinsă. 
Prin urmare', soţul nu mal p6t9 
figura în apel de cât ca parte 
civilă şi nu p6te cere alt-ceva 
de cât' daune interese pentru 
prejudiciul ce va proba că i s'a 
causat.— C. Buc. 1, 28 Febr. 92; 
Dr. 26/92, p. 203. 

4. Yâzâna escepţiune presen- 
tată oa un fine de neprimire 
întemeiat pe motivul că numai 
soţul inocent p6te pune în 
mişcare acţiunea publică de 
adulter ; că* partea civilă de 
astă-zl n'ar n inocentă după 
cum cere art. 270 de 6re-ce 
din instrucţiunea urmată s'ar 
dovedi că şi ea este culpabilă 
de acelaş delict, existând chiar 
o acţiune principală contra el. 
Vânând că, într'adevâr, art. 
270 prescrie că acţiunea de a- 
dulter nu se va piitea intenta 
dacă soţul inocent nu o va 
cere formal, şi mal departe, 
tot acest articol dispune că 
soţul inocent p6te cere şi do- 
bândi ori-câna în cursul' pro- 
cesului stingerea acţiunel pu- 
blice, etc ; că t6tă argumen- 
taţiunea în sensul excepţiuneî 
ridicată este dedusă, din cu- 
vintele ftoţ inocent întrebuin- 
ţate de Lg. Acesta interpretare 
nu p6te n admisă, de 6re-ce 
delictul de adulter atingând 
de apr6pe ordinea soci^ă a 
a familiei si a bunelor mora- 
vuri domestice, nu se p6te in- 
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ohipui un singur moment că 
Lg. să a statornicit impunita- 
tea unul 8ot sub singurul cu- 
vânt că cef-ral soţ ar fi şi el 
vinovat de acelaş ' fapt imo- 
ral; în orî-ce cas, acesta îm- 
prejurare ar constitui, cel mult, 
o circumstanţă atenuantă pen- 
tru apreciarea responsabilită- 
tel penale, iar nici o dată vina 
âe adulter a unuia din soţi 
n^ar putea conduce la discul- 
parea celuî-lalt soţ. Teoria 
susţinută de avocatul inculpa- 
ţilor putea să existe cel mult 
sub vechia n6stră legislaţiune 
(Codul Caragea şi pravila lui 
Matheiâ V. V.) şi sub dreptul 
roman unde, până la legea 
lulia de adulteriis, adulterul 
era un delict privat, dar o a- 
semenea interpretare nu p6te 
să aibă loc faţă cu ideile mo- 
derne asupra sistemului repre- 
siv şi cu t6te instituţiunile şi 
morâvnrile din timpurile n6s- 
tre. Dacă s'ar admite contra- 
riul, am ajunge la conclusiunea 
că Lg. ar învoi ambilor soţi a 
călca credinţa conjugală, căci, 
în acostă ipotesă, n'ar înflige 
nici o pedepsă, resultat mon- 
struos si necompatibil cu în- 
săşi ideia fundamentală a că- 
sătoriei. Cum, într'adevfer, o 
femee ar putea ea găsi o jus- 
tificaţiuneîn greşala bărbatului 
sâA ?... Cum ar putea ea pre- 
tinde că desfrânarea lui a le- 
gitimat adulterul el? Care ar 
mal fi prestigiul legel când 
justiţia ar constata aou6 de- 
licte în loc de unul şi s'ar 
mulţumi numai de a le înre- 
gistra, fără a pedepsi pe ni- 
meni?... Lg. care în timpurile 
vechi era aşa de clar si de 

Sreeis când 'apăra pe femeia 
e ped^psa adulterului, dacă 
bărbatul avea o ţiit6re, n'ar 
fi fost astă-zl aşa de laconic 
si de obscur şi'n^ar fi între- 
buinţat o expresiune atât de 
vagă, simplul cuvânt inocent^ 
dacă într' adevăr ar fi înţeles 
a conserva ceva din tradiţiu- 



nile vechi; cu atât mi 
cu cât acesta expresiu: 
vede nici în Codicele 
nici în pravila lui 
Voevod pentru ca să ] 
autorisaţi, până la w 
6re-care,' a crede că înt: 
cu intenţiune s^a întrt 
cuvântul de inocent. . 
fără de acesta, dacă 
de tradiţiuni, pentru 
s^ar fi gândit tocmai 1 
cele Caragea şi la C< 
nai din 1860, al cărui 
vrea tocmai să părăs^st 
la Codul penal din ] 
(§ 229) care nu face ni( 
sebire între bărbat şi 
şi care de asemenea* 
tine nimic despre nedei 
în fine expresiunile ao 
întrebuinţate de Lg, d 
servesc numai ca o d 
re pentru a arăta pe s 
sat, în oposiţiune c 
culpabil, care * a calc 
dinţa conjugală. — Tr. 
21 :^ebr. 83 ; Dr. 28 82-88 
6. După art. 194 Ci 
îşi datoresc unul alti 
dinţa. Acostă obligaţi 
eiprocă este sancţiox 
art. 270 P. Legislaţii 
mână, spre deosebire 
franceză, nefăcând nic 
tincţiune absolut între 
rul bărbatului satl al 
Lg. pentru a înăbuşi se 
a îngrădit exerciţiul 
în adulter cu certe coi 
cari sunt particulare 
acţiuni, zicând că ea ] 
fi pornită, de cât ni; 
către unul din soţi şi 
de cel inocent. Prin ci 
8ot inocent nu trebue 
pote înţelege aoţul n 
căci a crede ast-fel, 
răsturna principiul de 
citate a credinţei c( 
consacrat prin art. IM 
cărui sancţiune este ar 
Şi după art. 2li Civ. ai 
putând cere despărţenii 
motiv de adulter, idee 
ciprocitate perfectă a c 
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conjugale, dominând într^ga 
acesta materie, nu s*ar putea 
admite că gotul, care el msu^I 
este în culp&, care a sperjurat 
credinţa ce datora celul-Falt 
soţ, să vină să reclame pentru 
tovarăşul s6tl o pedepsă pe care 
^i el o merită. De şi, in opinia 
contrară, se argumentez ă că o 
greşală a unui soţ ar asigura 
pe cer alt soţ de' impunitate, a- 
semenea ar^mentărl echiva- 
la ă cu o critică a sistemului 
admis de Lg. iar misiunea jus- 
tiţiei fiind de a aplica numai 
legea, iar nu de a o critica şi 
mal puţin încă de a o corija, 
inconvenientele de fapt, expuse 
în părerea contrarie, cată a fi 
lăsate la o parte, faţă cu un 
argument de text, ca acela din 
articolul 270, care de două ori 
repetă cuventul de soţ inoceiu, 
când nicăiri Lg. nu ne dă a 
înţelege că inocMt însemneză 
reclamant. In specie, din însuşi 
mărturisirea reclamantei, re- 
sultă că dânsa trăesce în concu- 
binaj cu un altul cu care are şi 
un copil, că deci nu este un «o/ 
iKocettt. Ast-fel fiind urm^ză a se 
admite finele de neprimire opus 
care fiind peremtoriâ, urmăză a 
se respinge reclamaţiunea. — 
Tr. Dor. 8 Oct. 96; D r.28/96, p.208. 
6. Prin cuvintele soţul inocent^ 
Lg. a înţeles, şi nu putea să 
înţel^ă de cat pe soţul recla- 
mant, pe acela dintre soţi 
care a cerut formal urmărirea 
soţului vinovat, căci a admite 
că atunci când soţul urmăritor 
s^a f&out el însuşi culpabil de 
adulter, acţiunea publică, des- 
chisă după cererea sa, ar fi 
stinsă, ar fi să nesocotim că 
ped^psa adulterului nu este 
consfinţită de lege numai în 
favdrea soţului, dar încă pen- 
tru a garanta căsătoria, ar fi 
să zicem că adulterul dacă este 
reeiproo se p6te continua ne- 
pedepsit sub scutul legel, si să 
stabilim ast-fel o compensa- 
ţinne a delictelor. — Cas. II, 
Hlan. 99; Dr. 14/99, p. 109. 






7. Dacă, posterior intentare! 
acţiune!, a intervenit, după ce- 
rerea unuia dintre soţi, o H. de 
divorţ, acesta nu împedică în- 
tru nimic cursul acţiune! pu- 
blice, nici un text de lege ne- 
consacrând, ca o causă de stin- 
gere a acţiune! pentru adulter, 
divorţul între soţi. In specie, ac- 
ţiunea de adulter fiind intenta- 
tă, după cererea soţului inocent, 
mal înainte de a fi intervenit o 
H. judecătorescă, care să pro- 
nunţe divorţul, instanţele re- 
presive, regulat sesizate' de Mi- 
nisteriul public, aâfost în drept 
a judeca şi condamna pe pre- 
veniţi. — Cas. II, 18 Apr. 77 ; 
B. p*. 208. 

8. Lg. lăsând în mâna so- 
ţului inocent, stingerea acţiu- 
ne! publice, deja pusă în miş- 
care de densul, n'o face de cat 
în vedere de ^ menţine căsă- 
toria şi de aceea zice dacă va 
cotmmţi a românea in căsătorie. 
Acesta condiţiune, în specie n'a 
putut să-bl aibă locul, soţul 
inocent fiind mort, după ce fă- 
cuse a se începe urmărirea, şi 
fără ca nic! o retragere a ac- 
ţiune! din parte-! să fie făcută. 
In asemenea împrejurări acţiu- 
nea publică române deschisă.— 
Cas. II, 27 Aug. 80; 6. p. 262. 

9. Acţiunea publică pentru 
urmărirea crimelor şi delictelor 
aparţine esclusiv JItlinisteruluI 
public şi dacă Lg. pentru oon- 
sideraţiun! speciale : motive 

{>rotect6re a menţinere! fami- 
iilor, a temere! de turburare 
a focarului domestic, a subor- 
donat punerea în mişcare a ac- 
ţiune! publice pentru delictul 
ile adulter, cerere! formale a 
soţului inocent, acesta acţiune 
odată intentată, dânsa îş! ia 
calea ordinară, se urmăresce 
conform dreptului comun, afară 
de caşurile ti împrejurările 
când legea a stabilit alt-fel. 
Despărţenia ca si m6rtea so- 
ţului inocent, inteinrenită după 
pronunţarea sentinţe! condem- 
năt6re a soţului culpabil, nu 

15v 
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p6te avea de efect a opri ese- 
cutarea pedepsei, sub motiv că 
soţia nu mal p6te face să re- 
nască legăturile căsătoriei, de 
asemenea despărţenia ca şi m6r- 
tea soţului inocent, intervenită 
înaintea pronuntărel sentinţei 
de condemnare, nu p6te opri 
ca acţiunea de adulter să-şl 
urmeze cursul sfitl., deşi soţul 
inocent nu mal are căîdereâ a 
face să înceteze acţiunea pu- 
blică. — C. Buc. T, *26 Mal 84 ; 
Dr. 74/83-84 p. 698. 

10. Desfacerea căsătoriei nu 
p6te şterge faptul petrecut pe 
când căsătoria era încă existen- 
tă, nici dreptul bărbatului de a 
exercita drepturile ce-I dă legea 
pentru acel fapt comis pe când 
avea încă calitatea de băr- 
bat. — C. Buc. I, 28 Febr. 92 ; 
Dr. 26/92, p. 203. 

11. Acţiunea .de adulter nu 
se p6te intenta de cât du^ă o 
cerere formală a soţului ino- 
cent. Soţul nevinovat' interesat 
e considerat ca arbitru în acostă 
privinţă. Dacă legea n6stră pe- 
depsesce violarea credinţei con- 
jugale în interesul social şi 
pentru a garanta sânţenia că- 
sătoriei considerată câ o con- 
diţie de ordine în familie şi în 
societate, nu mal puţin acesta 
o face şi în fav6rea soţului ne- 
vinovat .ofensat în afeoţia şi 
în ondrea sa. Pentru a evita 
scandalul ce se produce prin 
urmărirea unei acţiuni publice 
pentru adulter, şi chiar în in- 
teresul familiei şi a copiilor 
eşiţi din căsătorie, soţul ino- 
cent p6te cere ori când în cur- 
sul procedurel, stingerea ac- 
ţiunel publice. O condiţie pen- 
tru acesta retractare nu este 
ca căsătoria să subsiste şi ca 
soţul nevinovat să rămâie în 
căsătorie, precum se deduce din 
expresiile soţul inoemi şi din ul- 
timele cuvinte ale frasel întâia 
a aliniatului 2 din art. 270. Spre 
a rfispunde la obiecţiile ce se 
fac avem a ţine s^mă că prin- 
tr'un divorţ se desface legătură 



conjugală şi încet 
mare drepturile şi 
reciproce ale soţi 
e^sta nu p6te av 
asupra acţiunel p 
începută se urmare 
cursul acelui soţ ct 
Soţul inocent, în s< 
tulul.2, este, fărădi 
la din soţi faţă cu 
soţ a viofat credinţ 
în cât în locul aoes 
legiuitorul întrebi 
scurtime, expresii 
novat cari însă nu ] 
argument că pentri 
acţiunel s'ar cere c 
tul retractărel in< 
căsătoria şi soţul : 
fie în căsătorie. Pe 
rămânerea în căs: 
enunţă în partea 
aliniatului i-iâ esl 
numai pentru a fac 
efectele condamna 
ţintei pentru adu 
obligaţie, de a rel 
ţie, nu o are bărl 
ţând la plângerea 
pă art. 839 P. Fr. i 
risprudenţă francei 
land in acelaşi aii 
soţului nevinovat < 
plângerea şi drep 
în teorie, de'graţiai 
încetărel efeeteloi 
t6re, s'a inspirat d 
ceză şi n'a organis 
acestor drepturi, ) 
legea franceză, d< 
ceea-ce era în leţ 
admis numai penti 
admis de o potrivă ] 
soţi. In fine, acea 
va consimţi a rămân 
rie din art. 270 al. î 
maticalmente o coi 
pentru exerciţiul < 
graţiare nu şi a < 
retractare a acţiui 
fel ele ar fi treouj 
îndată după soţul i 
s'ar cere pentru rel 
ţiunel, ca condiţie 
care o retract^ză, c 
în căsătorie, acesta 
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ia scandalul în mod 
în detrimentul chiar 
el bi al copiilor însăşi 
căsătorie. Aşa fiind 
)ortul interpretatei li- 
gramaticale cât si mal 
ain punctul de vedere 
retărel logice şi raţio- 
îum »i în interesul mo- 

Pubhce şi a posiţiunel 
copiilor eşiţl din eă- 
'ebuie să se recunoscă 
nevinovat chiar dacă 
rţit ca în speţă, este în 
etracta acţiunea pen- 
Br.— Cas. iT, 27 Ian. 97; 
p.3Sl, C. Jud. 9/97, p.70. 
. 108. Idem: Cas. II, 
98; Dr. 78/98, p. 661. 
;ă în art. 270 hg. a 
, după darea sentinţei 
», complicele condem- 
6te fi apărat de pena- 
iar când soţul lesat ar 
a remâne în căsătorie, 
iposiţiune nu se aplică 
caşul când sentinţa 
vă şi în privinţa com- 
iar nu numai m pri- 
iel culpabile. Dreptul 
1 exercită soţul, în a- 
cie, este un drept de 
care, după natura lu- 
>mâne limitat la soţia 
p6te schimba efectele 
udeoat în privinţa per- 
nplicelul. De câte ori 
există încă lucru ju- 
privinţa lui, reconci- 
^ilor are caracterul de 
chiar adulterul, sta- 
presumpţiune legală 
stat nici când, tocmai 
esumpţiune a putut fi 
itru care soţul incul- 
al usat de dreptul s6tk, 
inutil. Raţiunile, de 
line socială, cari se 
ontinuarea unul pro- 
alos, atunci când soţul 
convieţuirea cu soţia 
şi în caşul când acest 
i s'ar mal contmua de 
ivinţa pers6nel com- 
-Cas. 11, 12 Dec. 83; 
)4, p. 165. B. 83. p. 1230. 



18. De îndată ce a interve- 
nit o hotărâre definitivă, fie 
faţă cu tdte părţile din proces, 
fie numai faţă cu una din ele, 
căci legea nu face nici o dis- 
tincţiune, scandalul este pe 
deplin şi în mod public pro- 
dus şi a'dulteriul iuaecătoresc 
constatat, şi dar, in acest cas, 
dreptul soţului inocent de a 
împedica executarea pedepsei 
nu mal constitue o desistare 
de la acţiune, ci numai o er- 
tare de care nu p6te profita şi 
complicele soţului. Nu este nici 
o raţiune ca acesta ertara per- 
sonală soţului şi permisă nu- 
mai în interesul menţinerel 
căsătoriei să se întindă şi a- 
supra altor pers6ne streine de 
căsătorie. Ar fi cu totul anor- 
mal ca procesul să ia sfârşit 
printr'o condemnaţiune defi- 
nitivă faţă cu autorul princi- 
pal, pe când faţă cu compli- 
cele, care în realitate nu este 
de cât un coautor, acţiunea să 
se declare stinsă, si acesta 
pentru motive ce nu-lt sunt de 
loc personale } de altă parte 
este netăgăduit că dacă con- 
damnaţiunea ar fi râmas defi- 
nitivă de o dată pentru ambele 
păitl, pardonarea soţului nu 
ar fi putut avea nici o influ- 
enţă asupra complicelui sM, 
acesta urmând să-şl execute 
ped^psa, de 6re-ce paragraful 
ultim al citatului art. 270 nu 
mal lasă nici o îndoială în a- 
cestă privinţă. Aşa dar a stabili 
o regulă contrară pentru caşul 
când judecata complicelui s*a 
prelungit până după condam- 
narea definitivă a soţului şi 
ertarea lui, ar fi a stabili o 
distincţiune pe care legea nu 
o face şi pe care raţiunea nu 
o justifică.— C. Cr. II, 30 Oct. 90; 
Dr. 6/91, p. 43. 

14. In materie de adulter, 
acţiunea civilă încetez ă prin 
împăcarea soţilor. — Cas. II, 
3 Sept. 84 ; B.* p. 721. 

15. Din art. 270 resultă că 
soţul inoc.feuX. \)(i\.^ ^«^^ ^v\- 
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când, în timpul procesului de 
adulter, stingerea acţiune! pu- 
blice, prin urmare, soţul ino- 
cent, care este în drept a in- 
tenta acţiunea publică, este si 
în drept a renunţa la acostă 
acţiune. Acostă renunţare p6te 
să fie saii formală, expresă sail 
tacită. Este tacită când se sta-^ 
bileşte prin fapte şi împreju- 
rări,' că o reconciliare s^a să- 
vârşit între soţi. Nu este dar, 
adevărat că a considera recon- 
ciliarea ca un mijloc tacit de 
renunţare ar însemna denega- 
rea dreptului de a intenta ac- 
ţiunea ae adulter, fiind-că drep- 
iul însuşi acordat cuX-va, într o 
privinţă' 6re-care, nu este de- 
negat * printr'aceea că acela 
care are acel drept renunţă.— 
Cas. II, 2 Apr. 97; B. p. '559. 

16. Cererea, făcută de incul- 
pat, d^a i se admite proba cu 
martori spre a dovedi că după 
comiterea adulterului, si a cu- 
noştinţei ce a avut bărbatul 
de acest adulter, bărbatul s^a 
împăcat cu soţia sa, acostă 
cerere, dacă era dovedită, era 
de natură a atrage achitarea 
prevenitului. Curtea de apel 
stabilesce că, în principiu, o 
asemene cerere nu este fon- 
dată, dacă bărbatul nu declară 
în mod expres că iartă pe ne- 
vasta sa. Acostă interpretaţiune 
adaogă legel o condiţiune care 
nu este cerută de dânsa, Lg. 
privind împăcăciunea urmată 
intre soţi în urma adulte- 
rului ca b ertare implicită. — 
Cas. II, 1 Apr. 89 ; ut. 41/89, 
p. 323. B. 89, p. 441. 

17. Cererea de despărţenie 
se stinge prin împăcarea 'soţi- 
lor urmata după primirea c'e- 
rerel de despărţenie. Acostă 
retrulă statornicită de art. 250 
Civ. trebue aplicată cu mal 
mult cuvânt mcă şi în caşul 
acţiunel de adulter', căci, pe 
lâii^ă aceia că are de efect a 
veni în sprijinul menţinerel 
căsătoriei, dorinţă neîndoi6să 
a Lg. apoi o asemenea regulă 



tinde încă a preveni i 
procesului de » dulter 
compromiţător penti 
vurl. După intentare î 
de adulter constatâut 

Săcarea intervenita î 
ansa trebuescc int 
în sensul că soţul 
voesce a stinge acţi 
adulter şi prin consci 
asemenea eveniment ' 
a fi considerat ca ui 
nepriraire contra co 
acriunel. Ministerul ] 
mal avend, în acest ( 
rea le/a^ală a opri împi 
tervenită între soţi. ' 
nea împăcare având c 
forma un fine de nepri 
tra acţiunel de adult< 
expresă sati tacită. — 
26 Mal 84 ; Dr. 74/83-8 

271, Se va ped 
maximum închis6i 
S(5na aceea, care, i 
sâtorită, se căs£ 
din nou, mal înain 
facereî căsătorie 
precedente, dacă j 
sătorie va fi fos 
bilă. 

Asemenea seva 
şi acela care, nef 
sătorit, se căsători 
nou cu o pers6n 
torită şi pe care 
că era căsătorită. 

Acostă ped^pst 
aplica şi preotu 
oîiceruluî statulu 
care, cunoscând c 
s6nă este căsăto 
dă concursul mii 
lui s6u la o nou 
torie a aceleiaşi ] 
Civ, ISOy 171. P. 
P. Fr. 840. 
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1. Când inst. de fond con- 
stată că piima căsătorie nu era 
legalmente desfăcută recun6sce 
implicit validitatea el.— Cas. II, 
6 Iul. 76 ; B. p. 396. 

â. Pentru ca să existe delict 
de bigamie, pe lângă existenţa 
unei oăsătorii anteri6re si fap- 
tul de a contracta o altă' căsă- 
torie, se mal cere şi intenţiu- 
nea fraudul6să din partea' a- 
^nţilor. Din constatarea că 
deli2uenţil aA avut cunoscinţă 
despre căsătoria precedentă nu 
se p6te deduce şi intenţiunea 
fraadul6să, căci se p6te ca dân- 
şii să fi avut o noţiune greşită 
asupra împrejurărilor cari* atl. 
înconjurat faptul, cum a fost 
credinţa că pnn trecerea sa de 
la catolicism la ortodoxism s'ar 
ii putut desface prima căsăto- 
rie şi că tocmai acea noţiune 
greşită să fi fost causa care i-a 
determinat a se căsători comi- 
tend ast-fel delictul cu bună 
credinţă, ceea ce şi acuş aţii aii 
invocat la instanţa de lond. 
Aşa dar Curtea, nearătând a- 
nume de unde resultă intenţiu- 
nea frauduldsă, decisia sa' nu 
este motivată şi de aceea are 
a fi casată.— Cas. 11, 26 Iun. 96 ; 
B. p. 1106. 

8. Pentru ca să existe delictul 
de bigamie, ca ki în ori-ce alt 
delict, se cere intenţiune de- 
lictudsă, care consistă în voinţa 
de a hînrânge legea, care pe- 
depsesee pe acela care, fiind că- 
sătorit se căsătoresce din noti 
mal *nainte de desfacerea pri- 
mei căsătorii. Nimeni nu p6te 
invoca ignoranţa legel, pentru a 
scăpa de răspunderea ce o are 
înfrângând legea şi comiţând 
ast-fel un delict. In specie. 
Curtea constată în fapt că in- 
timata scia, la contractarea ce- 
lei de a doua c&sătoril, că fu- 
sese căsătorită mal înainte ci- 
vilmetite. Ast-fel starea el de 
cultură şi credinţa ei despre 
căsătorie în acostă stare nu I 
p5te folosi întru nimic, pentru 
a se scuti de ped^psa delictu- 



lui ce a comis, şi Curtea mo- 
tivând şi înteme*indu-se pe a- 
ceste consideraţiuni pentru a 
constata că lipsesce elementul 
esenţal, intenţiunea j viol^ză 
art. 271 întru cât scimţa inti- 
matei despre existenţa primei 
căsătorii e constatată.*— Cas. II, 
22 Sept. 98; Dr. 69/98, p. 683. 

SECŢIUNEA VI 

Arestaţianl nelesrale, 

Hirhestraţianl de pernone şi alte 

atentate la libertatea 

IndlTlduală 

272. Se va pedepsi cu 
douî ani de închis6re, ori- 
cine, fără ordinul autori- 
tate! competinte, şi afară 
de caşurile unde legea 
ordonă sau permite anu- 
me arestarea uneî per- 
sane, va fi arestat, va ti 
deţinut sau va fi seche- 
strat pe o personă pen- 
tru un motiv 6re-care şi 
fără scop de a comite un 
delict special. 

Se va pedepsi cu ace- 
eaşi ped^psă şi acela care 
va' fi dat locuinţă spre a 
se executa arestuirea, in- 
cluderea sau sechestrarea 
pers6neî. Comt. ÎS. Pr. P. 
587, 589, ur. P. Fr, S41. 

Deţinerea în biserică a unul 
copiradusla botez, contra voin- 
ţei femei care Ta adus în bi- 
serică şi neliberarea copilului 
de cât în urma intervenţiei Pri- 
marului, constitue delictul de 
sequestrare ilegală. — Cas. II, 
80 Mal 79; B. p. 461. 

273. Culpabilul de in- 
fracţiunea prev6dută în 
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articolul precedent se va 
pedepsi cu reclusiunea . 

1) Dacă din faptul chiar 
al arestăreî victimei, sau 
al tratamentului la care 
a fost supusă în timpul 
sechestrare! sale, a re- 
sultat o lesiune corpo- 
rală gravă, sau dacă va 
fi fost supusă la vre-o 
tortură ; 

2) Dacă sechestrarea a 
ţinut mai mult de o lună ; 

3) Dacă crima s^a comis 
asupra unui ascendente 
legitim sau natural; 

4) Dacă arestarea sau 
sechestrarea s'a executat 
cu port schimbat, cu nume 
mincinos, sau cu vre-un 
ordin orî mandat plăs- 
muit al autoritate! pu- 
blice; şi 

5) Dacă individul a- 
restat sau sechestrat a 
fost ameninţat cu mar- 
ţea. P. Fr, 342, 344. P, 
Fr. 211. 

274. Ped^psa se va scă- 
dea la închis(5re de la o 
lună la un an, dacă ceî cul- 
pabili de delictele men- 
ţionate la art. 272, până 
a nu se pomi pâră asu- 
pră-le, vor fi liberat pe 
pers6na arestată, închisă 
sau sechestrată înaintea 
împlinire! dile! celei de 
al decelea, socotite din 
diua arestăreî, a închi- 
s(')reî sail a sechestrare!. 
P. Fr, 343. 



SECŢIUNEA VI 

Crime şi delicte pii 
la poprirea RaftdlRtmi 
vedirei statnlol cItII al 
pil, saA la compromite 
teaţel sale; răpire de 
infracţioBl contra Ievil< 
înmormâhtărilo 

I l.-(Yime şi delicte î 
,uiiai copil. 

27a. Culpabilii 
pire, de tăinuire, 
presiunea unui ce 
substituţiunea uni 
în locul altuia, sa 
cari vor face să ti 
copil ca născut 
femeie care însă 
născut, se vor ped 
reclusiunea. 

Acostă ped^psă 
aplica şi acelor ca: 
însărcinaţi cuţiner 
copil, nu-1 vor î 
pers6nelor cari ai 
tul de a-1 reclam 
300y ur. P. Fr. 341 

276. Veri-ce \ 
care, asistând la 
cere de copil, ni 
făcut declaraţiune 
crisă de Codicele 
în timpul cerut d 
lege, se va pede 
închis6re de la 16 
s6se luni, si cu i 
(le la 26 la 160 le 

Asemenea seva] 
şi ori-care pers6nj 
găsind un prunc, 
rend născut, nu-1 
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însărcinaţi cu a lui 

sau căpătuire. 

va fi supus la pe- 
i, acela care, găsind 
Lin copil, va voi să 
sărcineze cu cresce- 
uî; va fi însă dator 
ia asemenea înscris 
ititutul orfanilor, sau 
Linicipalitatea locală. 
ii, 44y P, Fr. 3i6, 347. 
'• Ceî care vor le- 
, în verî-un loc sin- 
:ic, un copil maî mic 
îj)te ani deplini, pre- 
si ceî ce vor ordona 
lepăda copilul, dacă 
ordinul se va fi în- 
nit, se vor pedepsi, 
tî pentru acest fapt, 
chisorea de la ş^se 
până la doi ani, şi 
nendă de la 26 lei 

la 150 de lei. Iară 
î va fi lepădat copi- 
e către părinţii, tu- 
sau îngrijitorii săi, 
în ordinul lor, atunci 
psa va fi închis6rea 

un an în sus, si a- 
la de la 26 la 250 lei. 
•. 349, 360. 

art. 277, 278 şi 279, Lg. 

Ies nu de a prbtege, sta- 
bilă a unul copil mai mic 
nî, căci distrugerea stă- 
le civile face obiectul 
6 şi 276 P. dar de a res- 
delictele carî pun în pe- 
riata sa. Acesta resuită 
luî secţiunel VII, unde 
e că L*g. se ocupă in- 
dică în art. 275 şi 276, de 
e şi delictele privit6re la 
ea' satt distrugerea dove- 



dire! star ei civile a unul copil 
şi al douilea, adică în cele trei 
articole din urmă, de compro- 
miterea existenţei sale. De aci 
decurg următ6rele două conse- 
cinţe: a) necesitatea privaţiu- 
nel copilului de ori-ce asistenţă, 

Sentru ea autorul lepădărel să 
e pedepsit, căci dacă nu a fost 
privat de ajutor, nu se p6te 
zice că i s^a compromis exis- 
tenţa conform art. 277 şi 279 
h) inutilitatea de a se cere ca 
element al acestor delicte in- 
tenţiunea culpabilă de a su- 
prima starea civilă a copilului, 
care intenţiune este indispen- 
sabilă pentru existenţa crimei 
§ revăzută de art. 275. Totuşi 
ac& acostă intenţiune există, 
atunci când copilul e lepădat, 
cum lepădarea constitue o su- 
presiune autorul va fi comis în 
acelaş timp şi crima de su- 

Sresiune de stat civil şi unul din 
elictele prevăzute de art. 277 
si 279, după cum copilul va fi 
fost lepădat într'un ioc singu- 
ratec sad nesinguratec. Dacă 
din cele ce preced reese că nu 
este lepădare, atunci când au- 
torul părăsirel copilului s^a a- 
sigurat că el a fost luat de 
vre-o persană, nu e mal puţin 
adevărat că cel ce face o atare 
afirmaţiune trebue s'o probeze, 
de 6re-ce faptului că un copil a 
fost găsit singur într^o stradă 
unde a fost depus de o pers6nă 
cu voinţa de a-1 părăsi, cum s'a 
întâmplat în specie, trebue a 
se ataşa presumţiunea, până 
la dovada contrarie, că autorul 
depunerel l'a privat de ori- ce a- 
sistenţă.— Tr. Dolj, II, 8 Apr. 94; 
Dr. 66/94, p. 452. 

278. De se va fi schilo- 
dit ori se va fi betejit co- 
pilul din causa lepădărel, 
lapta se va privi ca o ră- 
nire săverşită cu voinţa 
celui ce'l-a lepădat ; iară 
de se va întempla m6r- 
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tea copilului, fapta se va 
privi ca omor. In cel d'in- 
tâiu cas, culpabilul se va 
supune la ped^psa hotă- 
rîtă pentru rănire cu vo- 
inţă, şi în cel de al doui- 
lea, la cea liotărîtă pen- 
tru omor. P. Fr. 351, 

279. Acei cari vor le- 
păda, în loc care nu e 
singuratic, un copil maî 
mic de şepte ani deplini, 
se vor pedepsi cu înclii- 
s6re de la o lună până la 
ş6se luni, şi cu amendă 
de la 26 până la 50 lei. 

Iară de se va lepăda co- 
pilul de către părinţii săi, 
de către tutorii ori îngri- 
jitorii săi, pedepsa va fi 
închis6rea de la doue luni 
până la un an, şi amendă 
de la 26 până la 100 lei. 
P. Fr, 352, 353, 

§ 2. — Uăpirt> de minori. 

280. Veri-care, prin vi- 
clenie sau violenţă, va 
răpi sau va face a se răpi 
minori, sau va îndupleca, 
ori va ascunde sau va 
strămuta, sau va face a se 
strămuta din locul unde 
erau aşedaţilde către acei 
sub a căror autoritate sau 
direcţiune erau supuşi ori 
încredinţaţi, se va pedepsi 
cu închisorea de la un an 
până la doui ani. Cir. 34'^, 
P. Fr, 354. 

1. După art. 2S0 este pedep- 
sit orî-cine pentru delictul de 



răpire de minori, destul numai 
carăpirea^ ascunaerea sati stră- 
mutarea minorului din locul 
unde este aşezat de către acela 
sub a cărui' autoritate ori di- 
recţie este supus ori încre- 
dinţat, să fie' săvârşită prin 
viclenie ori violenţă. Aşa dar, 
când judecătorul fondului sta- 
bilesce, prin decisiunea sa, că 
răpirea a avut loc prin vio- 
lenţă, acest element al delictu- 
lui este deplin stabilit.— Cas. II, 
30 Nobr. 93; B. p. 1082. 

2. In delictul de răpire de 
minori, proba cumcft părinţii, 
sub autoritatea şi direcţiunea 
cărora era supusă fata răpită, 
av^ii cunoscinţă că acesta în- 
treţinea relaţiiînl ilicite si că'sl 
fiărăsea domiciliul pentru de- 
icuent, face ca delictul să dis- 
pară. De aci urm^ză că dacă 
judecătorul fondului respinge 
ascultarea unor, martori invo- 
caţi de prevenit, pentru a sta- 
bili acesta satL refusă de a le 
pune chestiuni în acest sens, 
comite prin acesta un exces de 
putere si viol^ză dreptul de a- 
părare,'ceea ce dă loc la nuli- 
tatea şi casarea decisiunel ce 
pronunţă.— Cas. II, 12 Sept. 96 ; 
B. p. 1135. 

281. Acela care, prin 
vicleşug sau prin violenţă, 
va răpi pe o fată maî mică 
de 16 ani, se va pedepsi 
cu maximum înciiis6rei. 

Iară dacă fata a con- 
simţit la acea răpire, ori 
de bună voie a mers după 
răpitorul ei, fără însă a 
cun6sce şi părinţii sau tu- 
torii ei,' răpitorul se va 
pedepsi cu închis6rea de 
la trei luni până la doui 
ani. P. Fr, 355, 356, 

Atunci când este vorba de a 
interpreta o lege, de a căuta 
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voinţa Lg. cel d'&nteiâ lucru 
ce trebue să facem este să esa- 
minăm textul ce avem de apli- 
cat pentru că acest text e chiar 
formularea voinţei Lg, şi nu- 
mai când textul e îndoelnic 
trebue să recurgem la alte texte 
din a căror combinaţiune să 

£utem deduce spiritul si voinţa 
lg. Art. 281 P. este clar căci el 
ne spune, în mod formal, că ră- 
pitorul se pedepsesce de câte 
ori el a răpit o fată mat mică 
de 16 ani. A admite că acest 
text de lege e aplicabil numai 
când fata răpită şi care a con- 
simţit ar avea cel mult 15 ani 
fi acesta pentru ca L^. tradu- 
când art. 281 exact din textul 
corespunzător francez, a omis 
cu intenţiune cuveatul rSvolus 
şi emiţând acest cuvânt, atunci 
când r'a menţinut în alte texte 
d. e. în art. 264 P. ar fi înţe- 
les să pedeps^scă numai pe 
acela care a răpit o fată ce nu 
intrase încă încă în al 16 an, 
admiţând ^icem acest mod de 
interpretare, ar fi să dăm tex- 
tului cu totul un alt înţeles de 
cât acela care resultă formal şi 
clar din modul cum este redac- 
tat, ar fi să facem pe Lg. să spună 
cu totul alt-ceva de cât cea ce a 
spus în realitate. — Tr. Tut. 
21 Dec. 96; Dt. 22/96, p. 202. 

282. Dacă răpitorul se 
va fi căsătorit cu fata ră- 
pit», el nu va putea fi ur- 
mărit de cât după plân- 
gerea pers6nelor acelora, 
cari după Codicele Civile 
afi dreptul de a cere nu- 
litatea unei asemenea că- 
sătorii, şi nici va putea 
fi condamnat de cât după 
ce se va fi pronunţat nu- 
litatea căsătoriei. Ch\ 162, 
164, ur, 307. P. Fr. 357. 

28Sm Acela care prin a- 



măgire sau prin violenţă, 
răpesc opers6nă mai mică 
de 16 ani spre a o între- 
buinţa ca să cerşetor^scă, 
sau a o deprinde la des- 
frânare ori la alte sfârşi- 
turi spre a împărtăşi ^o- 
los, se va pedepsi cu re- 
clusiune. -P. Pr. 205. 

§ 2. — Călcarea ieriuirilor a- 
supra fnniormentiriior 

284. Cei cari, fără au- 
torisarea prealabilă a ofi- 
ţerului public competinte, 
la întemplările când se 
cere asemenea autorisa- 
re, vor îngropa veri -un 
mort, se vor pedepsi cu 
închis6re de la 15 dile 
până la o lună, fără a fi 
apăraţi cu acesta de o- 
sânda cuvenită pentru cri- 
me sau delicte ce au în- 
soţit acest delict. 

La asemenea ped^psă- 
se vor supune şi cei cari 
vor călca, ori în ce chip, 
legiuirile şi regidamen - 
tele relative la îmmormen- 
tările grăbite. Ch\ 63, tir. 
P. Fr, 358. 

285. Ori-care va ascunde 
cadavrul unei pers6ne o- 
morîte, ori m6rte, în ur- 
mare de loviri sau răniri, 
se va pedepsi cu închis6rea 
de la s6se luni până la doui 
ani, fără a fi apărat cu 
acesta de alte pedepse mai 
mari, de va fi participat la 
acea crimă. 
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Iară dacă ascunderea 
se va fi făcut cu în par- 
te-şi folos, atunci se va 
pedepsi cu închisorea de 
la un an la doul anî. P. 
Fr, H69, 

28tt, Se va pedepsi cu 
închis6rea de la trei luni 
până la un an, şi cu a- 
mendă de la 26 până la 
150 leî, veri -cine vio- 
l^ză monnintele sau co- 
mite alte acte de profa- 
naţiune asupra lor, fără 
a fi apărat de alte pe- 
depse, pentru crimele sau 
delictele cari se vor fi co- 
mis cu ocasiunea acestei 
violărî. P. Fr. 360. 

SECŢIUNEA VIU 

Mărtnrfl mineinoNe, calomnii, 

injurii, revelaţiunea He- 

crotelor 

§ ]. — Mărturie niineiuiusă 

2S7. Veri- care va da 
mărturie mincin6să in ma- 
terie criminală, saîiîn con- 
tra acusatuluî, sau în a 
sa fav6re, se va pedepsi 
cu maximum închisoreî şi 
cu interdicţiunea pe timp 
mărjrinit. 

Dacă insă acusatul, din 
causa uneî asemenea măr- 
turii, se va fi osândit la 
munca silnică pe timp 
mărjrinit, ped^psa va fi 
reclusiunea de la ş^se până 
la 10 ani; iară' dacă o- 
sânda acusatuluî a fost 



munca silnică pe t6t& via- 
ţa, martorul mincinos se 
va osândi la munca sil- 
nică pe timp mărginit. Pr, 
P, 355, 446, P. Fr. 361. 

1. Pentru existenţa delictu- 
lui de mărturie minoindsă nu 
este necesar ca prejudiciul să 
se fi întâmplat, este destul ca 
să fi fost jposibil, ca deelara- 
ţiunea mincindsă să fi putut 
avea vre-un efect asupra ju- 
decatei. Acesta rezultă chiar 
din textul art. 288 oare nu cere 
alt-ceva de cftt ca mărturisirea 
mincindsă să fie făcută contra 
sati în favârea inculpatului şi 
buna ştiinţă, din partea mar- 
torului mincinos, că spune un 
neadevăr, în scop de a mgreuia 
sa& uşura poziţiunea inculpa- 
tului. — Tr. Dor. 6 Apr. 98. 
C. Jud. 7 94, p. 66. 

i. Un element esenţial al 
mărturiei mincin6$e, e ca ju- 
decata să fi pus bază pe acea 
mărturie şi să fi scos din ea 
elementele active ale hotărirel. 
In specie în&ă, Curtea dinain- 
tea căreia s^ar fi făcut mărtu- 
rie mincin6să, declară în de- 
cisiune că nu p6te procede la 
arestarea martorului după cum 
cei*use Procurorul jBreneral, pen- 
tru că Curtea aVea destule 
elemente de convingere din 
depunerile altor martori. Aşa 
dar, Curtea singură recun6ţte 
că nu s'a bazat pe depunerea 
lui C. Afară de acesta, incul- 
patul şi-a retractat depunerea, 
a revenit asupra mărturiei, 
când a v^zut că e greşită, după 
ce i s'a atras atenţiunea de 
către D. Preşedinte al Curţei. 
Aşa dar inculpatul n^a persis- 
tat în depunerea ce se pretinde 
că ar fi falsă şi ca atare nu 
pute fi pasibil de delictul oe i se 
impută.— Tr. Dor. 7 Nobr. 96 ; 
Dr. 26 97, p. 203. 

8. Dacă este adevărat că va- 
riaţiunile unui martor, în de- 
posiţiunea sa, nu exclude în 
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tot-d^auna buna credinţă, to- 
tuşi există delictul de mkrturie 
mincindsă în sensul art. 287 
şi 288ţ atunci când martoi*ul 
nu arată nici un motiv serios 
şi plauzibil care să explice a- 
cele variaţiunl, şi când se con- 
stată în fapt că ' acele schim- 
bări, sunt făcute în scop de a 
yeni în fav6rea inculpatului.— 
Cas. II, 26 Ian. 93 ; B. p. 79. 

4. Un delict de mărturie min- 
cin6să, comis în instanţă înain- 
tea Tribunalului, pole fi jude- 
cat imediat, fără a mal n ne- 
cesitate ca inculpatul să fie 
citat, de 6re-ce delictul fiind 
fia^ant şi comis în faţa jus- 
tiţiei, ori-ce probe pe cari in- 
culpatul ar căuta să le aducă 
mal târziu în apărarea sa, n'ar 
avea alt rezultat de cât de a 
tăgădui exactitatea depunerel 
consemnată în procesul - ver- 
bal al Pre^dintelui asistat de 
grefier. — Tr. Dor. 6 Apr. 93. 
C. Jud. 7/94, p. 55. 

5. Chestiunea este dacă acest 
Tr. este saâ nu competent de 
a judeca pe C. dat în judecată 
pentru faptul că ar fi făcut o 
mărturie mincinâsă dinaintea 
Curţel de apel din laţi. Curtea 
n'a procedat în momentul când 
a constat delictul, in urma ce- 
rereld-lul Procuror general, la 
judecarea inculpatului conform 
art. 177 Pr. P. Aşa fiind, delictul 
imputat inculpatului şi comis 
în împrejurările cunoscute, nu 
se p6te spune că s'a şters, ci 
remâne un delict de drept co- 
mun, care urm^ză a se judeca 
după regulile procedurel ordi- 
nare. In adevfer Curtea astăzi 
nu mal este competentă de a 
judeca pe C. pentru mărtu- 
rie mincin6să, comisă înaintea 
sa, căci Curtea n'a purces la 
ascultarea prevenitului a mar- 
torilor şi sa ridicat de pe loc. 
Aşa fiind, acest text avend un 
caracter excepţional cu dero- 
gare la dreptul' comun, trebue 
aplicat cu cea mal mare scru- 
pulositate. Remâne dar bine 



stabilit că Curtea nu mal pote 
judeca pe numitul inculpat. In- 
trăm dar în regulele dreptului 
comun în ce privesce compe- 
tinţa. Art. 22 Pr. P. dă însă 
drept, în ce privesce urmărirea, 
atât procurorului locului unde 
s'a comis delictul, cât hi ace- 
lui unde inculpatul îţi are re- 
şedinţa sati se va piîtea afla. 
Inculpatul însă a fost găsit în 
Doronoiâ şi deci acest Tr. 
este competent a-1 judeca. Alt- 
mintrelea s'ar ajunge la o so- 
luţiune f6rte curi6să. Curtea 
ne* mal fiind competentă de a-1 
judeca, pentru că acest delict 
de instanţa s'a trecut ki mar- 
torii cari aâ asistat la depu- 
nerea mincin6să nu mal atL 
impresiunea depunerel, pe de 
altă parte Tr. declinându-^I 
competinţa, ar urma ca incul- 
patul să fie apărat de orI-ce 
Senalitate. Situaţiunea lui e 
ar incomparabil 'mal bună în 
acest caz, de cât în ori-care 
altul. Nu credem ca Lg. atât 
de sever în acesta materie , 
unde proba testimonială are 
atâta forţă în cât e proba 
de drept comun, să fi putut 
admite o soluţiune atât de 
indulgentă, pentru un mar- 
tor, al cărui curaj a mers până 
a falsifica adevărul dinaintea 
Curţel. Dar, afară de acesta, nici 
inculpatul nu se pute plânge, 
fiind-că, intrând în dreptul co- 
mun, el are ţraranţia celor dou6 
grade de jurisdicţiune, garan- 
ţie ce 7-ar lipsi înoas când Tr. 
hi-ar declina competinţa, iar 
turtea ar primi să-1 judece. 
După părerea n6stră art. 177 Pr. 
P. se aplică numai la aşanumi- 
tele delicte de instanţă, cum 
e bună-drâ caşul art.' 182 şi 
184 P. numai în asemenea ca- 
zuri se pot explica disposiţiu- 
nile art. 177 Pr. P. In adevăr, 
ce sens ar avea disposiţiunea 
după care trebue să se asculte 
pe martori, când ar fi vorba da 
caşul pe care Tr. are a-1 judeca 
în specie ? In şedipţă nu statl 
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de cât martorii ascultaţi. Dacă 
mărturia mincinosă o' comite 
primul martor, care martori se 
vor asculta? cel din sală? Dar 
aceştia de sisrur nu aâ nici o 
cunoscinţă de faptul despre 
care a depus martorul şi ascul- 
tarealorn'arfidenicl lîn folos. 
Iată de ce credem că art. 177 
Pr. P. se raportă la caşurile a- 
amintite, exempH gratia, mal 
sus. Acolo s'ar înţelege ^i ex- 
plica utilitatea ascultărel mar- 
torilor. Şedinţele fiind publice, 
un ultragiâ, o lovire ounioră 
pot ii vfizute, auzite .^i deci u- 
tilltatea ascultărel martorilor 
apare. La aceste caşuri s'a ra- 
portat Lg. când a făcut art 177 
Pr. P. El nu s'a putut gândi la 
caşurile în care acest articol 
nu s^ar putea aplica, aî e de 
princi[)iâ că L^. e cummte, că 
n'a emis disposiţiuni fără apli- 
caţiune practică. Nici argumen- 
tul ce se scote din art. 18B Pr. P. 
nu-I întemeiat. In adev6r, acest 
articol reglementează numai 
ceea-ce trebue să facă Tr. când 
se aduce o imputare ure-care 
vre-unul martor, cura ar li ca- 
zul când i-ar spune că e rudă, 
că a fost cumpărat, că a mal de- 

Sus în alt-fel altă dată, că e 
u^mănie la mi^jloc etc. Tr. în 
asemenea caz, nu va judeca pe 
martor ca inculpat, ci va apre- 
cia valorea depunerel sale. A- 
cesta vrea să spue art. 186 Pr. P. 
hi nu alt-ceva. De altmintrelea, 
Pr. P. are texte speciale pen- 
tru reglementarea delictelor 
comise în instanţă (art. 177, 615 
urm. Pr. P.). Asa fiind acest 
text trebue scos t\in causă. Din 
cele expuse s'a lămurit pe de- 
plin că specia acesta a pus'o 
Lg. alături de acea prevăzută 
de art. 617 Pr. V. Iată motivul 
pentru care cr lem că «le - 
lictul de mări V.. ie mincinosă, 
comis do inculpat, dinaintea 
Curţel apelative din Iaşi, e 
un delict de drept comun şi 
care urmeză a fi judecat du- 
pă regulele Procedurel ordi- 



nare. — Tr. Dor. 7 Nobr. »6 ; 
Dr. 26/97, p. 203. 

288. Orî-care va da măr- 
turie mincin6să, în prin- 
cine corecţionale, orî in 
contra acusatuluî, ori în 
fav6rea lui, se va pedepsi 
cu doî ani închis6re. P. 
Fr, 362. 

2,S9.. Orî-care va da măr- 
turie mincin6să în pricine 
poliţienesc!, se va pedepsi 
cu închis6re de la o lună 
până la S^se lunî. P. Fi\ 
362. 

290. Cel ce va da măr- 
turii mincin6se în pricine 
civile, se va pedepsi cu 
închisere până la doi ani. 
P. Fr. 363. 

291. Martorul mincinos 
care va fi primit orî-ce 
fel de mită, ori resplătire 
înfiinţată sau promisă, se 
va pedepsi cureclusiunea, 
de va fi petru pricine co- 
recţionale sau civile, iar 
de va fi pentru pricine 
poliţienesc! cu ' închis6re 
de la un an până la doi. 
Către acestea, ceea-ce va 
fi primit martorul min- 
cinos se va lua pe s^ma 
ospiciilor. P. Fr. 364. 

292. Cel ce, prin ori-ce 
mijloc, vor amăgi pe mar- 
tori spre a da mărturie 
mincin6să, se vor pedepsi 
întocmai ca martorii min- 
cinoşi^ după disposiţiunile 
celor din urriiă cinci ar- 
ticole. P. Fr. 365. 
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293. Când, în pricine 
civile, prigonit6rele părţi 
vor propune una alteia a 
face jurăment, sau când 
jurământul se va propune 
de către judecător uneia 
din părţi, şi partea, pri- 
mind propunerea, va să- 
versi jurământ mincinos, 
săvlrşitorul unui aseme- 
nea jWăment se va pe- 
depsi cu închis6re până 
la doui anî, amendă până 
la 250 lei, şi interdicţiu- 
nea pe timp mărginit. Civ. 
120S-1213, 1219. P, Fr, 366. 

1. Intre elementele constitu- 
tive a delictului de sperjur pre- 
v6dut şi pedepsit de art. 293 
sunt : o) intenţiunea fraudulâsft 
adică că pers6na, care a prestat 
jurămîntul, avea cunoştinţa de 
faptul pentru care i s'a deferit 
jurămîntul şi cu tote aceste Ta 
săvîrşit cu intenţiune de a a- 
duce prejudiciil celuî care l'a 
deferit, h) trebue să se con- 
state că faptulj asupra căruia 
i-s'a deferit jurământul, era 
personal a luî. — Cas. II, 
10 Iun. 81; B. p. 634. 

2. Jurămîntul decisoriă ca 
mijloc de probaţiune p6te ft de- 
ferit şi înaintea judecătoriilor 
comunale, întru cât legea nu 
definde acesta. Prin urmare, se 
face pasibil de ped^psa pre- 
scrisă de art. 293 acela care se 
dovedesce că a prestat un ju- 
rământ fals înaintea acestei in- 
stanţe. — 'Tr. Tut. 16 Mal 85; 
Dt. 48-84-86. p. 382. 

8. Delictul de sperjur există 
ori de câte-orî partea n'a câ- 
ştigat de cât în virtutea jură- 
mântului prestat şi care s'a do- 
vedit de mincinos. — Cas. II, 
2 Ian. 89] B. p. 66. 

4. D€ Şl în principift orî-ce 
persdnă care a suferit o daună 



p6te cere înaintea justiţiei re- 
paraţiunea el şi a se constitui 
parte civilă în instanţa corec- 
ţională care urmăresce infrac- 
ţiunea la Ieşea penală, dar a- 
cest principii! este supus ne- 
cesarmente la excepţiunile de- 
terminate de lege. iJna din a- 
ceste excepţiunî se prevede de 
art. 1213 Civ. care aeclară că, 
în caşul când o parte a jurat, 
cea-laltă numai este primită a 

Sroba falsitatea jurământului, 
e unde resultă că acela care 
a fost lesat prin un .jurământ 
fals nu se pote constitui parte 
civilă în instanţa corecţională 
care urmăresce acest delict. Nu 
se p6te în adevfer reveni contra 
transacţiunel operate prin de- 
ferirea şi prestarea jurămîntu- 
lul, oferindu-se de a proba fal- 
sitatea luî. Nu Ta6i% avea nici 
facultatea, pentru a distruge 
efectele acestei trans acţiuni , 
să intervină ca partea civilă 
pentru a obţine daune-interese 
în instanţe ângagiată de Mini- 
sterul public, căci şi prin a- 
c^sta ar reveni asupra transac* 
ţiunelce a oferit, expunându-se 
îa şansa unul falş jurământ. 
Ar ii a reveni asupra transac- 
ţiunel, când s^ar reclama, sub 
numele de daune interese, o 
val6re pecuniară egală cu obli- 
gaţiunea asupra căreia a fost 
deferit jurământul. Nu se p6te 
face indirect ceea-ce le^ea de- 
iinde de a face direct, intere- 
sele părţilor civile sunt tranşate 
prin trânsactiune. In ceeâ-ce 
privesce pe Ministerul public 
cestiunea dacă partea civilă este 
sati nu primită a stabili că ju- 
rământul este falş, îl este cu 
totul streină. Interesul socie- 
tăţel cere ca delictul de sper- 
jur să nu rfimână nepedepsit, 
şi cu t6te că partea civilă nu 
p6te lucra, de cât în interesul 
s6fl privat, \\ ale cărei intere- 
se le-a regulat irevocabil Co- 
dul Civil ped^psa însă dato- 
rită delictului, trebue a fi pro* 
vocată de Ministerul public^ 
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representantul societăţeî. — 
Tr. lai. 26 Apr. 85; Dr. 46,84-85. 
p. 368. 

5. In materie penală, proba 
testimonială nu este supusă 
la restricţiunile prevăzute în 
art. 1191 şi urm. Civ. de 6re-ce 
acţiunea penală, după art. 2 
Pr. P. are de obiect o pedepsă 
şi este independentă de ac- 
ţiunea Civilă. De aci resultâ 
că în penal falsitatea jurămân- 
tului p6te fi probată cu mar- 
tori. — Cas. Vac. 17 Iul. 74 ; 

B. p. 248. 

0. Jurământul, săvârşit de 
una din părţi, asupra unor fapte 
civile, nu p6te avea caracterul 
unul jurământ fals, şi nu se 

Sdte urmări pe cale criminală, 
e cât în cas când s'ar pro- 
duce o probă scrisă, saâ cel 
puţin un început ae probă 
scrisă, asupra faptului negat 
de partea care a jurat. Deşi 
faptele criminale pot fi pro- 
bate şi prin deposiţiuni de 
martori, nu se p6te însă urma 
tot ast-fel şi în privinţa fap- 
telor civilej a căror existenţă, 
după legea civilă, nu pote fi 
constatată de cât prin produ- 
cerea unul act scris. In pri- 
vinţa acestor fapte, legea de- 
terminând modul cum ele aâ 
a fi probate, chiar şi sub im- 
periul lege! de procedură cri- 
minală, trebue a fi observate 
de judecătorii criminali, de 
6re-ce faptele pedepsite de le- 
gea penală, fiind o consecinţă 
a faptelor civile, proba celor 
dintaiâ e subordonată celor 
din urmă. De câte ori este 
vorba de o cerere penti^u plata 
unei datorii, a cărei existenţă 
nu p6te fl probată de cât con- 
form art. 1191 Civ. debitorele 
nu p6te, sub singura alega- 
ţiune că a plătit datoria, să 
pom^scă o cerere înaintea in- 
stanţelor criminale, ci trebue 
să producă o probă scrisă saâ 
un început de probă scrisă, din 
care să resulte plata datoriei. — 
Cas. n, 18 Feb. 77 ; B. p. 82. 



7. De şi faptele corecţionale 

Sot fi probate prin deposiţiuni 
e martori şi prin ori-ce' dXt 
mijloc de co'nvincţiune, strein 
de probele cari ar rezulta din 
actele scrise, însă nu este tot 
ast-fel şi pentru faptele civile 
autorisâte de legea civilă si 
a căror probaţiune este supusă 
de către ea la producţiunea 
vre-unul act sens care să le 
constate. In privinţa acestor 
fapte, legea care determină 
modul probaţiunel ce p6te fi 
admis, lA întinde imperiul shH 
şi asupra procedurei penale, 
ea treoue a fi respectată şi 
observată de judecătorii co- 
recţionali, chiar în caşul când 
faptul autorisat de legea civilă 
s*ar lega prin raporturi intime 
si absolute cu faptul pedepsit 
de legea penală. Proba faptu- 
lui penal nu p6te fi stabilită 
de cât prin aceea a faptului 
civil şi a cărui consecvenţă 
trebue' a fi. Acest principiu se 
aplică şi chiar Ministerului 
public. Proba falşit&ţel unul 
jurăment prestat în civil, în 
scopul de a respinge o plată 
contestată, nu va putea resulta 
de cât din realitatea acestei 
plăţi anteridre, fapt puramente 
civil, a cărui prooaţiune e li- 
mitată la caşurile specificate 
prin art. 1191 Civ. Ast-fel fiind, 
proba testimonială, a acestui 
jurământ fals, nu p6te fi ad- 
misă în penal de cât când va 
fi cestiunea de o sumă saiL de 
o val6re inferiâră sumei de 
160 lei, sad dacă există un înce- 
put de dovadă scrisă. — Tr. lai. 
26. Apr. 85; Dr. 46/84-85, p. 368. 

8. Mijldcele de probaţiune se 
determină după natura faptu- 
lui, iar nu dupăjurisdicţiunea 
înaintea căreia se face acea 
probă. Legea refusftnd proba 
cu martori pentru dovedirea 
unui fapt, acostă probă e inad- 
misibilă, chiar daoă ar fi cerută 
înaintea instanţelor corecţio- 
nale. Proba cu martori ne fiind 
admisibilă pentru a dovedi ne- 
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iinţa de cele conţinute 
1 înscris emanat de la 
este dovedit că partea 
jurat peste cele conţi- 
n scris, a săvârşit un ju- 
t mincinos. — Cas. II, 
3r. »0 ; Dr. 77/90, p. 615. 
p. 1343. 

— Calomnii, injurii, re- 
relaţluni de secrete 

:• Este culpabil de 
inie, acela care, prin 
ite rostite în public, 
strigări, prin vre-un 
tutentic sau |)ublic, 
scrieri, prin impri- 
, prin desemne, prin 
ire , prin embleme 
iite sau expuse spre 
ire, distribuite sau a- 
în public, va prepune 
'a unui individ fapte 
de ar fi adevărate, 
iipmie pe prepusul 
depse, sau măcar la 
au dispreţul cetate- 

> 

omniaîn contra func- 
rilorpublicî, sau con- 
orpurilor depositare, 
kgenţi aî autoritate! 
ce, sau contra orî- 
alt corp constituit, 
urmărită şi pedep- 
în tocmai ca şi ca- 
ia contra particula- 
cu distincţiunea sta- 
, mai la vale. P. 299, 
P, Fr. 867. 

e face o (rresită aplica- 
ile^ penale când Curtea 
nina pe un individ în vir- 
art. 294 fără să constate 



elementele constitutive ale de- 
lictului. — Cas. II, 6 Mart. 76 ; 
B. p. 125. 

2. Pentru esistenţa delictului 
de calomnie se cer 2 elemente 
a) o denunţare făcută verbal 
saii în scris conţinând fapte 
neexacte şi cari, ăe ar ft ade- 
vărate, ar espune pe denunţat 
la pedepse satl cel puţin la ura 
şi dispreţul cetăţenilor; h) ca 
acea denunţare să fte făcută cu 
rea intenţiîine. Prin urmare, 
este pasibil de art. 294 acela 
care intr^un club, spune la mal 
mulţi că o persană ore-care a 
fost condemnată la închisore 
fără însă a putea dovedi a- 
C(§sta. — C. Focş. I, 4 Iun. 84 ; 
Dr. 71/83-84. p. 676. 

8. Elementele delictului de 
calomnie, prevg^u* de art. 2^4 P. 
sunt : a) o aenunţare făcută con- 
tra unei persdne în scris, sad 
nisce cuvinte rostite în public, 
prin care va imputa acelei per- 
sane fapte, cari de-ar ft adevfe- 
rate. Tar expune la pedepsă, 
sad măcar la ura şi dispreţul 
cetăţenilor : b) intehţiunea cul- 

g abilă. — Cas. IL 24 Aug. 84; 
i. p. 667. 

4. Un fapt, ca să constitue o 
calomnie trebue să întrun^scă, 
pe lângă intenţiune şi publi- 
citatea si inexactitatea fapte- 
lor. — 'tv. Ilf . II, 26 Apr. 86 ; 
Dr. 46/84-86, p. 367. 

5. Din spiritul art. 294 resultă 
că elementul principal pentru 
esistenţa delictului de calom- 
nie e publicitatea adică agentul 
să facă cunoscut mal multor 
pers6ne faptele neadevârate pe 
care le propune asupra unul ia- 
divid, căci numai ast-fel va 
putea aduce asupra lui ura sati 
dispreţul cetăţenilor. A seri 
unui singur om, fie acela chiar 
Guvernatorul Băncei Naţiona- 
le, nu este a da o publicitate fap- 
telor neexacte. Acest fapt nu 
p6te intra nici în prevederile 
art. 298 de 6re-ce acest articol 
cere ca denunţarea calomni6să 
să fte făcută înaintea unei auto- 
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ritftţT publice, satl a unul ofi- 
ţer de poliţie judecfttor^scft, şi 
Banca Naţională nu are nici 
una din aceste calit&ţl, ea este 
numai o instituţiune publică 
iar nu o autoritate constituită, 
care se p6tă transa diferendele 
dintre cetăţeni. Jt'aptul de a a- 
dresa o scris6re unei pers6ne 
pusă în capul unei societăţi fi- 
nanciare de cel mal înalt ordin, 
şi prin care să se arate fapte 
necorecte şi neoneste asupra 
unor individi cari nu le-a co- 
mis, constitiie în adevfir un fapt 
care, deşi neprevCdiut de Codul 
penal, totuşi nimeni nu p6te 
dice că nu este reprobat de mo- 
rală, prin urmare inculpatul 
trebue absolvit. — Tr. Putna, 
10 Ian. 94 ; Dr. 56/94, p. 463. 

6. Codul penal consideră ca 
o calomnie ori-ce imputare a 
unul fapt care atinge on6rea 
sati consideraţiunea persanei 
căreia se impută faptul, dar 
numai în casul când cuvintele 
sunt proferate în public. Legea 
cere acostă circumstanţă pen- 
tru calomnie, căci numai ea de- 
notă intenţiunea de a vătăma, 
fără care liu p6te fi un delict; 
de unde resultă că cuvintele 
rostite într'un loc public tre- 
bue a ajunge Ia auzul mal mul- 
tor pers6ne, căci legea nu con- 
sideră ca un calomniator pe 
acela care le-a confiat, deşi în- 
tr^un loc public, însă numai 
cercului intim în care se afla, 
fără să fi putut fi audite de alt- 
cineva. Ast-fel fiind spiritul 
legel care, nedeterminând ca- 
racterele publicităţel, a lăsat 
judecătorilor sarcina de a a- 
precia faptele din care să p6tă 
resulta, urm^ză că un restau- 
rant nu pote fi considerat ca 
loc public în spiritul legel, de 
cât numai cana se afiad în a- 
dev^r 6menl în acest loc, când 
s'a comis delictul. — Tr. lai. 
18 Sept. 85 ; Dr. 72/84-85, p. 676. 

7. Prin cuvântul presă se în- 
ţelege verl-cefel de imprimate, 
iie ziare, fie broşuri, fie pla- 



oarde satl fol volante^ 
să fie aduse la canoscix 
ştel cu ajutorul tiparu 
Cas. II, 20 Ian. 93; B. 
Idem: Cas. II, 17 A( 
B. p. 761. 

8. Cuvinte generice < 
pungaş de şi rostite în ] 
la adresa unei pers6ne, n 
stituesc delictul de cal 
de 6re-ce nu artieul^ă 
tărl pentru vre-o faptă 
minată, ci numai o injur 
vSdiută şi pedepsită de art 
Cas. II,' 28 Ian. 85 ; Or. 2{ 
p. 181. B. 85, p. 68. 

9. Imputarea adusă în 
unei pers6ne pentru un 
fapt care, de ar fi adevfti 
supune-o la o ped^psă 
ţională, constitue o ade 
calomnie în sensul art. S 
nu numai o simplă inju 
Cas. II, 30 Apr. 90 ; B. 

10. Faptul atribuit un 
s6ne că ar fi primit o si 
bani ca să o dea unui 
ţionar public, în scop ca 
să nu apere interesele st: 
ce intra în atribuţiunile 
le apăra, pentru ' care 
administreză nici o prob: 
stitue delictul de calomn 
v6zut de art. 294.— Tr. D' 
15 Nobr. 94; Dr. 85/94, 

11. Defăimările făcuţi 
hârtii oficiale, atribuind 
care de s^ar dovedi ade^ 
ar atrage dispreţul oetăţ' 
constitue delictul de c 
nie. — Cas. II, 12 Feb 
B. p. 137. 

12. Calomnie nu p6te 
din partea unul funţionf 
face un act relativ la' atri 
nile functiunel sale.— Tr. 
26 Apr. 8*5 ; Dr. 46/84-85, 
18. H. care stabilesce < 
tul pentru care delicuen 
declarat culpabil prin ^ 
tul juraţilor, constitue i 
lict de calomnie, se pro: 
în mod implicit, că ace 
nu constitue o injurie şi 
e suficient motivată.—' C 
14 Febr. 90 ; B. p. 219. 
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14. Delictul de calomnie, aft- 
▼6rsit prin cuvinte rostite în 
public, nu se p6te schimba în- 
tr*un delict de presft de corn- 
petinţft Curtel cu juraţi^ când 
inoulpatul, înaintea Tribuna- 
lului corecţional, tftgăduesce 
paternitatea articolelor apă - 
rute în ziare, cari reproduc a- 
eeleaşl imputări. — Tr. Dolj II, 
16 Nobr. 94; Dr. 85/94, p. 685. 

16. Prin art. 24 din Oonsti- 
tuţiune, prevalând u-se eft au- 
torul este rSspun^etor de 8ci*ie- 
rile sale, iar în lipsa autorului 
este rfispundStor pentru scrieri 
l^rantui, se înţelege că este răs- 
punzător autorul real,iar nu ori- 
ce altă persană care s'ar declara 
ca autor, prin urmare, in caşu- 
rile de urmărire penală, partea 
civilă, ca si Ministe.iul public, 
aii dreptul de a produce probe 
pentru descoperirea adevăra- 
tului autor al scrierel incrimi- 
nate, debi ar exista altă per- 
sană oare ţ>i-ar apropia acea 
seriere ca opera sa, căci apli- 
eftndu-se Ici^ea în alt mod, ar 
fl să se dea loc la represiuni 
Unsorii pentru delicte grave ce 
s'ar comite prin scrieri publice, 
ceea ce n'a putut să intre in 
spiritul le/^el. In specie, atât 
judele de instrucţiune cât şi 
Camera de punere sub acusâ- 
ţione refusand proba cu mar- 
tori, invocată de recurent, spre 
a stabili că autorul articolului 
calomnios publicat este M. iar 
nu C. care şi-Fa apropiat ca 
opera sa, aa violat citatul art. 24 
dm Constitutiune. — Gas. II, 

16 Sept. 98, "Dr. 60/98, p. 513. 

16. In delictul de calomnie, 
elementele din cari judecătorul 
fondului î^I formeză convin- 
gerea că 1 aptul imputat e de 
natură a atrage ura şi dispre- 
ţul cetăţenilor, constitue u ces- 
tiune de fapt lăsată cu totul la 
apreciaţiunea sa suverană. — 
Cas. II, 1 Mart. 94 ; B. p. 2(i9. 

17. In delictul de calomnie 
prin presă, urmeză ca Gestiu- 
nea pusă juraţilor să coprindă 



pe lângă elementele materiale 
satl exteri6re arătate în art. 294, 
şi întrebarea asupra elemente- 
lor morale sati interne ale a- 
cestul delict, adică asupra sci- 
inţel agentului cum că faptele 
imputate nu eraîi adevărate şi 
că dânsul a avut intenţiunea 
de a aduce vătămare pacien- 
tului. Aşa dar, când prin ches- 
tiunea pusă juraţilor, aceştia 
n'aâ fost întrebaîţl, osebit* de 
faptul material, şi asupra relei 
credinţe bi a intenţiunel cul- 
pabile 'a âelicuentulul, cestiu- 
nea este pusă în mod greşit si 
acesta atrage nulitatea aeci- 
siunel pronunţate. — Cas. II, 
16 Febr. 96; B. p. 211. 

18. Când îu delictul de ca- 
lomnie prin presăj cestiunea 
pusă juraţilor copnndea, afară 
de cele-râlte elemente, şi în- 
trebarea dacă prevenitul a co- 
mis fai)tul cu rea credinţă, a- 
cesta implică cu certitudine 
elementul bunel sale scilnţe 
cum că cele imputate nu erati 
adevferate.— Cas. II, 30 Apr. 96 ; 

B. p. 775. 

19. In expresiunea: dacă este 
culpabil se conţine t6te ele- 
mentele cari constituesc cul- 
pabilitatea, căci acostă expre- 
siune coprinde în sine : a) aacă 
cutare pers6nă este autorul fap- 
tului specificat prin întrebarea 
pusă juraţilor A b/ dacă acea 
personă a avut intenţiunea saă 
voinţa culpabilă. Acesta inten- 
tiune resultâ pentru juraţi din 
(lesbaterl aşa că sunt în stare 
să se pronunţe în deplină cu- 
noscinţâ asuiira culpabilităţel 
acusatuluî . Responsabilitatea 
penală este suficient consta- 
tată si stabilită pentru t6te in- 
fracţiele penale de competenţa 
Curţel cu juraţi prin întreba- 
rea: cutare ettle culpabilul? Dacă 
pentru unele crime se cere, pen- 
tru stabilirea intenţiunel, pe 
lângă expresiunea culpabil a se 
adăofîi expresiunile cu voinţă 
spre a putea imputa faptul co- 
mis, acesta este numai la omu- 
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cidere, întru cât omuciderea e 
de două soiuri, fiind omucidere 
cu voinţă şi fără voinţă, pre- 
cum resiiltă din antitesa art. 248 
şi 225. In afară de acesta pen- 
tru a restabili responsabilita- 
tea penală nu e trebwnţă a 
mal adăo^a pe lân^ este' cul- 
pabil şi alte ezpresiuni, sati a 
Sune o deosebită cestiune. In 
eosebi pentru delictul de ca- 
lomnie săvârşit prin presă, nu 
e trebuinţă de a pune în ces- 
tiune şi 'sciinţa inculpatului 
asupra * faptelor publicate, ii- 
ind-că sciinţa prîvind elemen- 
tul moral, este coprinsă în în- 
trebarea: este etUpabil? fiind-că 
sciinţa în mod deosebit, nu se 
cere ţentru cele-l'alte infracţii 
deferite spre judecare juraţi- 
lor şi pentru a cere anume şi 
sciinţa, ar trebui să fie pre- 
scrisă de art. 294 ca un ele- 
ment deosebit, ceea ce nu este.— 
Cas. II, 8 Mal 96; Dr. 46/96, p. 398. 
B. 96, p. 867. Idem: Cas. II, 
26 Mart. 07; fi. p. 60l. 

20. Cestiunile puse juraţilor 
urm^ză să fie formulate în aşa 
mod, în cât juriul să fie pus 
în posiţiune a cun6sce şi a de- 
libera asupra fie -căruia din 
elementele ce constitue delic- 
tul prevăzut de lege. Ast-fel, 
în materie de delict de presă, 
cestiunea pusă juraţilor în sen- 
sul : dctcă delicventul ente ctdpabil 

caprin diand din <fiua,.., nub 

rubrica.... a prepus aiupra recla- 
tnanttdnX fapte cari, dacă ar fi ade- 
vărate ar expune pe acesta la pe- 
depse saii la ura şi dispreţul ce- 
tăţenilor, este bine pusă intru 
cat se vizează articolul incri- 
minat care conţine anume fap- 
tele ce se impută reclamantu- 
lui, şi acest articol fiind pus 
în vederea juraţilor, aceştia aâ 
fost puşi in posiţiune a cun6sce 
şi delibera asupra fie-căruiadin 
elementele ce constitue delic- 
tul. — Cas. II, 24 Febr. 97; 
B. p. 267. 

si. In regulă genei*ală delic- 
tele de presă că si cele poli- 



tice şi crimele se jud 
Curtea cu juraţi. Insă 
atari fapte comise în Do 
legea de organisare j'u* 
r^scă a acestei provine 
art. 53, derogând de la 
piui constituţional mei 
a creat o constituţie }w 
r^soă deosebită cu pu 
a le judeca, a înfiinţai 
Tr. ae apel din Tulce 
târzia, legea pentru m< 
rea circonscripţiunel Ci 
Focşani şi suprimarea 
apel* din * Tulcea, prin 
al. ultim, desfiinţând ac< 
bunal, a învestit pe Cu 
Galaţi cu t6te atribuţiui 
i-a dat drept de a se* c( 
în Curte criminală şi i 
ferit puterea de a jude 
crimele şi delictele de 
tinţa juraţilor comise ] 
tonul provinciei sus 
Menţionata lege nu con 
asemenea drept de jur 
şi celel-ralte Curţi de ap' 
urmare Curtea de Iaşi 
tându-se constitui în Cu 
minală, nu are compet 
a se pronunţa asupra 
lor şi delictelor de pr« 
mise în Dobrogia.— C. 
17 Sept. 96; Dr. 17,97, f 

ii. Delictele de prea: 
deferite Curţel cu jur 
prin ordonanţa judeci 
de instrucţie, ori de a 
de către partea vătăm 
Cas. IL 17 Apr. 96; B. 

28. In materie de ci 
adusă prin presă acţiui 
blică nu se p6te pune 
care, şi instanţele de 
siune nu pot pronunţa ] 
contra calomniatorului 
în urma cererii şi sti 
aceluia care se pretinde 
niat. Aşa dar dacă recla 
se desistă acţiunea publ 
bue închisă. —Cas. Ii, 14 
B. p. 164. 

24. Acţiunea în caloi 
ind personală nu se p6 
cita de cât de către pa 
sată, singură în măsu 
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aprecia dac& denunţarea for- 
mată contra sa constitue ori 
nu o calomnie. Prin urmare, 
^acft reclamantul îsl retrage 
plânţ^erea ce a făcut, Ministerul 
public nu este în drept a-ş! în* 
suşi acţiunea si a cere urmărirea 
calomniatoruIulT. — Tr. Dâmb. 

14 Nob. 88; Dr. 81;88, p. 654. 

S6. Acţiunea în calomnie fi- 
ind personală, se p6te exercita 
iiiimal de către partea lesată, 
singură în măsură de a aprecia 
dacă denunţarea formată con- 
tra sa constitue ori nu o ca- 
lomnie, prin urmare, dacă 
reclamantul Ui retrage plân- 
gerea, acţiunea publică este 
stinsă. — Tr. Muşc. 6 Oct. 89; 
Dr. 26/90, p. 197. 

Sft. In principitL acţiunea pu- 
blică odată deschisă nu p6te fi 
retrasă de către partea recla- 
mantă, saâ declarată stinsă, de 
cât în caşurile anume deter- 
minate de lege. Este constant, 
în specie, că legea nu prevede 
«ă acţiunea publică trebue să 
Âe declarată stinsă, prin retra- 
gerea plângerel formulată de 
către partea vătămată, dar nu 
este mal puţin adevSrat, că 
prin retragerea acestei plân- 
geri, dou6 din elementele con- 
stitutive ale delictului: inten- 
ţiunea oalomnids&a agentului. 
si denaturarea adevărului, în 
nptele imputate, sunt înlătu- 
rate de 6re-ce partea ce se pre- 
tinde vătămată recun6sce im- 
S licit temeinicia imputărilor a- 
nse. In asemenea circumstan- 
SB, Curtea în zadar ar căuta 
ovada delictului de calomnie, 
in elementele de probaţiune 
produse înainte de retrajş^erea 
plftngerel. căci soluţiuneă pro- 
cesului 8 ar găsi prejudecată 
in. fav6rea delicuentuiul, prin 
InsăşY atitudinea şi declaraţiu- 
neap&rţel lezate. Aţa iiind, ar 
fi inutil a intra în examinarea 
fondului procesului, când a 
priori Curtea si-a format con- 
vicţiunea că faptul imputat nu 
eonstitue o calomnie pentru 



partea reclamantă. Odată re- 
cunoscut că faptul incriminat 
nu intrunesce elementele con- 
stitutive ale delictului de ca- 
lomnie şi nici nu cade sub pre- 
visiunile vre-unul text de lege 
penală, cu drept cuvânt incul- 
patul cere stingerea acţiunel 
publice. Acţiunea publică de- 
schisă avend de obiect repri- 
marea unul fapt delictuos şi 
pedepsirea autorului acestui de- 
lict, ea trebue să iie declarată 
stinsă, când se constată în fapt 
că delictul urmărit nu a avut 
nici o existenţă legală, şi că 
prin urmare nu e loc la o re- 
presiune. Nu se pote susţine, 
că Cuii^ea declarând stinsă ac- 
ţiunea publică, prin acesta ar 
recunosce dreptul părţel recla- 
mante de a transige cu incul- 
patul asupra acţiunel publice, 
de 6re - ce Curtea declarând 
stinsă acţiunea publică se în- 
temeiază pe neexistenţa unul 
fapt delictuos, iar nu pe tran- 
sacţiunea părţilor, asupra unui 
fapt ce ar li fost în adevăr co- 
mis de delicuent, şi care cădea 
sub previsiunile vre-unul text 
penal. — C. Gal. II, 10 Iun. 96: 

Dr. 89 96, p. 671. 

27. Afară de ore-care escep- 
tiunl cum sunt: delicte de a- 
ăulter, de răpiri de minori, şi 
altele unde acţiunea publică 
nu p6te fi pusă în mişcare de cât 
după cererea hi HtâVulnţa păr- 
ţel vătămate, tâte cele-Fâlte de- 
licte interesând ordinea publi- 
că. Ministerul public are drept 
a pomi acţiune şi a chema la 
răspundere' pe d'elicuenţi. De- 
lictul de calomnie neintrând în 
escepţiunile sus enunţate, nu 
se pote privi alt-fel ; chiar dacă 
nu există cerere din partea 
calomniatului Ministerul pu- 
blic are dreptul a porni acţiu- 
nea contra calomniatorilor.* — 
Cas. II, 6 Iun. 81; B. p. 619. 

2S. In delictele de calomnie, 
ce se găsesc în esaminarea in- 
stanţelor corecţionale, declara- 
ţiunile părţilor de împăcare nu 
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atrasţ după sine stinfrerea ac- 
ţiune! publioe, de ure-îse acostă 
acţiune' M esercitft de Minis- 
terul public şi se susţine în 
interesul societftţel ; părţile pot 
transigeîn asemenea cas* numai 
asupra daunelor. — C. Buc. I, 
1 Mart. 89; Dr. 28/89, p. 220. 
2^ Acţiunea în calomnie de 
si {)ersonală, fiind însă dedusă 
înaintea instanţei corecţionale, 
nu se p6te stinge prin decla- 
raţiunea părţilor ca s^ail îm- 

E&oat.~C. Buc. IU, 18 Dec. 89 ; 
►r. 26/90, p. 197. 
80. Nici un text de lege nu 
dă dreptul reclamantului, în 
materie de calomnie, a închi- 
de cursul acţiunel publice. — 
Gas. n, 4 Oct. 96; Or. 69/96, p. 670. 
B. 96, Jp. 1219. 

<1. Odată ce acţiunea pu- 
blică pentru calomnie a fost 
dMchisă, după cererea părţii 
vfttămate, simpla presumpţiune 
de renunţare din partea recla- 
mantului, dedusă din faptul ne- 
presentărel sale în instanţă, 
nu p6te închide acţiunea pu- 
blică, întru cât nici un text de 
lege nu acordă reclamantului, 
în materie de calomnie, un 
asemenea drept. — Cas. II, 
21 Apr. 97; B. p. 677. 

82. După instituţiunile n6s- 
tre sociale, bărbatul fiind con- 
siderat cap al familiei, urm^ă 
că orl-ce ultragiâ adus unul 
membru al familiei de sub au- 
toritatea sa morală (cum e ul- 
tragiul adus femeiel sale), se 
resfrânge direct şi imediat a- 
supra lui, şi, în interesul or- 
dinel sociale, dânsul este che- 
mat să alerge la t6te mijldoele 
ce le va crede nimerite pentru 
a repara on6rea familiei ultra- 
giate. Aşa dar, bărbatul este în 
tot dreptul să pună în mişcare 
şi să urmăr^sca în numele s^ti 
personal acţiunea în calomnie 

Îtentru ultragiul adus soţiei sa- 
e.— Cas. II, 1 Mart. 94; B. p. 269. 

295. Se socotesce min- 
cin6să orî - ce imputare 



pentni care nn se ' 
ş^ă legiui<ta dovada 
urmare, imputător 
p6te fi primit a cen 
a sa apirare, de a 
vedi imputarea sa 
tre alţii, nici va pu 
se apere picând cft 1 
şurile, piesele sau 
tele dovedit6re ale < 
ori delictului imput 
sunt cunoscute, si 
imputarea, pentru cs 
putătorul se află t 
judecată, s^a copiat • 
scos din scrieri s 
sau din alte scrieri 
rite. P. Fr. 368. 

Prevenitul pentru del 
calonmie prin presă e 
mis, după distinoţiunilc 
de art. 296 să se apere, p 
adevărul faptelor imput f 
pă art. 296, dovadă le^ 
materie de calomnie pru 
pentru constatarea ven 
faptelor imputate, nu f 
socoti de cat aceia care 
dintr'o hotărftre judecă 
satL din ori ce alt act ai 
sad din un înscris cu s 
satl cu subscrierea impw 
De aci resultă că modu 
probaţiune în acostă i 
sunt limitate şi ori-ce 
care n'ar fi co'prinsă în 

Srev6(][ute de art. 296 i 
primită nici chiar î: 
Curţii cu juraţi, căc 
du-se Curţiîf cu juraţi ^ 
rea unor asemenea deli 
s ' a schimbat natura 
probele declarate ne; 
bile de lege r^mftn ne; 
bile, independent de ji 
ţiunea care are a s 
nunta asupra lor. — C 
12 Sept. 94; Dr. 66/94, 
B. 94, p. 887. 
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296. Când fapta impu- 
tată asupra cuiva se va 
dovedi adevărată, impu- 
tătoml va ii aparat de 
orî-ce ped6psă. 

Se va socoti ca dovadă 
legiuită numai aceea ce 
va resulta dintr'o hotă- 
râre de judecată, s*au din 
ori-ce alt act autentic, sau 
din vre-un înscris cu scrie- 
rea şi cu subscrierea im- 
putatului. 

Când imputarea va avea 
de obiect faptele unul 
funcţionar public, rela- 
tive, la at;ribuţiunile saJe, 
atunci faptele imputate 
se pot proba după regula 
comună. 

Când, pentru faptele 
imputate unul funcţionar 
sad unul particular, se vor 
fi început urmăriri de că- 
tre Ministerul public, sati 
când există un denunţă- 
tor, urmărirea calomniei 
se va suspenda, dacă va 
cere imputătorul, până la 
resolvarea procesului re- 
lativ la faptele imputate. 
P, J'V. 370. 

1. Afară de dovezile co re- 
zoltft dintr^o hotărâre judecă- 
tor^oflf dintr'un act autentic 
saA dintr^un înscris cu scrie- 
roa fi. Bubacrierea inculpatului 
M mfcl presus de tute aceste 
doTe^, este proba resultând din 
intăţl mărturisirea imputatului 
a faptului ce i se impută ; a- 
c^ă mărturisire pote rezulta 
dintr^o scriere tipărită pe care 
imputatul ar recunâsce că ema- 
nă de la dânsul şi că este opera 



sa proprie.—Cas. II, 15 Ian. 90 ; 
Dr. 8/90, p. 68. B. 90, p. 92. 

â. Impreiurarea dacă faptul 
atribuit e licit sai\ ilicit este 
indiferent intru cât adevSrul 
acelui fapt e constant hi acest 
adevăr este de ajuns pentru a 
esclude orI-ce idee de calom- 
nie. — Cas. II, 27 Ian. 84 ; 
B. p. 79. 

8. Debi este adevărat că pro- 
cesele verbale încheiate de sub- 
stitutul Tribunalului nu pot fi 
combătute de cât prin înscriere 
în fals, acesta are loc numai în 
cât privesce faptele ce dânsul 
a fost chemat să constate, iar 
nu şi în ce privesce un alt de- 
lict a căruia constatare n^a 
avut de scop a o face. Aşa dar, 
pentru acest din urmă' fapt, 
p6te fi combătut prin martori un 
atare proces verbal. — Cas. II, 
4 Aug. 96; t>r. 68 95, p. 486 ; 

B. 95, p. 1049. 

4. In delictul de calomnie 
săvârşit în persuna unul func- 
ţionar, nepronunţarea judecă- 
torului de fond asupra cererei 
făcută de prevenit de a se a- 
duce nisce dosare spre a do- 
vedi că imputările ce adusese 
reclamantului nu erati calom- 
ni6se. constitue o omisiune 
esenţială care dă loc la casa- 
rea (lecisiuneî sale. — Cas. II, 
20 Sept. 94 ; B. p. 903. 

5. Avocatul Spitalului Sfântu 
Spiridon, nu pote fi considerat 
ca funcţionar public de 6re-ce 
spitBlul de şi e un aşezământ 
de utilitate' publică insă este 
privat, fiind o personaj uridică 
ti funcţionarii acestui aşeză- 
mânt nu sunt funcţionari pu- 
blici, denumirea acesta fiind 
proprie numai pentru funcţio- 
narii Statului, Judâţelor şi Co- 
munelor. — Cas. II, 16 Apr. 96; 

Dr. î6'96, p. 897. B. 96, p. 749. 

6. Religiunea de Stat a fost 
proclamată de puterea ndstră 
constituantă ca un principiil 
de drept public determinan- 
du-se chiar forma sa confesio- 
nală aceea adică a religiunel 
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oi^todoxe a răsăritului. Acesta 
practică a reli^iunel creştine 
ortodoxe de c&tre Statul' ro- 
mân se manifestă între altele 
cu ocasiunca solemnităţilor re- 
ligi6se cari preced satl însoţesc 
un eveniment politic satl ser- 
bătore naţională şi cari sunt 
de natură a afirma caracterul 
Statului şi a întări asezămentul 
K^ti moral; din clă(iirea şi în- 
treţinerea ediflcielor publice 
consacrate cultului religios ; 

?irin împrejurarea pedepsire! 
aptelor cari împedică saâ tur- 
bură liberul eserciţitt al acestui 
cult ; din prestarea jurămân- 
tului ce se impune funcţiona- 
rilor saâ martorilor şi în iine, 
din numirea satl confirmarea de 
către Stat a miniştrilor cultului 
însărcinaţi cu un serciciii pu- 
blic religios, precum si a re- 
tribuirel lor iarăşi de către 
Stat saii Comună. t)eşi atribu- 
ţiunile si căderile preotului ce 
e chemat a esercita ministerul 
sacerdotal e de o ordine spi- 
rituală, totuşi din împrejurările 
espuse trebile a-1 considera ca 
un funcţionar public. In con- 
secinţă dar faptele imputate 
unor atarl persone pot n pro- 
bate după regulele de drept 
comun.— C. Buc. III, 5 Sept. 90 : 
Dr. 62 90, p. 49H. 

7. Imputarea făcută prin presă 
unul îost Mitropolit că ar ii 
participat la un asasinat, ne- 
avend de obiect faptele unul 
funcţionar public relative la 
atrib'uţiunile funcţ^iunel sale. 
trebue* să fie dovedită conform 
art. 295 şi 296 adică prin hotă- 
râri judecătoresci saA înscrisuri 
emanate de la persona vizată 
şi subscrisă de uânsa. O hotă- 
râre a 8f. Sinod nu p6te con- 
stitui o probă legală când e 
vorba de o crimă de drept co- 
mun, întru cât în asemenea cas 
numai o decişi une a ('asaţiel 
dată pe temeiul art. 16 din le- 
gea sinodală Hr constitui dova- 
da legiuită.— C'am. Acuş. Buc. 
3 Dec. yH : Dr. »i y»i. p. bh». 



s. In cas când, pentru fap- 
tele imputate unei persdne, se 
vor fi început urmăriri sati ar 
exista un denunţător, urmări- 
rea calomniei se suspendă ^ 
dacă va cere imputătorul, până 
la resolvarea procesului rela- 
tiv la faptele imputate. Din 
aceste presoripţiuni ale legel 
resultă că, spre a fi loc de a 
se suspenda judecarea acţiunel 
în calomnie, trebue, pe lângă 
alte condiţiuni, una dm urmă- 
torele două : a) Să existe un 
denunţător caro să fi sesisat 
cu urmărirea faptelor imputate, 
pe cel îndrituiţi cu urmărirea 
crimelor ţi a delictelor; b) Să 
existe deia urmărire de către 
Ifinisterul public contra auto- 
rilor faptelor imputate. Regula 
suspendărel acţiunel în calom- 
nie este o escepţiune la prin- 
cipiele legel asupra judecărel 
acţiunilor în calomnie după 
care nu se admite nici suspen- 
darea judecatei nici posibili- 
tatea probaţiunel imputărilor 
Î»rin alte mijloce de cât cele 
imitativ prescrise de lege ; de 
unde rezultă că dacă legea a 
admis în multe caşuri suspen- 
darea acţiunel in calomnie, prin 
acesta n^a putut voi să dea oa- 
lomniatorulul putinţa ca, oon- 
stituindu-se el însuşi denun- 
ţător al faptelor imputate, să 
obţie, prin singurul s&H fapt, 
suspendarea acţiunel în calom- 
nie, în casui când acţiunea con- 
tra calomniaţilor pentru fap- 
tele imputate de calomniator 
s'ar afla prescrisă. In specie, 
nu s*a diovedit, înaintea in- 
stanţelor de fond, că ar exista 
vre-un denunţător, altui de cflt 
recurentul, iar pe de altă parte 
faptele care fac obieotul im- 
putărilor declarate ealoimiidse 
s'a petrecut, de mal bine de 
18 ani. Aşa fiind cu drept cu- 
vânt, s'a respins cererea ae sus- 
Sendare.— Cas. II, io Mart. 81; 
>. p. 264. 

9. Suspensiunea urmărire! ca- 
lomniei nu se p6te ordona 
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D în caşul prevăzut de 
)6. — Cas. II, 4 Mai 84; 

83-84, p. 429. 

Pentru ca s& aibă loc sus- 
rea acţiunel în calomnie 
î să existe o urmărire în- 
I de Ministerul public în 
i calomniatului, saâ o de- 
re în scop de a se porni 
ărire.— Cas. II, ie Iul. 82 ; 
792. 

După ai*t. 296, suspenda- 
iei acţiuni îndreptată în 
1. calomniatoinilui nu p6te 
lisă de cât atunci numai 

pentru faptele imputate 
funcţionar satt unui par- 
r, se' va li început urmă- 
e către Ministerul public, 
Ind există denunţătorul 
e suspendarea. Aşa dar, 

după denunţarea' adusă 
•sona unul judecător, s'a 
at o cercetare de către 
ter şi nu s'a găsit temei- 
nu mai p6te fi vorba de 
udarea acţiune! de ca- 
e până la resolvarea pro- 
il relativ la faptele im- 
î, întru cât nu se prezintă 
rm art. 296 o legiuită do- 

— Cas. II, 28 Iun. 94; 

751. 

Deşi ţrin Constituţiune 
sferit juraţilor judecarea 
elor de calomnie adusă 
)resâ, prin acesta nu s'a 
bat întru nimic nici na- 
aptului de calomnie, nici 
l de probare adus de legea 
ă. în privinţa imputărilor 
te calomniose. Proba tes- 
ială fiind oprită în ceea 
reşce constatarea faptelor 
ate unui particular şi per- 
lumaî în caşul când împil- 
are de obiect faptele unul 
onar public relative la 
iţiunile sale, ceea ce nu 
specie, magistraţii Curţii 
raţi cu drept ciivent âft 
it ascultarea martorilor 
hi.— Cas. II, 16 Febr. 77 ; 

78. 

Numai căuşele criminale 
ictele politice şi de presă 



sunt date judecatei Curţilor cu 
juraţi. In specie, delictul im- 
putat recurentului a fost o ca- 
lomnie adusă D-lor fi. şi B. 
într'o petiţie adresată parche- 
tului înaltei Curţi de Casa- 
ţie. Aşa fiind instanţele co- 
recţionale cu competinţă aii 
judecat causa, care nu era nici 
politică, nici de presă.— Cas. II, 
10 Mart. 81; fi. p. 264. 

297* Acela care nu va 
sprijini propunerea sa cu 
dovadă legiuită, se va pe- 
depsi ca calomniator, după 
cura urm6ză : 

Dacă fapta imputată va 
fi de natură a se pedepsi 
cu munca silnică pe t6tă 
viaţa sau pe timp mărgi- 
nit, culpabilul se va pe- 
depsi cu închis6rea de la 
un an şi jumătate până 
la douî,'şi cu amendă de 
la 50 până la 1250 leî. 

In t6te cele-l'alte ca- 
şuri, osînda va fi închi- 
s6rea de la o lună până 
la ş6se, si amenda de la 
26 până \a o miă leî. P. 
Fi\ 371, 

1. Ca să existe delictul de 
denunţare calomnidsă se cere 
ca cele denunţate contra unei 
pers6ne să reiînescă dou6 con- 
diţiunl esenţiale: falsitatea fap- 
telor imputate şi reaua cre- 
dinţă a denunţătorului, adică 
intenţiunea sa d^ă vătăma. Aşa 
dar, când instant» de fond nu 
constată, în decisiunea sa con- 
demnatorie, existenţa acestor 
elemente, pronunţă o hotărire 
casabilă.— Cas. II,* 23 Nobr. 92; 
B. p. 1047. 

2. Prin art. 299 nu se pedej)- 
sesce ori-ce injurii sai\ expresii 
ocăritdre, chiar când ar fi co- 
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mise prin mijl6cele enumerate 
ia art. 894 ci numai acelea prin 
cari 8* ar aduce asupra cui- va 
imputare pentru un n&ray sail 
viţitl arătat anume: căci inju- 
riele saâ expresiunile fără ase- 
menea imputare, chiar comise 
prin mijl6cele enumărate Ia 
citatul art. 294, sunt pedepsite 
de art. 300 cu ped^psa poliţie- 
n^scă, iară injuriile si exp're- 
siile ocăritdre cari prin mij- 
I6cele indicate Ia art. 294 s'ar 
imputa cul-va fapte mincin6se 
cari însă, de ar n fost adevă- 
rate, ar supune pe imputatul 
(presupusul) Ia pedepse saft Ia 
ura or dispreţul cetăţenilor, 
este penat de art. 297, iar de- 
nunţările mincindse sunt pe- 
depsite de art. 208. — Cas. II, 
20 Aug. 82; Dr. 64 81-82, p. 513. 
B. 82, p. 843. 

298. Acela care, cunos- 
când că acusaţiunea sa 
este mincin6să, face îna- 
intea unei autorităţi pu- 
blice, sau înaintea ofice- 
ruluî de poliţie judecăto- 
resc», o înscrisă denuncia- 
ţiune caloniniat6re, prin 
care să acuse o pers6nă 
că ar li comis o faptă su- 
pusă pedepsei, sau că ar 
ti călcat datoriile sale de 
funcţionar public, se va 
pedepsi cu Închis6re de 
la o lună până la un an. 

Se va putea încă con- 
damna şi la interdicţiu- 
nea pe timp măr^nit. P. 
Pr. ISS. 

1. Elementele constitutive ale 
denunţă rel calomni6se consistă 
în aceea că faptele ce se im- 
pută funcţionarului, să fle de 
natură a atrage în contra aces- 
tuia o ped^psă satl să constitue 



o abatere de la 
sale. — Cas. II, il 
Dr. 23 86-87, p. 179. 1 
t. Pentru ca să e 
tul de denunţare < 
nu este suficent ca 
numai caracterele m 
delictului, adică o 
în formă regulată 
autorităţi dre-care, 
să existe şi elemen 
lităţel sale, că adie 
cunoscută calomnia 
p6tă fi considerată 
trebue să reun^scă 
diţiuni esenţiale ac 
tatea faptelor impu 
credinţă a denunţă 
este dar suficient, pe 
ta o denunţare caion 
fie dovedită numai 
faptelor denunţate, 
existe bi intenţiune 
tăma din partea deni 
In materie dedenui 
ţiunea criminală r 
numai în voinţa de 
rejudicid persanei 
e 6re ce acesta 
tot deuna legitimă c 
ţătorul crede de bu 
că faptul denunţat e 
însămi îl face d ds 
denunţa ; trebue p 
ca voinţă de a aau 
mare prin denunţa: 
cută cu sciinţa că i'a 
ţatestofalH. Tot deli 
falitatea sa este îi 
acestei intcnţiuni d 
ce a trebuit să anii 
nunţătorl. In speci 
rea Hind făcută sub 
plângeri, de 6re-oe i 
azi sunt însăşi ac( 
suferit din delict s 
tituit parte civilă,' 
tate presumă buna 1 
hi nu p6te fi distr 
clacă se recun6sce < 
cu rea credinţă. Di 
stabilebte că s'aâ i)< 
tele denunţate apelî 
motive resonabile d< 
ori care ar fi califi 
s'a dat si modul • 
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ast-fel n'are caracterul unei de- 
nunţări calomniâse. De s'ar ad- 
mite chiar c& denunţarea a fost 
temerarft şi indiscretă, totubi 
acesta nu dovedesce că apelan- 
ţii atL fost de rea credinţă, căci 
nu e suficient ca să nu fie do- 
vedite faptele denunţate ci tre- 
bue ca denunţătorul să fi fost 
împins prin un spirit de rău- 
tate saH rSsbunare si acesta nu 
e dovedit.— C. lasi îl, 7 Dec. 82 ; 
Dr. 84/81-82 p. 193. 

8. Denunţarea prin care ne 
acuză o persană, cu intenţiune 
de a vătăma, că a călcat dato- 
riile sale de funcţionar public, 
e prevficlută bi jpedepsită de 
art. 298. — Cas. Ii, 25 Mai 84 : 
B. p. 490. 

•I. Denunţarea prin care se 
acusă cu intenţiune un func- 
ţionar public că-şl calcă dato- 
riile funcţiunel sale este ])re- 
vâ^ută ^i pedepsită de art. 298. 
Constatarea elementelor aces- 
tui delict, făcută de instanţa de 
fond, nu cade sub controlul 
Curţel de Casaţiune. — Cas. II, 
4- Mâl 84; Dr. 5483-84. p. 429. 

5. Articularea în persona unul 
funcţionar public a unor fapte 
de acelea cari dacă ar fi ade- 
vărate Tar supune nu numai la 
simple reprimande saă aver- 
tismente, ci la destituirea şi 
chiar la darea sa în Judecată, 
constitue delictul de denunţare 
calomni6să.— Cas. II, 29 lan'. 9i; 
B. p. 106. 

6. Pe lângă elementele ge- 
nerale ale calomniei, adică m- 
tenţiunea frauduldsă şi inexac- 
titatea faptelor, se mai cere, 
pentru ca delictul de denun- 
ţare calomniâsă să existe, ca de- 
nunţarea să fie spontanee, să nu 
fl fost provocată. — Tr. Ilf. II, 
86 Apr. 85 ; Dr. 45/84-85, p. 358. 

7. Denunţarea, pentru a con- 
stitui delictul de calomnie, tre- 
bue să fie făcută într'un mod 
spontanetL ^i să pomescă din 
libera voinţă a denunţătorului. 
Aşa dar, simplele răspunsuri 
date în urma chemărel si in- 



terogatorului făcut cui-va la 
parchet, nu pot constitui o de- 
nunţare calomni6să, ele ne- 
pomind din propria lui miş- 
care sad libera sa voinţă, ci 
fiind provocate de Ministerul 
public. — Cas. II, 28 Nobr. 94 ; 
B. p. 1166. 

8. Lipsa semnăturei în josul 
unei denunţări scrise, nu scu- 
tesce pe denunţător de pedepsa 
prescrisă de lege, dacă denun- 
ţarea se dovedesce caiomni6să 
si autorul s6tl se cunusce saii se 
clovedesce.— Cas. Vac. 6 Iul. 85 : 
B. p. 564. 

9. Este culpabil ca coautor 
al delictului prev6dut şi pe- 
depsit de art. 298^ şi' acela care 
a scris şi a alcătuit denunţarea 
calomni6să pentru alte persane 
cari atl subscris'o prin punere 
de deget, când dânsul a con- 
lucrat la acesta ou bună sci- 
inţă că acusaţiunea este min- 
cindsâ. — Cas. II, 8 Mart. 96 : 
B. p. 591. 

10. Cestiunea dacă o denun- 
ţare a fost adresată unei au- 
torităţi publice saâ unul -parti- 
cular şi prin urmare, dacă în- 
trunes'ce condiţiunea de publi- 
citate cerută de art. 298, pentru 
a constitui delictul de calomnie, 
este o cestiune de fapt de atri- 
butul suveran al instanţelor de 
fond, care scapă de controlul 
Curtel de Casaţiune. Ast-fel 
este' decisiunea judecătorului 
de fond care declară că o de- 
nunţare nu a fost adresată unei 
pers'one în calitatea sa de gu- 
vernator al Băncel Xationale, 
ci personal ca om privat. — 
Cas. II, 28 Nobr. 94; B. p. 1165. 

11. Odată CP inst. de fond 
constată de neadev^rate impu- 
tările aduse unui funcţionar 
public, ea este in drept a aplica 
pedepsa stabilită de art. 298 şi 
nu este nevoe să se suspende 
cercetarea calomniei dacă pre- 
venitul nu cere să dovedescă 
exactitatea imputărilor după 
regula comună. — Cas. 11, 
4 Mal 84 : Dr. 54 83-84, p. 429. 
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li. Calomniatorul nu p6te 
cere să se judece mai întâia 
calomniatul de faptele ce i-a 
imputat si numai dacă se va 
dovedi că' ele n'aO fost adevă- 
rate să se dea curs acţiunel în 
calomnie pornite în contra sa, 
când, cu ocasiunea acestei ac> 
ţiuni a fost admis a dovedi 
prin t6te mijlocele că impută- 
rile sale eraâ adevărate, ^i a 
fost condamnat numai pentru 
că nu le-a putut proba.— Cas. II, 
17 Apr. 89; B. p. 467. 

13. Acţiunea publică se in- 
tenta saft în urma unei plân- 
gerî, satl din propria iniţiativă 
a Ministerului public. In specie, 
fiind vorba de denunţări ca- 
lomni6se, făcute contra unul 
funcţionar public, Ministerul 
public era ţinut, pentru pres- 
tigiul autorităţel, ca din oficift 
să urmărescă pe autorul acelor 
denunţări calomniâse, fără a 
mal aştepta ca funcţionarul ca- 
lomniat să-I adreseze vre-o 
plângere.— Cas. II, 29 Ian. 91 ; 
B. p. 106. 

29î>. Injuriile sau expre- 
siunile ocărît6re, comise 
prin mijlocele enumerate 
în art. 294, prin cari nu s'ar 
aduce asupra cui-va im- 
putare pentru vre-o faptă 
determinată, ci pentru un 
nărav sau viţiu aretat a- 
mmie, se vor pedepsi cu 
amendă de la o sută până 
la o mie leî, sau cu în- 
chisore de la 15 dile până 
la trei luni. 

Dacă asemeni injurii 
sau expresiunî ocărit6re 
vor fi adresate contra 
membrilor clerului, vre- 
unuia din corpurile le- 
giuit6re, consiliului mi- 
niştrilor sau vre-unui mi- 



nistru, vre-uneî curţi, tri- 
bimal, administraţiiinî lo- 
cale (în care cas injuria 
sau expresiunea ocărî - 
t6re se consideră făcută 
în pers6na fie-cărul mem- 
bru al corpului), sau îb. 
contra orî - cărui depo - 
sitar al putereî publice^ 
se vor pedepsi cu închi- 
s6re de la o lună până la 
un an, si cu amendă de 
150 lei până la 1500 leL 
Cu aceeaşi ped6j^să se 
vor pedepsi injuriile de 
ori -ce natură, săvârşite 
prin mijl6cele enumerate 
la art. 294, prin cari s'ar 
atinge demnitatea unul 
suveran strein, având a- 
genţi acreditaţi în Ro- 
mânia, sau chiar pers6na 
agenţilcyr diplomatici, da- 
că asemenea injurii şi o- 
fense contra suveranului 
României, şi contra agen- 
ţilor ei se* pedepsesc în 
ţerile străine, sau în vir- 
tute de conventiuni, saii 
în virtutea legilor acelor 
State. P. 77, 182, 183, 189, 
Jll, Oc, 71, P. Fr. 375, 

1. Pentru ca Injurile şi ex- 
presiunile ocărîtore, adresate 
unei persane, să fie considerate 
ca insulte grave, se cere ca să 
existe elementul esenţial id pu- 
blicităţel, adică ca acele insulte 
saâ expresiunî ocărît6re să fie 
adresate in locuri publice sati 
adunări publice. — Cas. II, 
11 Nobr. 86; B. p. 899. 

2. In delictele de injurii pre- 
văzute de art. 299, probaţiunea 
veracităţel faptelor imputate 
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nu apără pe autor de pedepsa 
prescrisă de lege, precum este 
m caşul de calomnie, unde L^. 
admite acesta. Ast-f el fiind, din 
momentul ce se stabileşte cft 
injuria există, cererea preve- 
nitului d'a se amfina judecata, 
pentru ca să p6tă dovedi cele- 
alte fapte imputate, cu drept 
cnvânt este respinsă.— Cas. II, 
31 Ian. 90 ; B. p. 126. 

8. Dacă prin cuvintele ros- 
tite în public în contra cul-va 
nu se impută reclamantului un 
fapt determiiiat, care, de ar fl 
adevărat, l-ar supune la pedep- 
se, sau măcar la ura ori aispre- 
ţul concetăţenilor s6I, faptul nu 
constitue o calomnie, ci o sim- 

§lă injurie de competenţa ju- 
ecătorulul de ocol. — Câs. II, 
17 Dec. 90: B. p. U66. 

•I. Prevenitul pentru un de- 
lict de injurie al cărui element 
constitutiv este simpla expre- 
siune ocărât6re, neînsoţită de 
imputarea vre-unul fapt'anume 
determinat, nu p6te li admis să 
se apere probând adevărul fap- 
telor imputate, după distinc- 
ţiunile art. 296, căci legea a voit 
să opriască bi să pedeps^scă 
chiar întrebuinţarea expresiu- 
nilor ocărât6re, independent de 
orî-ce altă consideraţiune. — 
Cas. II, 16 Ian. 91 ; B.' p. 77. 

6. Cuvintele rostite în public 
de către un funcţionar public, 
prin care se aduce imputare 
cui- va pentru un nărav saâ vi- 
citt arătat anume, constitue un 
delict pedepsit de lege. — 
Cas. II, 14 lan. 86 ; B. p. 64. 

6. Prin art. 299 nu se pedep- 
sesc ori ce injurii sail expre- 
siunl ocărît6re, chiar când ar 
fi comise prin mijl6cele enu- 
merate la art. 294, ci numai ace- 
lea prin care s'ar aduce asupra 
cui- va imputare pentru un nă- 
rav sail viţiil arătat anume ; 
căci inj urile saâ expresiunile 
fără asemenea imputare, chiar 
comise prin mijl6cele enume- 
rate la citatul art. 294, sunt pe- 
depsite de art. 300 cu pe- 



depsa poliţienescă, iar in^jurile 
şi expresiunile ocărît6re prin 
care, prin mijl6cele indicate 
la art. 294 s'ar imputa cui- va 
faptele mincin6se, care însă de 
ar fi fost adevărate ar supune 

Î>e imputatul, la pedepse sail 
a ura ori dispreţul cetăţenilor 
este penat de art. 297, iar de- 
nunţările mincin6se sunt pe- 
depsite de art. 298. — Cas. II, 

20 Aug. 82 ; B. p. 840. 

7. Expresiunile injurio se a- 
duse în public în contra unul 
membru al Baroului, intră în 
previsiunile art. 299.— Cas. II, 
2 Nobr. 83 ; B. p. 1090. 

S. Este nemotivată decisiu- 
nea care se mărginesce a de- 
clara că din constatări resultă 
cuvinte insultăt6re, de 6re-ce 
asemenea enunciaţiuni vage, 
nu satisface prescriptinnile le- 

§el. — Cas. II, 30 Nobr. 87 ; 
'<. p. 954. 

9. Odată ce prin verdictul 
comisiunel juraţilor se preci- 
s^ză unul din faptele de inju- 
rie ce delicuentul a comis, este 
de ajuns ca cel ce Ta comis 
să'şl iea pedepsa cuvenită după 
lege. — Cas. II, 31 Ian. 90 ; 
B. p. 126. 

300. Orî-ce alte injurii 
orale sau expresiunî ocă- 
rît6re, he chiar în public 
rostite, se vor pedepsi cu 
simple pedepse poliţie- 
nesc!. P. Fr. 376. 

1. Este casabilă hotărirea 
dată de Tribunal în apel când 
condamnă pe contravenient 
pentru contra venţiunea poli - 
ţienescă de injuriesimplă, pre- 
vMută de art. 300 şi 396, la o 
amendă care depăşesce suma 
de 25 leT, amenda în acest cas, 
neputend fi mal mare de cât 
acesta cifră.— Cas. II, 14 Mal 91; 
B. p. 663. 

2. In materie penală, compe- 
tinţa instanţelor judecătoresci 
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se determină, în principia, după 
natura faptului incriminat, iar 
nu după cuantumul despăgu- 
birilor civile ce partea lesată 
p6te cere. Asa dar, faptul de in- 
jurii, prevfe^iit de art. 300, con- 
stituind o simplă contravenţiu- 
ne poliţien^scă, intră in compe- 
tinţa judecătoriilor de oc6le, 
ori-care ar fi cuantunul despă- 
gubirilor civile pretinse de re- 
clamant. — Cas. II, 30 Sept. 92 ; 
6. p. 846. 

8. După le^ea judecătoriilor 
de ocdle acţiunea publică se 
stinişe prin împăcarea părţi- 
lor m caşurile prevfe^ute ăe 
art. 238 si 299 al. l. Contraven- 
ţiunile de insultă prevădute de 
aii;. 300 fiind de o gravitate 
mult mal mică de cât delictele 

Srevfedute prin sus citatele texte 
e lege, ordinea socială este 
mal puţin atinsă şi prin ur- 
mare părţile interesate sunt în 
drept a stinge acţiunea, după 
principiul că cine p6te mal 
mult, p6te mal puţin.— Cas. II, 
13 Mart. 87; B. p. 240. 

4. Articolul 76 din legea asu- 
pra Judecătoriilor de )>ăce care 
prevede stingerea prin împă- 
carea părţilor a acţiunilor pu- 
blice resultând din art. 238, 
249, 299 şi 300 Codul penal nu 
pute fi aplicat de cât la caşu- 
rile acelea în care împăcarea 
este posibilă şi admisibilă, con- 
form regalelor de competinţă, 
adică dinaintea acelor instanţe 
cari, cercetez ă şi judecă faptul 
constitutiv al delictului saâ 
contravenţiunel, iar nu dina- 
intea aceleV instanţe a cărei mi- 
siune înaltă este numai asigu- 
rarea respectului legel. Acesta 
resultâ dm regalele care admi- 
nistr^ză competinţa instanţe- 
lor judecătoresci, * cât şi din 
legea specială asupra judecă- 
toriilor de ocole, care vorbesce 
de stingerea acţiunel prin îm- 
păcarea părţilor imediat după 
disposiţiunile relative la apel, 
fără a dispune nimic în cea ce 
privesce recursul, lăsând prin 



armare intact rolul acestei in- 
stanţe. A susţine că împăcarea 
părţilor să aibă loc ^i eu oca- 
siunea recursului şi chiar îna- 
inte de cercetarea motivelor şi 
casarea hotărftrel atacate, in- 
semneză a face lege care să 
intervert^scă un sistem întreg 
al legiuitorului. — Tr. Bot. 
11 Mart. 99; Dr. 48 99, p. 88». 

901. Nu se va socoti 
injurie, dojenirea ce va 
face un stăpân servitori- 
lor săi, sau un părinte 
copiilor să¥, sau un ma- 
estru orî învăţător uceni- 
cilor săi. P. Pr, lăâ. 

302. In privinţa impu- 
tărilor şi injuriilor carî 
s^ar coprinde în scrierile 
relative la apărarea păr- 
ţilor, sau in pledoariile 
lor, judecătorii, întru a 
căror cercetare se va afla 
acea pricină, vor putea, 
judecând contestaţiunea, 
sau să hotărască a se su- 
prima injuriile sau scrie- 
rile injuri6se, sau să mus- 
tre pe autorii injuriilor, 
sau să suspende pe ad- 
vocaţi, când sunt autorii 
acestor scrieri saâ ple- 
doarii injuri6se, din exer- 
ciţiul profesiune! lor. 

Acostă suspendare nu 
va putea ţine mai mult 
de trei luni ; ără la cas 
de recidivă, va ţinea de 
la s6se luni până la un 
an.* /.. air, 16, P. Fr, 377. 

1. Imputările şi injuriile oare 
se copiind în scrierile privl- 
ture la apărarea părţilor nu 
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daU loc la o acţiune publică, 
ele 86 re}>rim& în general de 
judecătorii în a căror cercetare 
se află procesul, cari sunt au- 
torisaţl, judecând procesul, să 
hotărască a se suprima scrie- 
rile injuri6se, safl să mustre 
pe autorii lor, sau să-I suspende 
din exerciţiul profesiunel lor, 
dacă el sunt avocaţi. Numai 
atunci când constată că acele 
serieri injuri6s« aft caracterul 
unor calomnii grave, el urm^ză 
•ă suspende provizor [)rocesul 
si să trimită pe făptuitori la 
instanţele competinte, pentru 
judecarea delictului. In specie, 
flind vorba de nişte simple 
enunţări nerespectose pentru 
Tribunalul last, ce se constată 
că afl fost scrise de recurent 
în memoriele date Curţel din 
Iaşi în susţinerea apelului sfitt, 
apoi ac^ta Curte era singură 
cnemată a le reprima conform 
art. 802 judecftna procesul ce 
se află m cercetarea sa, si deci 
aceste enunţări nu put^ft forma 
obiectul unei acţiuni corecţio- 
nale fi din oficitt âin partea Mi- 
nisterul public a Tribunalului 
Iaşi. — Cas. II, 9 Oct. 95 ; 

Dr. 71/96, p. 689. B. 95, p. 1227. 
2. Consiliul de disciplină al 
corpului de avocaţi nu este 
competent să judece pe un avo- 
cat pentru injuriele adresate 
unul Tribunal căci asemenea 
infracţiuni atl a se cerceta de în- 
săşi autoritatea căreia sunt a- 
dresate.— C. Kocs. II, 29 Mart.86; 

Dr. 89/86-86 p. 805. 

908. Dacă injuriile, sau 
scrierile injuri6se de cari 
se vorbesce în articolul 
precedent, vor avea carac- 
terul unei calomnii grave, 
în cât judecătorii, întru 
a căror cercetare se va 
afla pricina prigonitorilor, 
să nu p6tă judeca acest 
delict, atunci ei vor sus- 



penda provisoriu procesul 
şi'i vor trămite pentru ju- 
(iecarea delictului la jude- 
cătoriile competinte. Pf\ 
P, 616. P. Fr. 377, 

304. Dacă cei ce se arată 
cu asemenea înscrisuri im- 
putăt6re şi injuri6se nu 
vor sci riici să cit^scă, 
nici să scrie, atunci de- 
lictul va cădea asupra al- 
cătuitorului înscrisului. 

Alcătuitorii înscrisurilor im- 
putăt6re, saâ injuri6se, atl a fi 
pedepsiţi atunci numai când se 
constată, că acela care s'a pre- 
sentat cu asemenea înscrisuri 
nu scie nici să cit^scă, nici să 
scrie, aşa că e presupus că n^a 
cunoscut cele coprinse în acele 
înscrisuri.— Cas. II, 27 Nobr. 79 ; 
B. p. 866. 

805, Doctorii, chirurgii, 
spiţerii, m6şele si ori-ce 
alte pers6ne, carf urmând 
a fl, după natura profe- 
siune! lor, cunosc6t6re şi 
păstrăt6re a secretelor ce 
li se încredinţ^ză, le vor 
da pe faţă, afară din în- 
tâmplările când legea cere 
o asemenea destăinuire, 
se vor pedepsi cu închi- 
s6re de la o lună până la 
ş6se luni, şi cu amendă 
de la 50 până la dou6 
sute cinci-(Jecî lei. P. Fr. 
378. 



254 



DESPRE FURTURi. ART. 3UG 



CAPITOLUL n 

Crime şi delicte contra 
proprietăţilor 

SECŢIUNEA I 
Forturi 

306. Acela care va lua 
printr ' ascuns un lucru 
mişcător al altuia, cu cu- 
get de a şi-1 însuşi pe 
nedrept , săversesce* un 
furt. P. Pr, 215. 

1. Pentm existenţa unul de- 
lict de furt a^rentul urmeză sâ-1 
fi perpetrat in anumite condi- 
ţiunî legale. Aceste condiţiuni 
consistă in aceea că: a) un 
lucru mişcător să se fi sustras 
pe sub-ascuns; h) lucrul sus- 
tras să aparţină altuia; d) ca 
agentul să aibă cugetul de a-şl 
însuşi pe nedrept lucrul sus- 
tras."— C. Buc. Iii, 8 Febr, 93 ; 
Dr. 17,93, p. 131. 

S. Legiuitorul român, pentru 
perpetrarea delictului de furt, 
a crezut necesar a dispune că 
nu e suficient ca o sustracţiune 
să aibă de efect a priva pe un 
proprietar de un obiect miş- 
cător al 86â, dar să existe din 
parte-I cugetul de a-şI însuşi 
pe nedrept, animum lucri faci- 
endi; dar legislaţiunea nostră, 
mal rif^urOsă de "cât cea fran- 
ceză, 81 în acord cu legea ro- 
mană şl cea belgiană, preocu- 
pată nial mult de causa impul- 
sivă saâ determinantă a agen- 
tului, de cât de faptul în sine, 
reclamă ca să esiste din parte-I 
cuget de însuşire pe nedrept a 
lucrului sustras. — C. Buc. III, 
8 Febr. 93; l)r. 17 93, p. 131. 

8. Prin luarea printr'ascuns 
a unul lucru mişcător, trebu- 
esce a se înţelege orî-ce fapt 
care are de" efect a face să 
trecă un atare lucru din pose- 



siunea destinatai'ulul a6â- le- 
gitim în acela al autorului 
sustracţiunel, fără sciinţă şi 
în contra voinţei celui â*in- 
tâitt.— C. Buc. 111, 8 Febr. 98: 
Dr. 17 93, p. 131. 

4. Pentru existenţa delictului 
de furt se cere patru elemente : 
sustracţiimea printr* ascuns, lu- 
crul mişcător al altuia, inteii- 
ţiunea iraudul6să si însuşirea 
pe nedrept, fără de care cel 
mal deplin fapt consumat nu 
atrage responsabilitatea, pe - 
nală. In specie, inculpata şi-a 
reluat scrisorile confidenţiale 
ce scrisese tânărului N^ con- 
vinsă că era încă proprietatea 
sa, menţinând res<Huţiunea ac- 
ţiunel sale că fiind ameninţată 
prin scrisore de N. că va face 
scandal publicându-le, critică şi 
ţ^ravă situaţiune pentru posi- 
ţiunea sa de soţie şi mamă. 
Asupra acestor epistole incul- 
pata susţine pretinzând că eraţi 
firopietatea sa, convinsă că-şl 
ua lucrurile sale din momen- 
tul ce era forţată să rupă le- 
găturile amordse şi pnn ele 
era ameninţată şi toiTuratft a 
fi compromisă în public. Pri- 
ma cestiune ce se ridică con- 
ducând la resolvarea causet, 
este o cestiune prejudiciabilă, 
pe care judecătorul este che- 
mat a o statua, constatând cui 
aparţinea acele scrisori şi cine 
sa fie declarat propietarul lor, 
fără de care delictul dispare 
imediat când s'ar dovedi fon- 
dată pretenţiunea inculpatei a- 
supra lucrurilor furate. In ge- 
neral o scrisdre aparţine eeiul 
cui este adresată, destinata- 
rului, din momentul ce cel 
care a scris'o s*a desfăcut de 
dânsa, remiţând^o sa(i depu- 
nend'o spre a ajunge la desti- 
naţiune, deşi în diferite cazuri 
s'a"â decis, de instanţele jude- 
cătorescl streine, că in oas de 
sustracţiune de la destinatar 
a unor scrisori să se restitue 
pers6nel care le-a scris, cu t6te 
acestea principiul general e- 
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nunciat înceteză de a se aplica 
când epistola scrisă posedă un 
caracter intim şi confidenţial, 
proprietatea celui ce a scris'o 
devine în manile destinatarului 
un simplu deposit de care nu 
p6te face nici un us fără con- 
simtimântul celui care a scris'o, 
putând ori şi când să-I fie re- 
clamat depositu, iar când ar 
face vre-un us de dânsa publi- 
când, lipsind la buna sa cre- 
dinţă, violeză secretul confiat 
în scris6re bi i-se p6te cere şi 
daune-interese. Confidenţile dV 
inimă, obiectul furtului, ce con- 
ţinea în epistolele din casetă 
sustrase înceteză de a mal fi 
propietatea tenărulul din mo- 
mentul ce acesta printr'o scri- 
s6re, însciinţ^ză si ameninţă 
pe inculpat că-I Va publica 
scrisorile ce-I scrisese, dacă nu 
va ceda consilielor sale d'a-şl 
părăsi soţul; ast-fel din acel 
moment de unde era numai un 
simplu depositar al secretului, 
călcând buna credinţk, nas ce 
drepturi pentru inculpată de 
a-şl redobândi epistolele con- 
fiate şi a cere restituirea lor 
prin judecată, dacă ar mai avea 
interes, când s'ar fi datpubli- 
cit&ţel. Ast-fel fiind proprie- 
tatea acelor scrisori revine in- 
culpatei recunoscându-se tenă- 
rulul care le poseda numai un 
titlu de depositar cu obliga- 
ţiune a le restitui la cererea 
inculpatei. Deci sustracţiunea 
lucrului comisă de inculpată, 
în nici un cas nu se p6te con- 
sidera ca constituind un furt 
căci obiectul furat este recu- 
noscut a fi al sSâ rem suam rapti 
intenţiunea fraudul6să e cu 
mult *mal necesară în delictul 
de furt, căci nu se pote presu- 
pune furt fără intenţiunea de 
a fura ; acesta intenţiune nu 
reese din modul şi condiţiunea 
în care s^a comis sustracţiu- 
nea. — Tr. Ilf. III, 21 Sept. 92 : 

Dr. 67/92, p. 634. 

5. Dreptul destinatarului a- 
supra unei scrisori ce i-a fost 



adresată, nu ia nascere de cât 
prin faptul tradiţiunel. Intre 
autoinil unei scrisori si desti- 
natar se p6te conveni ca acostă 
tradiţiune nu dă drept desti- 
natarului d'a face cu acesta 
scrisâre întrebuinţarea ce ori 
ce proprietar este' în drept a 
face cu lucrul s^ti şi că dar 
printr^ensa nu s'a transmis a- 
cestuia un drept de propietate 
asupra acestor scrisori. O scri- 
s6re confidenţială, fiind în in- 
tenţiunea şi acelui ce a scris'o 
şi acelui ce a primit'o, d'a ro- 
mânea secretă, urmezft nepărat 
că sus zisa condiţiune trebue 
să fie privită ca virtual stipu- 
lată de cel ce a adresat scri- 
sorea, şi de asemenea că des- 
tinatarul el n'a primit'o de cât 
sub angajamentul tacit din par- 
tea sa d'a nu fi privit ca pro- 
pietar al acestei scrisori, ci ca 
un simplu depositar al unul 
secret al scriitorului el ; pe 
lângă acesta, sus zisul raport 
între autorul unei scrisori con- 
fidenţiale fi destinatarul ei, se 
impune printr'un sentiment, de 
toţi împărtăşit, şi care ne face 
să vedem un abus de încredere 
din partea destinatarului, care 
ar pretinde a face cu o ase- 
menna scris6re întrebuinţarea 
ce iin propietar este în arept 
a face cu lucrul s6iă. Ast-fel, 
când recurenta de astăzi a luat 
pe sub ascuns scrisorile ce densa 
adresase amantălul s6ii, — scri- 
sori, al căror caracter confiden- 
ţial dealminteri nu se p6te con- 
testa — n'a luat un lucru mo- 
bil, asupra căruia acesta putea 
fi privit, în raport cu recurenta, 
ca proprietar al acelui lucru. — 
Cas, II, 6 Mal 93 ; Dr. 46 93, 
p. 866. B. 93 p. 487. 
6. Trebuesce a se cerceta 

Îtrealabil, în lipsa unor texte 
egale şi a unor precedente ju- 
decătoresci române, de ce nor- 
mă a fost călăuzită doctrina si 
jurisprudenţa streină, şi în spe- 
cial cea francesă, în resolva- 
rea cestiunei de a se sci dacă 
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]>ropietatea unei scrisori, şi în 
special a unei scrisori confi- 
denţiale, aparţine autorului ce 
o trimite saâ persanei căreia 
ii este destinata. De ne-am ra- 
porta la dreptul roman, am 
făsi consacrat principiul că 
estinatarul se consideră ca 
propietar al unei scrisori ce 
i-se trimite şi ca un corolaritl 
necesar al acestui principia, 
sustracţiunea 8cris6rel ca un 
furt. Doctrina representatâprin 
autorităţi impunăt6re sunt de 
acord a recun6sce că o scrisdre 
misivă devine propietatea des- 
tinatarului, în virtutea trans- 
misiunei, anitno dotiandi^ ce i-a 
făcut autorul sSâ, si a princi- 
piului consacrat de art. 1909 Civ. 
şi că destinatarul nu e un sim- 
plu depositar cum s^a pretins, 
căci dansul nu e ţinut a res- 
titui. Tot ce se p6t*e ^ice, când 
e vorba de o scris6re confiden- 
ţială, e că acostă transmisiune 
de propietate nu a fost făcută 
de cât sub condiţiunea de a 
respecta şi de a nu destăinui 
nimenul confidenţa ce dânsa 
conţine, căci dreptul destina- 
tarului e subordonat condiţiu- 
nel de discreţiune ce natura 
unei asemenea scrisori îi im- 
punCj că destinatarul care a 
primit o 8cris6re, posedând asu- 
pră-i un drept esclusiv şi con- 
stituind un mobil căreia legea 
acordă protecţiunea sa, sustrac- 
ţiunea saA furtul ei cade sub 
âplicaţiunea aii;icolelor Codu- 
lui penal relative la delictele 
contra proprietăţel. Dacă am 
părăsi aomeniul sciinţiflc pen- 
tru a consulta practica şi usul 
relaţiunilor sociale, de aseme- 
nea nu se p6te admite că acela 
ce a trimis o scrisore unei per- 
sonCj fie dânsa cât de confi- 
denţială, înţelege a reţine vre- 
un cîrept de proprietate asupra 
el, de ore ce nu se pote tăgădui 
că prin faptul trimitere! scri- 
sorcî, ex])e(litorul şi-a mani- 
festat în destul inteiiţiunca de 
a voi să se desbrace de stăpâ- 



nirea ei pentru a o face să 
treck în aceia a destinatarului. 
Dacă într* adevăr în unele îm- 
prejurări, autorul unei scrisori 
nu are alt scop de cât a face 
cunoscut destinatarului, senti- 
mente saâ. afecţiuni ce i-aft 
fost inspirate, pnn acesta însă 
nu se p6te susţine că natura 
actului petrecut s'a schimbat 
şi că dintr'un pur act de dar, 
o scris6re a luat caracterul unul 
deposit ; dacă în asemenea ocu- 
renţă dlestinatarul se califică 
de depositar, e graţie facul- 
tăţel imaginative şi ca o figură 
metaforica, pentru a exprima 
secretul destăinuirei intime al 
aceluia ce i-le înoredinţâzft, o 
datorie de discreţiune ce i-se 
impune, ac^ta însă nu exclude 
idea unei voinţe energice ma- 
nifestată din partea expedito- 
rului de a transmite deatinata- 
rului instnuhentul sad actul ce 
coprinde consemnarea gân- 
dului şi cugetărilor sale. A- 
cesta e chiar înţelesul şi regula 
ce a voit a consacra GiLrtea 
CaSn, când decide că secretul 
este un deposit încredinţat pri- 
mitorului şi că prin natura sa 
chiar, or ce scns6re confiden- 
ţială coprinde condiţiunea ta- 
cită că acest act de încredere 
nu va eşi din domeniul inti- 
mitate!. Jurisprudenţafrancesă 
e apr6pe unanimă a proclama 
principiul că destinatarul unei 
scrisori confidenţiale satL pro- 
pietarul auimo donandi\ exerci- 
ţiul dreptului s6â fimd însă 
subordonat condiţiunel nedi- 
vulgărel secretului, saâ că pro- 
pietatea scrisorei confidenţiale, 
propietate tmi g&ieria^ de 6re ce 
n'a fost obiectul prevederilor 
speciale ale legel, trebuesc a fi 
cârmuite după intenţiunea co- 
mună a părţilor, aaică după 
intenţiunea autorului, primită 
prin âdcsiunea espresă saA ta- 
cită a deţinătorului, cu un cu- 
vent că o scrisore confiden- 
ţială nu devine propietatea pur 
şi simplu a aceluia cărui se 
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trimite, ci reniâne propietatea 
indivisă a destinatarului si a 
aceluia, care scriind'o, a încre- 
dinţat acestui din urmă secre- 
tul cugetului s6â, sub condi- 
tiunea tacită, că nu-1 va divulga. 
Ori care din aceste două sis- 
teme s'ar admite, densele es- 
clud virtual ideia unei propie- 
tăţl esclusiv reţinute de autorul 
8cfis6rel conti'denţiale. Pe de 
altă parte rej^ula care cere, ca 
element al delictului, ca lucrul 
sustras să aparţină altuia, nc- 
distingând dacă' acesta })i()pie- 
tate e totală sau parţială, e 
Îndestul pentru perpetrare a de- 
lictului de fuit, ca o portiune 
a acestui lucru să aparţină'unuî 
altreilea pentru ca agentul, din 
acesta împrejurare să nu potă 
escipa lipsa elementului pro- 
prietăţel altuia. — C. Buc. III, 
8 Febr. 93: Dr. 17 93, p. I3i. 

7. Săvărşesce delictul tic furt 
acela careva lua printr'uscuns 
un lucru mişcător al altuia, cu 
cuget de a si-1 însuşi pe ne- 
drept, ţ.i pre'senţa unîil servitor 
al păgubaşului îa luarea lucru- 
lui nu exclude clandestinitatea 
faptului.— Cas. II, 4 Dec. 96 ; 
B. p. 1661. 

8. Când cine-va îşi însuşeşte 
o sumă pe care o 'dăduse ca 
arvună pentru o cumpărare, 
săvferşesce un furt, tîin«-că su- 
ma dată ca arvună nu mal era 
proprietatea sa, a cumjierăto- 
rulal, ci devenise proprietatea 
vîn^ătorulul. De alt-iel între 
elementele constitutive ale de- 
lictului de furt intră şi posi- 
bilitatea numai a unul preju- 
diciti, deci furtul esistă şi se 
pedepsesce chiar dacă în' rea- 
litate prejudicift n'a existat.— 
Cas. 11, 14 Mal 91 ; B. p. 662. 

9. In acţiunea unei a})ropri- 
erX pe nedrept există ca doi, 
pentru stabilirea faptului de 
furt, numai atunci când are 
de scop câştigul, acest semn 
caracteristic, iar nu numai in- 
tenţiunea de a v6tăma victimei 
tale prin daunele ce i-ar face 
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necesarmente degajat de ori- 
ce idee de câştig. Judecăto- 
rul trebue să se pronunţe a- 
supra fiinţei sati nefiinţei' ace- 
stei intenţ'iunî de câştig, fără di- 
stincţiune dacă câştigulprodu- 
ce sieşi sail altuia.— Tr. Ilf. III, 
21 Sept. 92 ; Dr. 67 92, p. 534. 

10. Faptul unor servitori de 
a lua boul din curtea unei 
persone cu cuget de a şi-1 în- 
suşi pe nedrept, chiar îndem- 
naţi tiind la acesta de stăpânul 
lor, nu este o simplă samavol- 
nicie, ci un furt caracterisat, 
chiar adeverat de-ar fi că par- 
tea vătămată datora o sumă de 
bani aceluia din ordinul căruia 
s'a luat boul.— Cas. II, 6 Oct. 97; 
Dr. 67,97, p. 557. 

11. Sunt nedemni de a fi. ale- 
gători cel condamnaţi pentru 
furt. — Cas. Li, 2y Mart. 87 ; 

1>. p. 278. 

3()7. Tainicele luări, ur- 
mate, ori (le către bărbat 
spre paguba femeiei sale, 
ori de către femeie spre 
paguba bărbatului şeii, orî 
de către un veduv sau 
veduvă despre lucrul so- 
ţului celui reposat, orî de 
către copil saii alte rude 
de jos, spre paguba tată- 
lui sau a mamei saii altor 
rude de sus, ori de către 
tată sau mamă saii alte 
rude de sus spre paguba 
copiilor lor saii alte rude 
de jos, orî de către afini 
de aceiaşi linie, orî de 
către fraţi şi surori între 
denşiî, nu se pot socoti 
furturi, ci sunt supuse nu- 
mai la despăgubirea ci- 
vilă. P. Fr. SHO; P. Pr, 
22S, 229, 



258 



DESPRE FURTURI. ART. 308, 309 



Este agent provocator prin 
escelinţă. şi coautor acel care 
povăţuesce pe o femee să pâră- 
sescă* domiciliul conjugal, să 
fure mal multe obiecte de va- 
lure in comun acord prin spar- 
gere şi primesce pe soţie la do- 
miciliul s6<i.— Cas. II, 22 Mal 87: 
B. p. 490. 

808, Furtul, precum şi 
cercarea de furt, se va 
pedepsi cu închis6re de 
la 15 dile până la douî 
anî, si, câte odată, cu a- 
mendă de la 26 până la 
500 leî. 

Judecătoriile vor putea 
însă pedepsi pe culpabil 
si cu interdicţiunea pe 
timp mărginit/ P. i, 6', 
22, 24 y 28, H06; Oc. 71; 
P. Pr, 21(>. 

1. Furtul de peşte din un e- 
leşteu deschis este prevfedut si 
pedepsit de art. 308.— Ca's. lî, 
6 Mart. 86; B. p. 206. 

2. H'aptul de a lua în mod 
clandestin şi a-şl însuşi pe ne- 
drept mal niultb timore de pe 
scrisorile particularilor, dintr'o 
cutie de scrisori a poştei, intră 
în prevederile art. 30*6 şi 308.— 
Cas. II, 27 Aug. 85 ; B.' p. 627. 

309. Se va pedepsi cu 
închis6re de la trei luni 
până la douî anî şi cu a- 
mendă de la 50 până la 
500 lei: 

1. Acela care va fi fu- 
rat sau va fi cercat să 
fure, de pe câmpuri, cai 
orî dobitoce de povară, 
de tras sau de călărie, 
precum şi alte vite mari 
orî mici, sau unelte de 



agricultură, orî v< 
anat în parcurî îd 
sau peşti din cote 
alte locuri închise, 
de albine, postavuri 
ze sau alte ţesături 
se întind în locurî 
minate spre a se us< 
a se albi; 

2. Acela care va 
rat sau va fi cerc 
fure lemne tăiate s 
din pădure, sau lem 
magasiî destinate ţ 
lemnărie, sau lemi 
pe la herestrae, orî 
plutit6re sau din câi 
Iive(Jî orî grădini, U 
cate, fructe sau al 
losit6re producte, 
rate, cosite sau nu 

3. Acela care, fiin 
vitor cu simbrie, va 
mis un furt sau va 
cat a'l comite de 1 
panul său, sau clii 
la pers6ne streine, < 
aflaîi în casa stăp 
săli, saii In casa ui 
va fi mers cu sU 
său; sau acela care 
lucrător, calfă sau ii 
va fi săverşit fur 
casa, atelierul sau 
sinul stăpânului să 
în locuinţa, atelier 
magasia unde lucr 
bicînuit ; 

4. Birtaşiil, hangii 
ciumarul, ' otelierul, 
ţaşul, luntraşul sau 
unul din 6menii loi 
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va fi furat orî va R cer- 
cat să fure t6te orî parte 
din lucrurile încredinţate 
lor în acostă a lor calitate ; 
precum asemenea şi călă- 
torii cari vor fi furat sau 
vafi cercat să fure lucruri 
din birtul, hanul, cârciuma, 
sau otelul unde au fost 
primiţi. 

Cu aceeaşi pedeapsă se 
va pedepsi: 

6. Furtul săvârşit într'o 
casă locuită şi în timpul 
nppţeî, sau de către dou6 
sau mai multe pers6ne, 
sau numai cu una din a- 
ceste două împrejurări. 

In tote aceste caşuri 
mai sus aretate, culpabilii 
se vor putea osândi, afară 
de ped6psa principală, şi 
la interdictiune pe timp 
mărginit. P. 21; P. Pi: 217. 

1. Furtul de fructe de pe câmp 
cade sub previsiunile art. 103 
din legea poliţiei rurale şi este 
de competenţa judecătoriilor 
de pace.— Gas". II, 12 Aug. 89 ; 
B. p. 701. 

2. Furtul de cânepă, comis în 
timpul nopţei de mai multe per- 
sane, nu e un furt din cele care 
intră în previsiunile art. 308, ci 
din acelea cari trebue să se 
pedeps^scă după art. 309. — 
Cas, II, 26 Aug. 91 ; B. p. 1298. 

3. Furtul unui obiect de a- 
gricultură nu cade sub aplica- 
ţianea art. 309 de cât numai 
aacă obiectul a fost furat dupe 
c&mp. — Cas. II, 24 Aug. 84 ; 

Dr. 73/83-84, p. 589, B. 84, p. 656. 

4. Furtul de animale, prev6- 
^ut de art. 309, al. l, îşi are 
aplicaţiunea numai atunci când 
acele animale eraîî pe câmp 



întrebuinţate în agricultură sati 
aflate pe locuri de pâşunat. Ast- 
fel, furtul unei curci care nu 
însuşesce aceste condiţiuni nu 
cade sub previsiunile art. 308 
şi este de competenţa judecă- 
torului de ocol. — Cas. II, 26 
Sept. 89; B, p. 792. 

5. Tăerea ae lemne din o pă- 
dure streină, nu constitue o 
simplă contravenţiune, prevfe- 
dută şi pedepsită de art. 396 ci 
un furt, dacă lemnele tăiate 
sunt ridicatepe ascuns de pre- 
venit. — Tr. Fălciu, 30 Oct. 91 ; 
Dr. 8 92, p. 61. 

6. Lg. prin art. 309, al. 1, a 
considerat faptul de furt de 

Sânze întinse pe câmp ca un 
elict mai grav de cât furtul 
simplu prev6dut de art. 808, de 
6re-ce a voit' sa prot^gă mai 
mult sustragerea de obiecte de 
prin locurile indicate în al. i, 
art. 309. In specie, sustragerea 
unei cămăşi după gard nu pote 
fl considerată ca un furt de 
pânze în sensul art. 309, ci un 
furt simplu, de ore ce cămaşa 
era întinsă chiar în curte, unde 
reclamanta putea să observe 
forte bine, nu însă într'un loc 
determinat precum enunţă al. 
1, art. 309. Cerinţele art. 309 
nu există când e vorba de un 
gard de lângă casă, şi prin ur- 
mare, nu se pote agrava un 
fapt prin o aplicare a unui text 
neaplicabil.— Cas. II, 16 Apr. 96; 
B. p. 754. 

7. Furtul calificat, prevădut 
şi pedepsit de art. 309, al.' i, 
este de competinţa Tribunalului 
corecţional a'l judeca, de 6rc-ce 
nu este prevfetlut printre delic- 
tele pe cari art. 71 din legea ju- 
decătoriilor de ocole le dă în 
competinţa acelor judecătorii— 
Cas. II, 2 Iul. 97 ; B. p. 990. 

S. Cestiunea prejudiciară a 

r»roprietăţei în materie de de- 
ict silvic devine inutilă, dacă 
instanţa de fond constată că 
delictul s'a comis pe un loc 
aflat în posesiunea Statului.— 
Cas. II, 3 Ian. 89 ; B. p. 74. 
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9, Dacă Tribunalul constată, 
din deposiţiile martorilor au- 
diaţi Şl din procesul-verbalîn- 
cheat de agentul silvic local, 
că dreptul de proprietate al 
terenului pe care s'au tăiat ar- 
borii este pus în discuţiune. cu 
drept cuvânt suspendă acţiu- 
nea publică până când se va 
statornici, j)e cale civilă, drep- 
tul de proprietate al acelui te- 
ren. — Cas. II. 15 Mart. 89; 
B. p. 350. 

310. Se va pedepsi cu 
închisore de la trei până 
la ciuci anî şi cu inter- 
dicţiunea pe timp mărgi- 
nit acela care va săvârşi 
sau va încerca să săvâr- 
şească *) veri un furt în 
caşurile următore: 

1. Când furtul se va h 
urmat întrun locaş con- 
sacrat vre unui cult, asu- 
pra obiectelor consacrate 
cultului ; 

2. Când furtul s'a co- 
mis, prin efracţiune sau 
escaladare, într'o casă lo- 
cuită sau servind spre lo- 
cuinţă, sau în dependin- 
ţele ei, sau într'o curte 
închisă ; 

8. Dacă, spre a comite 
furtul, culpabilul a între- 
buinţat chei mincin6se 
spre a intra într'o casă, 
apartament, odae sau bas- 
timent, sau într'o curte 
închisă, sau spre a des- 
chide uşile, mobilele, ca- 
sele de ier, dulapurile, lă- 

*) Cuvintele <isau va încerca să 
sâvârşeoRcuT» aii fost intercalate prin 
legea din 4 Mul 1895. 



zile şi ori-ce alte lucruri 
destinate spre păstrarea 
banilor, a sculelor sau a 
altor obiecte care se află 
în întru; 

4. Dacă culpabilul, prin 
tăerea legăturilor, prin ru- 
perea sigiliilor, prin des- 
chiderea coperişelor, sati 
prin întrebuinţare de chei 
mincinose, a furat, pe dru- 
muri publice sau pe strade 
ori pieţe publice, într'o 
diligentă sau în curtea ori 
casa poştei, în drumul de 
fier sau în vre-o staţiune, 
în vapor sau în alte vase 
de pe rîurile navigabile, 
vre unul din lucrurile că- 
lătorilor, sau din cele des- 
tinate spre a se trans- 
porta ; 

6. Dacă culpabilul a fu- 
rat vre un lucru din cele 
ce avea asupra-î sau purta 
cu sine un nebun sau 
smintit, ori un copil mai 
mic de 12 anî ; 

6. Dacă furtul s'a co- 
mis, în timpul unui in- 
cendiu sau unei inimda- 
ţiunî, asupra obiectelor ce 
se aflau incă expuse pe- 
ricolului, ori depuse în- 
tr'un loc de siguranţă. 

Se va pedepsi cu re- 
clusiune, acela care va 
săvârşi un furt în caşu- 
rile următ6re: 

1. Dacă furul sau unul 
dintre furî, sau unul din- 
tre aceia care au pârtiei- 
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t, purta asupra-şî 
aţăsaîipe ascuns; 
ă furtul s'a co- 
ătre doî saii maî 
nnplicî asociaţi 
Ivârsirea de tâl- 
furturî. F. 91,202 ; 
8. 

ţiunea constitue o 
ţă agravantă a fur- 
l furtul s'a comis nu 
'o casă nelocuitâ în 
nt, dar destinată lo- 
Cas. rr, 7 Sept. 92 ; 
3. 458 : B. 92, p. 804. 

l de a fura vin din- 

: dând cep, fără a se 

-o uşă sau încuet6re, 

.n furt simplu iar nu 

efracţiune, întru cât 

'a furat dintr'ânsul 

mod obicinuit şi nu 

ici o uşă satl încue- 

se comite acest furt, 

Tribunalul constată 

butoiul avea un ori- 

'tea lui superioră. — 

Iun. 83; Dr. 63 82-83 

83, p. 705. 

prin efracţiune, iiind 
t prin o spargfere 
rşât6re care consti- 
;i indispensabila ma- 
eală a voinţei crimi- 
rie o distrugere care, 
cui de esecutare, nu 
sce când furtul e să- 
care se presintă ca 
pendent, dacămani- 
itenţiunel n'a mers 
e, în cât ori-ce ten- 
furt cu efracţiune 
lictul de distrugere 
i pedepsit deart. 352. 
fiind dată diticulta- 
reciza, nu numai în 
şi în faţa unor îm- 
oncrete, noţiunea de 
le furt, este natural 
rul n'a mai crezut 
a prevedea pentru 
racţiune pedepsirea 
ivel, (le ore-ce o lo- 



vise deja prin art. 352 ca dis- 
trugere. — Tr. Cov. 26 Ian. 94 ; 
Dr. 11/94, p. 83. 

4. Furturile de păsSrî dome- 
stice şi alte animale maî mici, 
precum şi tentativele de ase- 
menea furturi, comise în curţi, 
în cîmp, în coteţe sau aiurea 
fie n6ptea, fie diua, fără între- 
buinţarea mijlocelor agravante 
§rev6(Jute de art. Blu din Co- 
ul penal, sunt de competinţa 
judecătoriilor de ocole a le ju- 
deca, când valorea obiectelor 
nu trece peste una sută lei. — 
Oas. II, 17 Febr. 97; B. p. 245. 
6. Conform art. 39 tentativa 
de delict se pedepsesce numai 
în caşurile anume prev6(Jute 

Î»rin o disposiţiune specială a 
egel. Art. 310 prevede pedepsă 
numai pentru furtul cu efrac- 
ţiune săvârşit, iar despre ten- 
tativă nu face nici o menţiune. 
Ast-fel fiind textele art. 39 şi 
310 nu putem conchide de 
cât că tentativa furtului cu 
efracţiune este fără nici o pe- 
nalitate în legea n6stră. Nu 
este fundată părerea celor ce 
susţin că Lg. prevfdând o pe- 
depsă, prin art. 308, atât pen- 
tru furtul îndeplinit cât şi pen- 
tru cercarea de furt, a înţeles 
a coprinde, în acest articol, şi 
tentativele celor-l'alte varietăţi 
de furturi, cari nu sunt de cat 
nisce furturi însoţite de o cir- 
cumstanţă agravantă, cum este 
şi furtul cu efracţiune. In ade- 
văr art. 309 prin cele patru ali- 
niate de şi trateză fie-care de- 
spre câte o specie de furt cu 
circumstanţe agravante, totuşi 
la fie-care din ele a prev^dut- 
în mod expres şi tentativa. De 
şi s'ar părea nelogic a se pe- 
(lepsi tentativa unui furt sim- 
plu şi a se scuti de orI-ce pe- 
depsă tentativa furtului cu e- 
fracţiune, fapt mai grav şi s'ar 
părea la prima vedere mai lo- 
gic, ca printr'o argumentaţiune 
n fortiori să se deducă o pe- 
depsă şi pentru tentativa fur- 
tului cu efTa.c\\\]LT\.%., \,Q\\xs5- "^"^ 
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penal nu se pote deduce prin 
analogie şi nici prin argumen- 
taţiuni a fortiori vre-0 pedepsă 
fără vre-o anume disposiţiune 
de lege. Lacunele legilor pe- 
nale, fiind de drept strict, nu 
pot fi împlinite prin interpre- 
taţiune. — Tr. Iaşi I, 9 Iun. 83; 
Dr. 64 82-83 p. 442. 

6. Intru cat ai*t. 308 vizeză 
furturile simple, nu se pote de- 
duce că conţine principiul pe- 
nalităţel tentativei în materie 
de furt, mal ca seraă că legiu- 
itorul pedepsesce tentativa de 
furt în primele patru aliniate 
ale articolului 309, pe când în 
al cincilea pedepsesce numai 
faptul consumat. Legiuitorul 
român, traducând articolele co- 
respunzătore din codul penal 
francez, a voit să pedepsescă 
în unele casurî atât faptul con- 
sumat cât şi tentativa, iar în 
altele numai faptul consumat. 
Intru cât nu este un text de lege 
positiv care să îndrituiască pe 
judecător a pedepsi tentativa de 
furt în caşurile prev64ute de 
art. 310, nu se pote întinde dis- 
posiţiunea art. 308, prin inter- 
pretare. A decide alt-fel, ar fi 
a admite că judecătorul pote 
trece peste limitele atribuţiuni- 
lor ssQe, instituindu-se ca le- 
^uitor, creând penalităţi prin 
interpretare, pe când este ştiut 
că interpretarea în materie pe- 
nală nu se p6te întinde prin 
analogie şi inducţiunl, nu p6te 
fi nici restrictivă, nici estensivă, 
ne fiind dat judecătorului a 
aprecia limitele voinţei legiu- 
itorului, nici a se arăta mal 
prevfecjător de cât legea. Acesta 
interpretare trebue să fie pur 
şi simplu declarativă. Judecă- 
torul trebue să aplice riguros 
legea şi să-I declare sensul şi 
numai Lg. pote aprecia actele 
care turbură ordinea socială şi 
p6te prescrie masuri de repre- 
siune. — Tr. Tut. 23 Ian. 84 ; 

Dr, 17/83-84, p. 136. 

7, Legiuitorul pedepsind fur- 
tul ca o vătămare adusă pro- 



prietăţel, a gradat peddpsa au- 
torului după diferite circum- 
stanţe a^'avante în care faptul 
s^a comis. Intre aceste circum- 
stanţe prevăijute de legiuitor 
este şi aceia in care autorul a 
săvârşit faptul dimpreună cu 
alţi complici asociaţi pentru a 
comite tâlhării satL furturi, de 
unde resultă că şi acesta con- 
stitue o circumstanţă agravantă 
asupra căreia juraţii trebuesc 
întrebaţi printr'o cestiune se- 

§ arată. Deşi legiuitorul a pe- 
epsit cu o pedepsă criminală 
furtul comis de mai multe per- 
sane asociate pentru tftlhăril 
saâ furturi, de unde s'ar putea 
deduce că acostă circumstanţă 
ar fi un element constitutiv al 
crimei, şi care prin urmare ar 
trebui să fie pusă în cestiunea 
principală, totuşi acostă împre- 
jurare nu este decisivă de 6re-ce 
agravarea pedepsei nu p6te pre- 
scnimba într'un element con- 
stitutiv al delictului, ceea-ce 
în natura lucrurilor şi în ochii 
legiuitorului nu constitue de 
cât o circumstanţă agravantă 
a acelui delict, şi acesta cu atât 
mal mult, cu cât şi delictul de 
lovire se pedepsesce cu o pe- 
depsă criminală, când lovirile 
atl causat mortea, şi cu t6te a- 
cestea, circumstanţa că lovirile 
aii causat m6rtea nu înceteză 
de a fi o împrejurare îngreu- 
nătore, în privinţa cărei Pre- 
şedintele este dator de a pune 
o cestiune separată. De altă 
parte tot prin aceiaşi cestiune 
asupra faptului principal, ju- 
raţii ati fost întrebaţi şi asupra 
efracţiunei şi asupra întreou- 
inţărei de chei mincindse cu 
care furtul s^a comis. Gestiu- 
nile puse ast-fel devin com- 
plexe, întru cât ele ridică ju- 
raţilor putinţa de a se pronunţa 
într'un mod separat, atât asupra 
faptului principal cât şi asupra 
circumstanţelor agravante ce-1 
înconjâră.— Gas. IL, 22 Apr. 87; 
B. p. 386. 
8. Furturile comise de doi satl 
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ilţi complici asociaţi pen- 
ârşire de furturi, sunt pe- 
5 cu reclusiune şi ca atari 
:uesc crime. — Cas. II, 

t. 83; B. p. 848. 

. Agravarea pedep- 
irtuluî, comis sau în- 
t*) într'o casă lo- 

prin efracţiune sau 
adare, se aplică şi 

atunci, când locui- 
casî nu se aflau în 

în momentul furtu- 

!. Sunt asemenate cu 
e locuite: 

Vasele de apă, şi orî- 
te clădire mişcăt6re, 
or li locuite; 

Edificiile destinate 

cult ; 

Edificiile publice des- 
e pentru exerciţiul 
profesiuni sau pentru 
ervaţiunea de lucruri ; 

împrejmuirea care 
parte dintr'o casă lo- 
L sau dintr'un edificiu 
luit cu o casă locuită 

2 si 3), precum şi 
clăâirî sau îngrădiri 
or fi aflând în întrul 
ejmuireî. 

socotesce împrejmuit 
îngrădit ori-ce locîn- 

unde nu p6te cine- 
ătrunde de cât prin 
)cul cheilor, sau între- 
ţând efracţiune sau 
ladare. P. Pr. 221, 



Cuvintele ^san încercat» s'aii a- 
t prin legea din 4 Maî 1S95, 



313. Escaladarea se nu- 
mesce orî-ce intrare în 
case, dădirî ori împrej- 
muiri, săvârşită prin suire 
peste ziduri, porţi, înve- 
litorî, uluce sau alte în- 
grădiri închise, precum a- 
semenea şi orî-ce intrare 
pe ferestre, priu coşuri, 
(hornuri), prin ferestrue 
de pivniţă, sau prin orî-ce 
găuri pe sub pământ cari 
nu sunt destinate pentru a 
servi de intrare. P. Pr, 222. 

314. Efracţiune (spar- 
gere), se numesce: 

1. Orî-ce siluire, rupere, 
spargere, derâmare a zi- 
durilor, a ulucelor sau al- 
tor îngrădiri închise, a 
învelişurilor, a porţilor, a 
pardoselelor, a ferestre- 
lor, a încuietorelor, a la- 
cătelor, sau a ori- căror 
altor unelte sau instru- 
mente destinate a opri 
intrarea, prin siluirea că- 
ror agentul 'şi deschide 
o trecere care nu exista 
mai 'nainte, sau care era 
închisă, ori lărgesce, pen- 
tru ca să p6tă intra, o 
gaură ce se afla în fiinţă, 
sau face o deschidere 6re- 
care prin mijlocul căreia 
el să se p6tă introduce 
în întru spre a comite furt, 
sau chiar fără a se intro- 
duce în întru. P. Pr. 223. 
P. Fr. 893. 

2. Când agentul, în in- 
teriorul casei sau clădi- 
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reî ori îngrădîreî aflân- 
du-se, a deschis prin verî- 
<mul din mijlocele arătate 
mai sus, uşile, înprrădirile 
sau încuetbrile din întru, 
dulapurile, lădile, cofrele, 
sau ori-ce alte mobile sau 
locuri închise, destinate 
l)entru păstrarea banilor, 
sculelor sau altor objecte. 
J\ Pr. 2-^3. P, Fr. 396. 

In rândul acestor efrac- 
ţiunî interidre se soco- 
tesce şi ridicarea de case 
de bani, cutii, bale înfă- 
şurate cu pânză şi legate 
cu frânghii sau funii, şi 
de ori-ce alte mobile miş- 
cat 6re încuiate, care co- 
prind lucruri de ori-ce 
fel, de şi nu se vor fi 
deschis, rupt sau spart 
acolo pe loc. P. Fr, 396. 

815. Chei mincin6se se 
înţeleg ori-ce cârlige, chei 
diverse, prefăcute sau se- 
muite, şi ori-ce fel de u- 
n61tă care să nu fi fost 
hotărâtă de către proprie- 
tar, chiriaş sau oirtas a 
deschide sau închide br6- 
sce, lacăte, şi ori-ce încue- 
tore va fi descuiat cu den- 
sele culpabilul. P. Pr,224; 
P. Fr. 398. 

316. Cel ce cu sciinţă 
de rea întrebuinţare va 
preface saliva preschimba 
chei mincinose, se va o- 
sândi la închis6re de la 
o lună şi jumătate până 
la un an. P. Fr. 399, 



SECŢIUNEA II 
Tâlhării 

317. Acela care, 
întrebuinţare de vi( 
în contra personelc 
prin ameninţări d( 
morâ sau de a răi 
dată, va răpi lucrul 
cu cuget de a şi'l 
pe nedrept, s averse 
tâlhărie. 

Se socotesce asei 
că comite o tâlhă 
acela care, surprini 
în flagrant delict d( 
întreb uinţeză viole: 
supra unei pers6n( 
ameninţă că va omo 
va răni îndată, spre 
tea să scape, sau s 
lucrul furat. 

Tâlhăria se va p( 
cu reclusiunea. P. P 

1. Unul din elemente 
stitutive a crimei de ti 
e ca răpirea obiectele 
ţ>anilor de către acusal 
fi urmat cu cu^et de 
însuşi pe nedrept. — C 
27 Iul. 76 ; B. p. 415. 

2. Întrebuinţarea de v 
fiind săvârşită pe cân»! 
patul nu perpetuase in 
tul, acesta nu pute cons 
cât o tentativă de tălhă 
pirea efectivă a lucrulu 
fiind un element consti 
tâlhăriei săvârşite. — ( 
18 Nobr. 87 ; B. p. 939. 

o. împrejurarea că j 
răspuns negativ asupi 
tiunel, dacă tâlhăria j 
vârşit pe drum public, 
lătură faptul de tâlhăi 
vedut şi penat de leg:e. 
ce drumul public este 
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cumstanţă în^eunăture iar nu 
constitutivă a crimei de tâl- 
hărie. — Cas. II, 13 Oct. «o ; 

B. p. 365. 

•4. Când comisiunea juraţilor 
declară, prin verdictul eî, cul- 
pabil pe acusat pentru raptul 
că prin violenţă a răpit victi- 
mei bani cu cu^et de a şi-i 
însuşi pe nedrept şi că dansul 
a fost însoţit şi de alte persone 
la comiterea crimei, Curtea cu 
juraţi fice o justă aplicaţiune 
a pedepsei dând reclusiunea 
pe timp de io ani. — Cas. II, 
« Sept. 91; B, p. 1003. 

o. Letca nostră (art. 317) în 
deosebire do cea franceză (art. 
385), consideră furtul cu vio- 
lenţă, nu ca furt, ci ca tâlhărie, 
şi tentativa de furt cu violenţă, 
ca tentativă de tâlhărie. Ten- 
tativa de tâlhărie dacă nu mij- 
locesc împrejurări agravante, 
se pedepsesce cu închisore co- 
recţională. —Cas. n, 30 Sept. 87 ; 
B. p. 738. 

6. Pentru tâlhăria consumată 
se cere o violenţă şi un furt 
consumat, violenţa se p6te e- 
xercita saâ înainte saâ spre a 
comite furtul, saîi tlind sur- 
prins în flagrant delict de furt 
spre a reţine lucrul furat saâ 
spre a scăpa, dar în tote împre- 
iurăriie, pentru existenţa tâl- 
năriei se cere nu numai vio- 
lenţa ca să fie exercitată, ci şi 
furtul să fie săvârşit. Dacă fur- 
tul nu s'a săvârşit, sail dacă 
n'a fost surprins în fi agr aut 
delict de furt, dacă s'ail exer- 
citat numai violenţe, fără să 
existe şi furtul cu tote crite- 
riile furtului consumat, ci nu- 
mai posibilitatea de a fi voit a 
săvârşi delictul de furt, în a- 
cest cas nu avem tâlhăria con- 
sumată, ci numai o tentativa 
de tâlhiiric. Dacă pedepsa pen- 
tru furtul consumat şi pentru 
tentativa de furt este aceiaşi, 
acesta egalitate a pedepsei pen- 
tru am£ndou6 caşurile nu ne 
Eote indritui a susţine că tâl- 
ăria, în sensul art. 317, ar fi 



tot-d'a-una privită ca consu- 
mată, chiar dacă furtul ar fi 
numai tentat, fiind-că nu după 
pedepsa pentru furt are a fî 
stabilit dacă tâlhăria este con- 
sumată saîl numai în stare de 
tentativă. In specie, nu p6te fi 
vorba de crimă de tâlhărie să- 
vârşită dar neizbutită, ci numai 
de o tentativă de tâlhărie, căci 
crima de tâlhărie nu e consu- 
maţia, fiind-că fără să existe ră- 
pirea însăşi a unui lucru, s'att 
exercitat numai violenţe. A sus- 
ţine contrariul ar fi a considera 
numai violenţele exercitate ca 
constituind crima consumată 
de tâlhărie, de vreme ce vio- 
lenţele, în sine, fără delictul 
de furt, se pedepsesc ca simplu 
delict. Tentativa de tâlhărie se 
pedepseşte cu închisorea co- 
recţională, conform art. 38 şi 
este ast-fel de competenţa ju- 
ridicţiunilor corecţionale de a 
o judeca. Prin urmare când 
Curtea a considerat faptul să- 
vârşit de intimaţi ca o crimă 
săvârşită dar neizbutită, ea nu 
şi-a dat semă de criteriile ce- 
rute de art. 317 şi 38 pentru ca 
să fie crimă de tâlhărie consu- 
mată sad numai încercată. — 
Cas. II, 28 Sept. 98 ; Dr. 76/98, 
p. 038. 

7. Faptul principal: răpirea 
pe ascuns cu cuget de a însuşi 
pe nedrept obiecte ale altuia, 
şi circumstanţa îngreunătore : 
întrebuinţarea de bătăi, rele 
tratamente, trcbue să formeze 
obiectul a 2 cestiuni separate.— 
Cas. II, 11 Feb. 77; B. p. 73. 

S. Violenţa fiind un element 
constitutiv al. crimei de tâl- 
hărie, este suficient să fie co- 
prinsH în cestiunca i)rincii)a]ă 
nefiind trebuinţă a se maî repeţi 
în cestiunea relativă la circum- 
stanţele agravante. -- Cas. II, 
28 Oct. 81; B. p. 806. 

9. Se viol^ză legea, când Pre- 
şedintele Curţii cu juraţi într'o 
cestiune de tâlhărie n'a adăo- 
gat la fînele primei cestiuni 
cuvintele cit cxiyei *e, a ^ \<. ^^^- 
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i>uşi pe nedrept care este un e- 
lement constitutiv :il crimei de 
tâlhărie. — Cas. II, 19 Xob. 82 ; 
B. p. 1113. 

10. Constitue o cestiune com- 
plexă, care dă loc la nulitatea 
verdictului, cestiunea pusă .ju- 
raţilor în crima de tentativă 
la tâlhărie, atât asupra faptu- 
lui principal cât şi asupra cir- 
cumstanţelor agravante dacă 
uctmatul purta arme şi dacă era 
întovărăşit de alţii căci asupra a- 
cestor circumstanţe urmeză a 
se pune pentru fie-care în parte 
câte o cestiune separată. — 
Cas. 11,6 Sept. 94 ; B. p. 878. 

11. Preşedintele Curţel cu ju- 
raţi este ţinut apune cestiunile 
ast-fel cum ele resultă din re- 
sumatul actului de acusaţiune. 
Ast-fel, când din actul de acu- 
saţiune se constată că acusatul 
Hurprina fiind în flagrant delict de 
fitrt^ a întrebuinţat violenţă 
asupra pacientului, cestiunea 
trebue pusă juraţilor, aşa ca 
să resulte flagrantul delict , 
însă se note pune fără s se trece 
cuvintele fluyrunt delict şi este 
bine pusă când se găsesce în 
cestiune enunciarea surpria flind 
pe când voia să suHlragt prin «- 
HcunH hfinl. — Cas. II, 16 Ian. 97 ; 

B. p. H2. 

318. Se va pedepsi cu 
reclusiunea de la şase aiiî 
în sus, tâlhăria săverşită 
în împrejurările următ6re: 

1. Dacă tâlharul, sau 
unul din tâlhari, sau unul 
complicii lor, avea asu- 
pră'sî arme de faţă [sau 
pe ascuns ; 

2. Dacă tâlhăria s'a să- 
vârşit de către doue sau 
mai multe persone ; 

8. Dacă tâlhăria s'a să- 
vârşit pe drumuri publice 
saii * pieţe publice ; 



4. Dacă tâlhăria s^a să- 
veivsit prin bătăi sau rele 
tratamente, fără însă să 
fi causat răniri. P. Pr, 232, 

1. Preşedintele Cui*tel e da- 
tor să întrebe pe juraţi întâiti 
asupra faptului principal dacă 
acusaţii sunt culpabili, că prin 
întrebuinţare de violenţe sati 
prin ameninţare de a omora 
sad a răni, a răpit bani şi o- 
biecte cu cuget de-aşi însuşi 
pe nedrept ^ceea-ce se numesce 
tâlhărie) şi apoi printr^o ce- 
stiune deosebită, dacă în execu- 
tarea acestei crime atl întrebu- 
inţat bătăi.— Cas. II, 27 Iul. 76; 
B. p. 415. 

t. Faptul tâlhăriei şi circum- 
stanţele îngreunăt6re dacă tâl- 
hăria jt'a făcut de mal multe 
pers6ne şi dacă tâlharii aveaA 
arme asupra lor trebue să for- 
meze lie-care obiectul unei ce- 
stiuni separate. — Cas. II , 
19 Ian. 77 ; B. p. 23. 

3. Recurentul fiind trimis în 
judecata Curţel cu juraţi pen- 
tru că a comis fapul de tâihă* 
rie, ce i se impută prin b&tae, 
rele tratamente şi însoţit de 
un alt individ. Preşedintele 
Curţii cu juraţi trebuia să în- 
trebe pe juraţi mal întfti asupra 
faptului principal al tâlhăriei 
şi al doilea asupra circumstan- 
ţelor îngi*eunăt6re cari sunt 
prev^^ute la al. 2 şi 4 de sub 
art. 318 P. şi anume dacă tftl- 
hăriă s'a ui*mat prin bătae şi 
rele tratamente, şi dacă s'a co- 
mis în asociaţiune cu alţi. — 
Cas. II, 19 Ian. 79; B. p. 73. 

4. De şi in cestiunea princi- 
pală s'a coprins şi circumstanţa 
ingi'ennătore a băti\il, prevţ- 
4ută de aliniatul 4 al art. 318, 
totuşi complexitatea acestei 
ceşti uni nu p6te atrage nuli- 
tatea verdictului, de ure-oe la 
cestiunea următore pusă asupra 
celei de a doua circumstanţe 
îngreunate re prev^^ută de al. 
1 de sub acelaş art. 318 şi anume 
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aptul s'a comis de către 
saa mal multe persone 
a respuns afirmativ. Ast- 
)tul fiind constatat că s'a 
de recurenţi cu una din 
istanţele îngreunâtoare 
se în art. 318 nu există 
\ practic de a se casa de- 
ja.— Cas. II, 25 Aus:. 76 ; 

. Se va pedepsi cu 
a silnică pe timp 
nit : 

3ri care va fi co- 
Ihăria întrebuinţând 
, răniri sau schilo- 
supra personeî; 
Lcela care a comis 
ie întrebuinţând bă- 
iolenţe, ameninţări 
île tratamente, din 
a pricinuit victimei 
boia a minţeî sau 
opacitate la lucru, 
îrderea audului ori 
>eî, sau a facultăţei 
•rocrea. P. Pr, 233, 

Se va pedepsi cu 
silnică pe totă 
ori care săverşesce 
tâlhărie, prin între- 
re de violenţe, ame- 
î, rele tratamente, 

casne, schilodiri 
e lesiuni corporale 
'î s'a pricinuit m6r- 
'ientuluî. P.Pt\23H, 

SECŢIUNEA III. 

are havl desfiinţare de 
hotare 

Se va pedepsi cu 
re până la doi ani, 



saîi cu amendă de la 50 
până la 500 lei, acela care, 
cu cuget de a'şi îususi 
pământul posedat de al- 
tul, şi într'un mod nelegal, 
va strămuta sau va face 
a se strămuta semnele de 
hotare dintre proprietăţi. 
P. Fr, 389, 

Se face pasibil de penalita- 
tea prescrisă de lege, cel care 
strămută semnele de hotare, 
numai atunci când se constată 
intenţiunea autorului de a' şl 
însuşi chiar proprietatea. — 
Cas. II, 28 Mart. 88; B. p. 299. 

SECŢIUNEA IV. 

Despre abos de încredere 

322. Ori-care va specula 
asupra trebuinţelor, slă- 
biciunilor sau patimilor 
unui minor ca să-1 facă 
să subscrie, spre a sa pa- 
gubă, obligaţiuni, chitanţe 
sau vre-un înscris de ră- 
fuire pentru împrumutare 
de bani, ori de înscrisuri 
comerciale, sau de ori-ce 
alte înscrisuri îndatori- 
t6re, sub ori care formă 
se vă fi făcut asemenea 
tocmălă, se va pedepsi cu 
închis6rea de la dou6 luni 
până la doui ani, şi cu 
amendă care nu va putea 
trece peste a patra parte 
a sumei ori a preţului lu- 
crului ce va urma a se 
înt6rce înapoi văt6matu- 
lui, nici să fie mai mică 
de 26 leî. P. Fv, 40^, 
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1. Pentru a i se da unuî fapt 
necorect calificaţiunea legală 
(le abus de încredere şi a se 
aplica agentului pedepsele pre- 
v6dute de art. B22 trebue ca 
faptul să întrunescă condiţiu- 
nile cerute de art. 323 şi adică 
punerea la o parte saii risipa 
H banil6r, obligaţiunilor, măr- 
furilor etc. ce i-aîi fost remise 
sau puse la disposiţiune sub 
titlu de închiriare , deposit , 
mandat sau pentru un lucru 
cu plată saii iară plată, cu în- 
datorire de a le înt6rce înapoi 
de a le înfăţişa saft întrebuinţa 
într'un chip* hotărât— Tr. Ilf.'l; 
14 Ian. 93 ; Dr. 18 93, p. 139. 

a. Este nemotivată decisiunea 
Curţii când nu rezultă din nici 
un considerant,intenţiunea fra- 
udul6să, care este elementul e- 
senţial al delictului de abus de 
încredere.— Cas. II, 12 Sept. h8; 
B. p. 335. 

8. Afară de alte considera- 
ţiunil, delictul înşelăciunel şi 
âl mituire! se deosebesc prin 
elementul producerel er6rel.— 
Cas. II, 8 Aug. 91 ; B. p. 871. 

4. Unul din elementele art. 
322 este întrebuinţarea de ma- 
nopere dolosive do natură a 
face să se nască pentru victimă 
o amăgire, făceiid să trecă de 
adevărate fapte mincin6se 
şi vice-versa. — Tr. Ilf. 
12 Dec, 98 : Dr. 18/99, p. 148. 

o. Pentru a fi abus de încre- 
dere, pe lângă cele-l'alte ele- 
mente, trebue ca inculpatul să ii 
fost pus in întârziare. Chema- 
rea la instrucţiune pote fi con- 
siderată ca o punere în în- 
târziere însă nu într'un mod 
absolut, ci numai când acela că- 
ruia i-a fost dată păstrarea o- 
biectelornuprobeză că, până la 
chemare, a restituit obiectele 
ce i s'ati încredinţat saîl a sa- 
tisfăcut pe încredinţător ast-fel 
în cât restituirea nu mal avea 
nici un interes a se face. — 
Cas. II, 29 Mai 90, Dr. 45 9o, 

]). 357. B. 90, p. 741. 

6. Delictul de abus de încre- 



î; 



dere nu pote exista de cât do- 
vedindu-se o sustragere saii o 
risipă din partea delicuentulul 
cu intenţiunea dol6să de a'şl 
apropia lucrurile sustrase. In 
specie, din însăşi modul cura 
(Jurtea expune faptele şi argu- 
mentez ă nu resultă că acele 
fapte ar întruni elementele de- 
lictului de abus de încredere, 
de 6re-ce nu se constată de 
Curte că recurentul ar fi risipit 
sati ar fi pus la o parte porum- 
bul în cestiune. Dacă Curtea 
relevă că recurentul cu de la 
sine putere, fără nici un titlu, 
ar fi voit a-şl asigura un drept 
de gagiii, pană ce debitorii l'ar 
fi plătit, şi dacă mal relevă 
Curtea ceea ce recurentul ar fi 
trebuit să facă, tdte acestea 
sunt indiferente pentru delic- 
tul de abus de încredere şi nu 
constitue acest delict, şi ele, 
precum şi faptele însăşi, de- 
notă numai ca, faţă cu recal- 
citrenţa recurentului de a con- 
tinua a reţine şi de a nu voi 
a împărţi dijma, păgubaşii pu- 
teaţi recurge la acţiunea civilă 
contra recurentului şi a cere 
daune, şi ast-fel Cufteaj ne- 
constatând existenţa unuia din 
elementele cerute de lege pen- 
tru abusul de încredere prin 
aceasta a violat legea.— Cas, II, 
16 Oct. 96 ; B. p. 1480. 

7. Când instanţa de fond con- 
stată în fapt că de şi preveni- 
tul a reţinut o sumădebacJ pe 
care n' a restituit-o mandantulul 
s&ti, însă din nimic nu resultă 
intenţiunea sa de a frustra pe 
mand'ante de aceşti ban!, ci din 
contră constată buna sa cre- 
dinţă şi consideră afacerea ca 
afacere civilă, cu drept cu- 
vent declară că faptul nu în- 
trunesce elementele delictului 
de abus de încredere.— Cas. II, 
12 Febr. 91 ; B. p. 247. 

S. Constitue delictul de abus 
de încredere faptul că un sub- 
prefect, primind nisce hârtie 
cu dcstinaţiunea de a o dis- 
tribui la comune şi încasând 
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banii de la acele comune, în 
loc de a-î trimite fabriceî care 
a procurat hârtia, şi 'i-a însu- 
şit pe seama sa. — Cas. II, 
14 Nobr. 90 ; B. p. 1336. 

9. Când prevenitul, întrun 
abuz de încredere, invocă un 
mijloc puternic de apărare că 
obiectele amanetate la creditul 
aşricol n'ail fost instreinate de 
dansul, ci a fost deposedat de 
ele, Curtea nu pote trece peste 
acest mijloc fără să se pro- 
nunţe asupra luî. — Cas. II, 
30 Mai 89 ; B. p. 574. 

10. Este casabilă hotărîrea 
care, în delictul prevedut de 
art. 322, mărg:inindu-se a aplica 
cifra amendeî arătată în cita- 
tul articol fără să ţină seamă 
si de art. 399 acelaş codice, 
pronunţă o amendă maîmare.— 
Cas. II, 3 Aue:. 9 ^ ; B. p. 807. 

11. In delictul de abus de 
încredere, delict prevezut de 
art. 322, judecătorul nu pote 

Sronunţa o amendă maî mare 
e cât minimul de 26 leî fixat 
de citatul articol dacă nu deter- 
mină cuantumul restituţiunilor 
şi daunelor- interese causate, 
acesta sub pedeapsă de nulitate 
şi casarea întregeî sale decisi- 
unî.— Cas. II, 9 Apr. 96; B. p. 741 . 

12. Lee^iuitorul în dorinţa sa 
de a ocroti cât mal mult pe 
ceî declaraţi prin lege incapa- 
bili a decretat pe lângă anu- 
labilitateB actelor făcute în 
timpul incapacităţel lor, şi o 
sancţiune mai energică prin 
dispoziţiunile art. 322, pedep- 
sind corecţional pe acei ce prin 
fraudă abuzează de nevoile, pa- 
siunile şi nexperienţele mino- 
rilor. Pentru existenţa delic- 
tului prevfi^^t de art. 322, pe 
lângă luarea angajamentului 
înscris de victimă, angajament 
smuls prin abusarea de slăbi- 
ciune, porniri şi trebuinţe, se 
mal cere formal ca victima să 
fie m^inoră ; ori în specie fiind 
vorba de abusarea nevoilor 
unor persoane maiore, dar puse 
sub consiliul judiciar, cestiu- 



nea de resolvat în drept si in 
primul rând e a se şti clacă 
această categorie de incapabili 
întră în prevederile art. 322. 
Starea de punere sub consiliil 
judiciar a uneîpersone majore, 
de &i aduce acesteia o însem- 
nată ştirbire a exerciţiului 
drepturilor sale— şi pus pentru 
actele cc-i sunt proibite a le 
face singur, în o situaţiune în- 
tru cît-va analogă interzisu- 
lui, — totuşi există o impor- 
tantă deosebire între aceste 
condiţiuni juridice, anume că 
consiliul judiciar, spre deose- 
bire rle curatela interzisului, e 
numit numai pentru bunuri, 
conservându-şi cel pus sub con- 
siliul judiciar dreptul a-şi gu- 
verna persona sa după cum o 
înţelege. Pe de altă parte, le- 
giuit o>rul prin art. 322 codul pe- 
nal pedepsind pe acela ce abu- 
zează de slăbiciunile, şi pati- 
mele minorilor, prin cuventul 
minor e drept că a înţeles pe 
toţi acei ce din cauza verstei 
saîi a slăbiciune! spiritului, 
sunt trataţi prin legea comună 
de minori, între care intră si 
interzisul, pentru că pentru mi- 
nori şi interzişi fiind aceleaşi 
măsuri de protecţiune, necesar- 
mente resultă să fie aceleaşi 
mfesuri de protecţiune. Dacă la 
această similitudine de fapt se 
impune o similitudine de si- 
tuaţiune juridică, punând pe 
aceiaşi treptă pe interzişi cu 
minorii, cu totc astea mesura 
luată prin disposiţiunile art. 322 
nu p6te fi admisă şi la alte ca- 
şuri neprevăzute formal de lege 
cum e pentru i)ers6nele puse 
sub consiliu judiciar^ căci de 
şi aceştia, după codul civil, sunt 
incapabili pentru anumite acte, 
incapacitatea lor însă nu mai 
e pusă pe acelaş picior de ega- 
litate cu a minorului. Aşa fi- 
ind, în lipsă de text formal, e 
refuzată pe cale penală prote- 
jarea personelor puse sub con- 
siliu iudiciar contra acelora ce 
abuseză de slăbiciunea spiri- 
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tuluî lor, întru cât în penal 
totul este de strictă interpretare 
şi argumentul analogiei fără 
putere.— Tr. llf. I, 12 Dec. 98 ; 
Dr. 18 99, p. 14S. 

18. In delictul de abus de în- 
credere prima condiţiune ce se 
cere pentru existenţa delictului 
este stabilirea depositulul pe 
care inculpatul se pretinde că 
l'a violat. Atât în doctrină cât 
şi în jurisprudenţă e . stabilit 
că în contractele civile a căror 
violaţiune intră în aplicaţiunea 
art. 322 proba nu se pote ad- 
ministra de cât în conformitate 
cu disposiţiunile Codului Civil 
pentru motivul că nu pute ft 
permis a se constata un con- 
tract civil pe cale indirectă [pe 
cale penală] într'alt mod de 
cât permite Codul Civil, care 
singiir regulament^ză proba si 
efectele acestor contracte, l'n 
specie, înainte de a se constata 
cu martori si conform Pr. P, 
violaţiunea "deposituluî, cată a 
se constata şi acesta în con- 
formitate cu art. 1597 Civ. exis- 
tenţa deposituluî. — Tr. llf. I, 
1 Mart. Hfi; Dr. 31/85-86, p. 241. 

14. Chiar dacă există un în- 
ceput de dovadă scrisă, proba 
testimonială tot n'ar putea ft 
admisă pentru dovedirea depo- 
situluî, de 6re-ce Codul Civil 
în art. 1697, diferind de Codul 
Civil francez, în acesta pri- 
vinţă, prescrie în mod formal 
că depositul nu se p6te con- 
stata de cât prin înscris, ceea 
ce eludează cu desăvârşire pro- 
ba cu martori, fie că ar n în 
causă o sumă mal mică de 
150 leî, fie că ar exista un în- 
ceput de dovadă scrisă, acesta 
întocmai ca şi când ar fi vorba 
de un contract de locaţiune saii 
de transacţiune. — Tr. llf. I, 
1 Mart. 86 ; Dr. 3185-66, p. 241. 

«{2î{. Orî-care va pune 
la o parte, sau va risipi 
spre paguba proprietari- 
lor, a posesorilor ori a 



deţinătorilor, obligaţiuni, 
bani , mărfuri , bileturi , 
chitanţe sau ori - ce alte 
acte copri(Jend vre-o obli- 
gaţiune sau aperare, si 
care i-se vor fi dat su'b 
titlu de închiriare, dede- 
posit, de mandat, sau pen- 
tru vre-un lucru cu plată 
ori fără plată, cu îndato- 
rire de a-1 înt6rce înapoi, 
sau de a-1 înfăţişa ori de 
a-1 întrebuinţa înt'r'un chip 
hotărît, se va pedepsi du- 
pă cuprinderea articolu- 
lui 322. 

Dacă abusul de încre- 
dere prev^dut prin para- 
graful de mai sus se va 
săvîrşi de vre-o slugă, om 
cu simbrie, ucenic, calfă, 
grămătic, lucrător ajutor, 
spre paguba stăpânului 
său, ped^psa va fi închi- 
s6rea de la ş^se luni până 
la doui anf. 

T6te acestea fără pre- 
judiţiul acelor ce s'ait (jiis 
la articolele 203, 204 şi 
206 pentru punerea la o 
parte sau ridicarea bani- 
lor, a obligaţiunilor, ori a 
altor acte ori lucruri a- 
flate în deposite publice. 
Co. 2m, P. Fr, 408, 

1. Pentini a exista delictul 
de abus de încredere, este ne- 
apărat trebuincios a se cons- 
tata elementul esenţial al a- 
cestul delict, si anume inten- 
ţiunea fraudul^să, adică inten- 
ţiunea, pentru delicvent de a 
pune Ia o paii;e in propriul sfitk 
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pai*te satl totul din o- 
)le, valorile satl banii ce 
fi încredinţat, cu condi- 
ca acele obiecte, valori, 
ani să nu i se fi cuvenit. — 
II, 2 Iun. 93 ; B. ţj. 608. 
)elictul de abus de încre- 
nu pote exista de cât do- 
du-se o sustrasrere din 
a delicuentulul cu inten- 
dolusâ de a-şl apropia 
Lle deturnate. Prin ur- 
abusul de încredere re- 
id din faptul unei detur- 
3omisă de un funcţionar, 
le un simplu mandatar, 
socotesce consumat de 
i urma refusulul de plată 
mposibilităţei materiale 
estitui banii încredinţaţi, 
tul de plecare pentru a- 
elict avea se calcula de Ia 
;a sau punerea în întâr- 
a funcţionarului sad man- 
ulul. — Gas. TI. R Dec. 9:t : 
1127. 

'entru aplicarea art. :i2:î 
re ca prin element : pu- 
ia o parte sau risipirea 
ni în mod fraudulos. E 
erat că ar fi zadarnic a 
fca întru cât şi dacă art. 323 
icabil, dacă elementele 
itutive ale acestui articol 
L, fără ca mal înainte să 
rt, a căror sume se cere 
uirea. In acostă privinţă, 
dacă e vorba de un func- 
r căruia i-se încredinţeză 
nu numai spre conservare 
pre întrebuinţare, nu s'ar 
zice că funcjjionarul ar 
L să restitue în ori-care 
nt banii încredinţaţi fără 
re de socotelă în reftfulă 
îare să se constate, dacă 
e încredinţate s'aîi între- 
at într'un mod hotărît 
1 şi care sunt aceste sume. 
n^ă acesta, intenţia frau- 
ă trebuind să fie consta- 
se întrebă prin ce fapte 
constată ? In acesta pri- 
nu s'ar putea zice că 
.intenţie fraudulesă, când 
căruia se încredinţeză 



bani, conform art. 323, i-ar fi 
întrebuinţat dacă. cerând u- se 
restituirea lor, e în stare a-î 
restitui. Asemenea simplul fapt 
al nerestituirel banilor încre- 
dinţaţi in momentul când i-s^a 
cerut nu pote fi un fapt des- 
tul de precis peutru ca s& re- 
iasă intenţia iraudulosă, când 
nici nu se'ne^ă primirea, nici 
nu se refuză restituirea lor, 
în acesta materie n'am putea 
considera ca fapte precise din 
care s& reiasă intenţia fraudu- 
losă, de cât sail faptul negărei 
primirel banilor încredinţaţi, 
satl faptul imposibilităţel d'a 
rostitul banii încredinţaţi în 
urma unei puneri în întârziere. 
In cât privesce pe funcţionarii 
publici, dacă am voi a fi ri- 
j^roşl, încă ar trebui să dis- 
tingem funcţionarii cari aâ nu- 
mai a conserva banii de acel 
funcţionari, cari pot întrebu- 
inţa banii la 6re-carl scopuri 
hotărite; pentru aceşti func- 
ţionari nu am putea susţine că 
din simplul fapt al nerestitui- 
rel ar resulta intenţia fraudu- 
losă, căci şi aceşti funcţionari 
cari aâ a da socotelă şi a jus- 
tifica întrebuinţarea sumelor, 
nu pot fi expuşi urniărirel pe- 
nale, fiind că nu slU restituit 
banii încredinţaţi ; din contră 
şi el trebue să fi fost puşi în 
întâziere ])rin o constatare din 
care să rezulte dacă se justi- 
fică întrebuinţarea sumelor în- 
credinţate, sail dacă sunt su- 
me a căror justificare nu se 
constată. In specie Curtea de 
apel întemeindu - se , pentru 
constatarea intenţiei fraudu- 
dul6se, pe simplul' fapt al ne- 
restituirel banilor ce inculpa- 
tul ar datori în urma socote- 
lelor ce i-s'ar Iu , a violat 
regulele stabilite mai sus. — 
Gas. II, 19 Sept. 7k ; B. p. .33R. 
4. Dacă doctrina şi jurispru- 
denţa cer, pentru a pedepsi pe 
cel cărui i-sc impută un abus 
de încredere., cb^ ^V ^"5». ^^ ^>aA 
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biectul încredinţat, acesta o 
fac nu că dâră punerea în în- 
târziere ar constitui un ele- 
ment indispensabil pentru exis- 
tenţa delictului de abus de în- 
credere, căci nicăirl le^ea nu 
cere acesta, ci pentru că prin 
acest procedeu se pote desco- 
peri dacă inculpatul, cu inten- 
ţiune fraudulosă, care este un 
element constitutiv al delic- 
tului a sustras obiectele încre- 
dieţate lui ; acest proceded 
însă, nu este unicul pentru a 
revela intenţiunea fraudulosă 
şi inst. de judecată o pot de- 
tluce &i din circumstanţele în 
care s'a perpetrat faptul. — 
Tr. Uf. I, U Nobr. 91; 
Dr. 12 92, p. 93. 

5. Pentru a stabili delictul de 
abus de încredere, se cere do- 
vedirea prejudiciului. — Cas. II, 
8 Dec. 92; B. p. 1127. 

6. In delictul de abus de în- 
credere, se cere, pe lângă al- 
tele, şi existenţa unui preju- 
diciu.' Aşa dar, când judecă- 
torul fontlului nu constată prin 
decisiunea sa condamnatorie, 
pentru un atare delict, acest ele- 
ment, H. sa este casabilă. — 
Cas. II, 13 Dec. 93; B. p. 1140. 

7. Prejudiciul e unul din ele- 
mentele constitutive ale de - 
lictului de abus de încre - 
dere. — C. Iaşi, II, 20 Ian. 9G ; 
Dr. 64/96, p. 553. 

8. Instanţa de fond este su- 
verană în apreciare, dacă din 
concursul faptelor resultă satl 
nu intenţiunea fraudulosă. Art. 
323 neconţinend o definiţiune 
sacramentală, constatarea in- 
tenţiunei fraudul6se pote re- 
sultă şi din complexul consta- 
tărilor făcute de judecătorul 
fondului, fără a fi nevoie ca 
acel judecător să o exprime în 
anume cuvinte . — Cas . II , 
14 Mai 84; B. p. 462. 

9. Constatarea elementului 
intenţiunei fraudulose, în de- 
lictul* de abus de încredere, 
p6te să resulte şi din com- 

plexul constatărilor făcute cVe 



judecătorii fondului, fără a fi 
nevoe ca dânşii să exprime a- 
cesta prin anume cuvinte. Ast- 
fel, când instanţa de fond cons- 
tată în fapt, că' prevenitul, în 
calitate de comisionar, a ipri- 
mit de la comitet o mare can- 
titate de marfă pentru a o 
vinde, si densul a pus la o 
parte, in paguba numitului, 
atât din măria primită cât şi 
din banii prinşi din vendare, 
din acesta reiese şi existenţa in- 
tenţiunei fraudul6se. — Cas. II, 
31 Mai 93 ; B. p. 531. 

10. Ori-ce contract de comi- 
sion implică în sine şi un man- 
dat. Aşa dar, faptul' că comi- 
sionarul a contravenit şi şi-a 
însubit sumele încasate pentra 
măriurile cu a căror vânzare 
sau conservare a fost însărci- 
nat, constitue delictul de abus 
de încredere.— Cas. II, 5 Dec. 96: 
B. p. 1467. 

11. Constitue delictul de abus 
de încredere faptul că un man- 
datar a pus la o parte, în moil 
fraudulos şi în pa^^uba man- 
dantelui, bani sati alte obiecte 
CC densul a primit în acea ca- 
litate. — Cas. II, 10 Iun. 92; 
B. p. 641. 

1:!. Comite delictul de abus 
de încredere, acela care detur- 
neză în propriul sad folos şi 
în paguba proprietarilor bani 
sau alte valori ce i-s'aîl încre- 
dinţat sub titlu de mandat pen- 
tru a-I întrebuinţa într'un chip 
hotărît. — Cas. II, 24 Nobr. 92 : 
B. p. 1052. 

Iii. Arendaşul care întrebu- 
inţeză lemnele date de Stat 
la altă trebuinţă de cât cea 
prescrisă în contractul de a- 
rendare, comite un abus de în- 
credere. — Cas. II, 15 Febr, 80: 
B. p. 84. 

14. într'un delict de abus de 
încredere, când instanţa d® 
fond constată în fapt că' deli- 
cuentul se găsesce în stare de 
insolvabilitate ca să garanteze 
pe păgubaş de prejudiciul oe 
\-%i^ Q.9iV]i%^t.t ^Tvn acesta stabi- 
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iţiunea fraudul6să 
tuluî. — Cas. II, 
B. p. 897. 
titue un adevferat 
credere, faptul că 
neî Comune, care a 
indat, pentru plata 
unul funcţionar a 
lensul banii şl şi 4-a 
propriul săii folos, 
acelui funcţionar, 
aptul că densul, tot 
a încasat de la un 
restaţiunea şoselei 
recipisă şi însuşin- 
a fost nevoit locui- 
nc^scă zilele de so- 
le plătise deja ; căci 
aceste casurî, dân- 
mar, a lucrat în vir- 
mandat ce avea de 
>i, densul a restituit 
banî deturnate, a- 
Lcend'o tocmai după 
; condamnat de Tri- 
anţa de fond, a fost 
deducă intenţiunea 
însuşi acei bani în 
or ce* erau în drept 
3as. II, 12 Febr. 9l; 



il că cine-va a de- 
losul s6îl sumele de 
primit do la nisce 
ientru a-î plăti la 
Ticol de împrumu- 
te, constitue delic- 
is de încredere. — 
Febr. 95; B. p. 231. 
Lictul de abus de în- 
prejurarea depune- 
după un timp înde- 
face să dispară in- 
alpabilă a oelicuen- 
cesta constituind o 
fapt, care intră în 
>reciaţiune ainstan- 
nd, scapă de con- 
ei de Casaţiune. — 
riai 90 ; B. p. 709. 
ictul de abus de în- 
nd valorea pretinsă 
;ede suma de IBO lei 
ba testimonială e 
ă, ea nu se p6te face 
tr'un act scris, căci 



alt-fel s'ar viola disposiţiunile 
legale relative la probe. — 
Tr. Br. 2 Oct. 86 ; Dr. 1/88, p. 8. 
1». Dupăart. 141 şi 176 Pr. P. 
combinate cu art. 69 din legea 
judecătoriilor de pace, regula 
generală este că delictele co- 
recţionale se judecă de Tribu- 
nalele de .judeţ, iar contraven- 
ţiunile de judecătoriile de ocol. 
Numai prin excepţie la ac^st& 
regulă sunt deferite judecăto- 
riilor de ocol delictele prev6- 
dute de art. 71 din legea ju- 
decătoriilor de pace. Este de 
f»rincipiîl că ori-ce excepţiune 
a regula generală nu pote ft 
întinsă peste limita în care ea 
este circumscrisă de legiuitor. 
Intru cât citatul art. 71 conţine 
o dispoziţiune limitativă şi de- 
termină în mod clar şi precis 
delictele, cari, prin excepţiune, 
pot fi judecate de judecătorii 
de ocol, fără să indice între 
articolele ce anume specifică 
si delictul prevâ^ut de art. 32a 
(lin Codul penal, apoi e evi- 
dent că competinţa lor nu p6te 
ft întinsă când e vorba de ju- 
decata delictelor corecţionale 
la alte cazuri neprev64ute de 
disul articol. Ast-fel fiind, va- 
r6rea litigiului e indiferentă, 
destul numai că art. 323 din 
Codul penal nu intră în pre- 
vederile art. 71, relativ la com- 
Setinţa penală a judecătoriilor 
e ocol, şi, prin urmare. Tri- 
bunalul e' competent a judeca 
afacerea.— Cas. II, 22 Apr. 97 ; 
B. p. 586. 

20. Persanele cari emit iţo- 
liţe de asigurare de la socie- 
tăţi străine ne autorizate în 
ţară, sunt presupuse ca agenţi 
airecţl ai acestor societăţi, iar 
nu ca comisionari de avaiii şi 
prin urmare pasibili de art. 250 
Codul Comercial, combinat cu 
art. 323 Codul penal. — Tr. Br. 
19 Mai 97 ; Dr. 80/97, p. 669. 

21. Elementele cerute de 
art. 250 Codul comercial, pen- 
tru ca delictul să existe, sunt 
acelea ea %^ %^ ^ i^^wXi or^^x^- 
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ţiuni pe s^ma societăţilor stre- 
ine^ cari nu vor fi îndeplinit con- 
diţiunilepreHcrise de secţiunea 
în care se află acest articol. 
Acesta secţiune se ocupă nu- 
mai de societăţile streine au- 
torizate de a funcţiona în ţară, 
arătând obligaţiunile la cari 
sunt supuse pentru a putea 
funcţiona. Intenţiunea legiui- 
torului, edictând acest articol, 
a fost că acele societăţi cari 
s'ar stabili în mod regulat în 
ţară, avend reşedinţă satt a- 
genţil, să se supue în totul dis- 
posiţiunilor prevfijiute de acea 
secţiune spre a nu prejudicia 
fte pe Stat pentru taxa tim- 
brului, fie pe particularii cari 
ar lucra cu acele societăţi de 
bună credinţă, în mod public 
şi obicinuit, ca la cas de a avea 
pretenţiunî contra acelor so- 
cietăţi să aibă de unde a fi 
despăgubiţi, fiind obligate a- 
cele societăţi a avea o garanţie 
depusă în ţâră, si av^nd reşe- 
dinţă în ţară, să' potă fi justi- 
ţiab'ile înaintea Tribunalelor 
ţărel. In specie, inculpaţii lu- 
crând pentru nisce societăţi 
neautorisate în ţară, şi numai 
în mod accidental, faptul lor 
nu p6te intra în prevederile 
art. 250 Codul comercial. — 
O. Gal. II, 14 Nobr. 97: 

Dr. 80/97, p. 66S. 

324. Advocatul care, 
prin daruri, oferte sau 
promisiuni, se va în- 
dupleca a se înţelege cu 
partea adversă şi va vă- 
tăma, prin fapte positive, 
sau prin omisiuni dol6se, 
causa clientului său, va 
fi pedepsit prin închis6re 
până la douî ani, prin sus- 
pensiunea din exerciţiul 
profesiune! de advocat, 
prin interdicţiune de la 
funcţiunile publice până 



la 15 anî, si prin amendă 
de la 150 până la 1500 leî. 
L, Adv, 15, 

Nu există delictul de abus de 
încredere, prev6ţlut de art. 824. 
dacă nu se constată c& advo- 
catul s'a înţeles cu adversarul 
spre a văt&ma interesele cli- 
entului s^A) în urma unor da- 
ruri, oferte satL promisiuni ce 
i-s'a făcut.— Cas. II. 4 Mart. 9S: 
B. p. 262. 

325. Când advocatul va 
vătăma, cu viclenie, prin 
fapte positive sau prin o- 
misiuni, causa unul acu- 
sat sau a unul prevenit, 
se va pedepsi precum ur- 
m6ză: 

In cas de crimă, prin 
interdicţiune de la pro- 
fesiunea de advocat şi de 
la veri-ce funcţiune' pu- 
blică, şi prin reclusiune. 

In cas de delict, prin 
interdicţiune de la pro- 
fesiimea de advocat şi de 
la orî-care altă funcţiune 
la care pedeapsă se va 
putea adăogi şi Închis6rea 
până la doui* ani. 

In cas de contravenţi- 
une, prin interdicţiune de 
la profesiunea de advocat 
şi de la orî-care altă func- 
ţiune publică, nu pe maî 
puţin de ş6se luni, şi prin 
amendă până la d sută 
cincîdecî leL 

326. Gel ce, după ce va 
produce un document în- 
scris sau memoria la o 
judecătorie pentru vre-o 
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prigonire, îl va sustrage 
în orî-ce mod, se va pe- 
depsi cu o amendă de la 
26 la 150 leî. 

Ac^stu ped6psă se va 
hotărî de acelaşi tribunal 
în a cărui cercetare se 
află prigonirea. P. Fr. 409. 

327. Cel ce găsind pe 
drumuri ori pe uliţă lu- 
cruri ce nu sunt ale sale, 
şi întrebându-se despre 
ele, le va tăgădui, se so- 
coteşte că a comis un abus 
de încredere, şi se va pe- 
depsi cu închfs6rea de la 
15 ^i\e până la trei luni. 
P, Fr. 226. 

328. Cel ce va găsi în- 
tr'o curte, grădină, în graj- 
duri ori în altă încăpere, 
bani ori lucruri ce nu sunt 
ale sale, şi nu le va areta 
stăpânului locului, ori chi- 
riaşului, se va pedepsi cu 
pedăpsa prevedută la arti- 
colul precedent. 

329. Disgosiţiunile art. 
307, se vor aplica şi la 
caşul de abus de încre- 
dere urmat între persa- 
nele acolo arState. 

1. După, art. 329 combinat cu 
art. 307, faptele de abuz de în- 
credere săvârşite de către tată, 
spre paguba copiilor lui nu se 
socotesc delicte, supuse iiind 
numai la despăgubiri civile. 
Legea nu face nici o distinc- 
ţiune între abuzul de încredere 
comis de un părinte faţă de 
copilul s6â major, şi între' abu- 
sul de încredere comis de un 
părinte, ca tutor legal, faţă cu 
copilul s6tt minor. Cas II. 



13. Sept. 94; Dr. 73/94, p. 686. 
B. 94; p. 895. 

2. Ori ce vătămare a averel co- 
piilor sati a rudelor de jos de 
către tată satl mamă sati alte 
rude de sus prin furt sati abuz 
de încredere nu se pedepsesce 
conform art. 307 şi 329. Dacă 
d-nel S. se imputa faptul ca a 
risipit din averea minorului 
încredinţată spre administrare 
cu obligaţie de restituire la 
majoritate', si acest fapt l'a să- 
vârşit în calitate de mamă şi 
tut6re, în detrimentul minoru- 
lui, acest fapt ca abuz de în- 
credere, nu p6te fi urmărit con- 
form art. 329, nu însă şi con- 
form art. 330. Faptul prevă- 
dut de art. 330 nu este un 
abuz de încredere. Acesta dis- 
posiţie este luată întocmai din 
§ 246 Codul penai prusac. Fap- 
tul prevădut de acest para- 
graf, după dreptul prusac, nu 
e considerat ca abuz de încre- 
dere (Unterschla^ung) care a- 
semenea nu se pedepsesce con- 
form § 228 al codului penal 
prusiac, ci ca infidelitate (Un- 
treue) prin care avem a înţelege 
ori ce vătămare causată averel 
pupilului, de către tatăl saii de 
către mama sa tutore, cu rea 
credinţă. Dacă dar tutorul gi- 
rez ă interesele minorului cu 
scop de a-şl însuşi folose, dacă 
tutorul nu îndeplinesce înda- 
toririle ce-I incumbă în virtu- 
tea legeîj, şi dacă, în genere, 
prin gestiunea lui se vătăma 
interesele şi complecsul averel 
încredinţate direcţiunel saii ad- 
minstraţîuneî lui, în t6te aceste 
caşuri, este infidelitate, si chiar 
tatăl sad mama, întru cat sunt 
tutori, pot fi urmăriţi conform 
art. 330.Pentru aplicarea art. 330 
nu se p6te zice că fiind în 
secţiunea 4-a care tratează 
despre abuz de încredere cri- 
teriile art. 330 ar trebui să 
fie acelaşi cu ale abuzului când 
nu numai am văzut că dispo- 
siţiunea e o reproducere fidelă 
a paragrafului 246 codul penai 
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prusac, ci când însăşi disposi- 
ţia art. 330 arată elemente care 
diferă, cu totul de acele indi- 
cate pentru abuzul de încre- 
dere prin art. 323. — Cas. II, 
13 Mal 98; C. Jud. 21/98, p. 166. 

330. Se vor pedepsi cu 
închis6rea de la o lună 
până la un an: 

1. Tutorii, curatorii, exe- 
cutorii testamentari, acei 
însărcinaţi cu paza lu- 
crurilor sechestrate, ad- 
ministratorii de fondaţi- 
unî cari, cu rea credinţă, 
lucr6dă în văt6marea per- 
s6nelor sau lucrurilor în- 
credinţate direcţiune! sau 
administraţiunei lor; 

2. Samsarii, agenţi de 
schimb, expeditorii, comi- 
sionarii şi alte pers6ne 
exercitând o profesiune 
cu care sunt anume însăr- 
cinaţi de autoritatea pu- 
blică, dacă în afacerile 
cari le sunt încredinţate 
aduc, cu rea credinţă, vă- 
tămare acelora cari le-au 
încredinţat afacerile. P. 
Pr. 246, ' 

1. Ca să existe delictul de 
abuz de încredere, prevfizut şi 
pedepsit de art. 330, se cere ca 
tutorele cu rea credinţă şi în 
yătâmare a intereselor pupilului 
să fi refusat predarea socote- 
lelor la timp. Aşa dar, când 
judecătorul fondului constată 
că nu există din partea unui 
asemenea tutore nici rea cre- 
dinţă, nici rea administraţiune 
care să fi causat prejudicii în 
averea minorului, face o justă 
aplicaţiune a citatului art. pro- 
nunţând achitarea. — Cas. Vac. 
6 Iul. 93; fi. p. 666. 



3. Elementul const 
delictului prevăzut şi 
de art. 330, relativ la f 
tutorilor, este reaua 
Ast-fel, este casabilă 1 
care condamnă pe un 
nu s'a presentat pent 
tifica întrebuinţarea si 
bani provenite 'din a\ 
norilor, cînd nu const: 
credinţă a tutorulul. - 
22 Ian. 97; B. p. 95. 

3. Nu constitue un 
încredere faptul propr 
care, lăsat custode a$ 
crurilor sale urmărite \ 
trate, le sustrage înloc 
cu altele de calitate i 
Lg. a voit a ţţedepsi r 
dinţa în administraţii 
veri străine şi dispos: 
lege relative la delictul 
de încredere cer ca 
esenţial pentru esiste: 
tul delict, elementul 
ţiuneî lucrului altuia, 
în specie nu există d 
autorul sustragerel i 
tase a fi proprietar 
tentor al obiectelor 
trate. — C. laşi I, 6 

Dr. 60/94, p. 482. 

4. Faptul că un debit 
i s'a sechestrat şi i s'a 
păstrare mal multe Iu 
înlocuit obiectele sec 
cu altele de o calitate 
constitue delictul de 
încredere prevfezut şi 
de art. 330.— Cas. II, 13 
B. p. 727. 

331. Cărăuşii, ^ 
sau 6meniî lor, ca: 
amestecare de mat 
t6măt6re, vor fi pr( 
bat calitatea vii 
sau ori-ce alt-fel < 
turi, ori de mărfur 
ror transport li-s 
încredinţat, se vor } 
cu închis6rea de i 
luni la douî anî; iai 
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preschimbarea nu se va fi 
făcut prin amestecare de 
materii văt6măt6re, osân- 
da ya fi închis^rea de la 
o lună până la ş^se luni, 
sati amendă de la 26 până 
la 250 leî. P, Fr, 387. 

SECŢIUNEA V 

înşelăciune saă escrocherie 

832. Acela care, în ve- 
dere de a împărtăşi folos, 
face să nască o amăgire 
în paguba avereî altuia, 
sau făcend să tr6că de a- 
dev6rate fapte mincin6se, 
sau prefăcând în minci- 
n6se fapte adeverate, orî 
suprimându-le de tot, este 
culpabil de înşelăciune. 
P, Pr. 241. 

1. Elementele escrocheriei 
sunt : întrebuinţarea de mijloce 
fraudul6se, faptul de a face să 
i se remită., sau de a încerca să 
facă a i se remite valorea ob- 
ţinută P^^ ajutorul acestor 
mijloce iraudul6se, deturnarea 
sau risipirea acestor valori. 
Manoperl fraudul6se suntmij- 
i6ce întrebuinţate pentru a sur- 
prinde confienţa terţiilor. A- 
cestă expresiune de manopere 
presupune o 6re care combina- 
ţiune de fapte, o machinaţiune 
preparată cu o măestrie mal 
mare sau mal mică, o prefăcă- 
torie urzită cu o ărtă^mal mult 
sau mal puţin dibace. In specie, 
ştiind că Directorul Eforiei are 
puterea de a face ca o moşie 
să-I fie rearendată inculpatul 
'ia dat 15000 lei pentru acest 
lucru care s*a şi realisat, căci 
a obţinut rearendarea de la 
Eforie, fără ca Directorul să 
întrebuinţeze vre-o artă, di- 



băcie sau machinaţiune pen- 
tru a obţine suma cerută. A- 
fară de acesta admit ănd chiar 
că Directorul a întrebuinţat 
mijl6ce fraudulâse, dacă, prin 
demersurile şi îngrijirile Di- 
rectorului, s'a realisat eve- 
nimentul, nu e o escrocherie, 
cad în acest cas suma remisă 
nu este de căt preţul servicii- 
lor sale. — C. Cr. 1, 19 Dec. 90 : 
Dr. 4l/9lj P- 323. 

2. Fentru a exista delictul 
de escrocherie se cere urmă- 
târele trei condiţiuni ; amăgire, 
manopere fraudul6se şi pagubă 
adusă avereî altuia. — Cas. II, 
28 Sept. 92 ; Dr. 72/92, p. 571. 

B. 92 p. 833. 

8. Elementele delictului de 
înşelăciune prevăzut de art. 
332 sunt trei : a) ca agentul să 
aibă în vedere a împărtăşi un 
folos, 6), ca agentul să facă u 
se nasce o amăgire în paguba 
avereî altuia, şi c) să i'acă să 
treacă de adevărate fapte min- 
cinose sau să prefacă în min- 
cin6se fapte adevărate, ori să 
le suprime de tot. — C. Gal. I, 
12 Iun. 91 : Dr. 55/91, p. 440. 
Idem. C. Buc. III, 13 Oct. 93 ; 

Dr. 70/93, p. 559. 

4. Elementele constitutive ale 
delictului de înşelăciune sunt: 
a) intenţiunea agentului d'a 
împărtăşi folos : b) întrebuin- 
ţarea de manopere fraudulose : 
c) nas cere a unei pagube în a- 
verea altuia. Manopera frau- 
dul6să p6te se consiste într'o 
simplă reticenţă, precum as- 
cunderea udevGratuluî preţ al 
achisiţiunel unul imoDil. — 
Cas. II, 19 Nobr. 93 ; B. p. 1058. 

6. Ceea ce caracteriseză de- 
lictul de înşelăciune sunt : in- 
tenţia de a împărtăşi folos, 
nascerea unei amăgiri în spi- 
ritul altuia şi causarea unei 
pagube avereî altuia. Delictul 
de înşelăciune nu pote fi con- 
siderat consumat ae cât dacă 
există câtc-şi trele condiţiuni. 
In deosebi nu e suficient po- 
sibilitatea de prejudicia, ci tre- 
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bue ca prejudiciul să fle chiar 
real şi efectiv, trebue ca ave- 
rea am&gitulul într'adev^r 8& 
8e micşoreze într'o privinţă saâ 
alta, în totul saâ în parte, pre- 
cum era intenţionat. Dacă exi- 
stă o serie de fapte săvârşite 
cu scop ca să prov6ce o micşo- 
rare a averel altuia şi dacă a- 
oustă micşorare n^a început, de- 
lictul nu este a se considera 
consumat ci numai încercat. 
Codul penal nu pedepsesce, în 
(ilfenere, prin art. 332 şi 333, de 
cftt înşelăciunea consumată, iar 
încercarea de înşelăciune nu 
se pedepsesce de cât într'o spe- 
cie de înţielăciune prevăzută de 
art. 334. LejEŢiuitorul nostru a- 
doptftnd noţiunea în^elăciunel 
ooprinsă în § 241 codul penal 
n'a adoptat ;^i disposiţia din 
§ 242 după care se pedepsesce 
nu numai consumarea ci şi în- 
cercarea ; astfel nu p6te fl 
vorba a se imnuta cuiva o în- 
şelăciune conrorm art. 332 şi 
;)a3 dacă delictul nu e consu- 
mat, linia de demarcaţie intre 
consumare şi între încercare 
consistă tocmai în faptul cau- 
sărel prejudiciului, dacă nici 
un început de causare de pre- 
judicid amă^itului nu există, 
nici delictul nu e consumat şi 
prin urmare faptul se sustrasce 
ori- cărei pedepse. — Cas. îl, 
5 Febr, »7; l>r. 20 97. p. 154 : 
i\ .luo. s i>7. p. 60: B. »7 p. 213. 

•. So face o justă aplicatiune 
a art. 3;>2 şi a:u când Curtea de 
fond constată iu fa(>t clemen- 
tele constituire ale dilictuluide 
e»cr\»Uerie. — Ca*. II, 20 Ian. 82: 
W. p. S7. 

î. Constatarea elementelor 
unul delict este costiune de 
fapt ^i de«risiuned judecătoru- 
lui de fond in acesiă privinţă 
este suverană. In specia Cur- 
tea de apel deilucend din com- 
plexul tutulor faptelor constate 
că ele coustitu,esc delictul de 
in^elăciune ;f>î aplicând dispo- 
siţiuuile jurt. .v>i. prinac«^ta a 
făcu: o jcsă ApLicaţiuj:;c a le- 



gel în raport cu f aptuL — C 
4 Nobr. 96; Dr. 77/96, i 
B. 96, p. 1644. 

8. Faptul amăgirel nu 8 
concepe fără resultatul n 
al pagubei averel altuia ; 
fenomen psihologic, am; 
e conexă şi în strânsă li 
ră de causă la efect, cu p 
ce se caus^ză altuia. AmS 
ca disposiţiune a spiritul 
stru se pdte manifesta at^ 
acţiuni positive, cât şi 
omisiuni ce pot avea 
causă împlinirea unei ( 
impusă nu numai de le 
şi chiar de regulele n 
şi probitătel. — C. Buc 
13 Oct. 93; Dr. 70/93, p. 

9. Dacă amăgirea este 
ca un element constiti 
delictului de escrocher 
nicăiri însă nu rezultă ci 
girea trebue neapărat 
exercite asupra aceleaşi p> 
care a suferit şi paguba 
mal interpretarea contn 
dă paragrafului 241 din 
penal al Prusiei, după ca 
elaborat articolul nost] 
şi ceea ce est-e mal mult, 
Lg. nostru şi-a manifes 
tenţiunea în acesta pr 
căci prin art. 173 din 
vamală el califică de esc 
rie faptul de amăgire ex* 
asupra agenţilor vamali 
cut in paguba fiscului, d 
resultă că victima an 
pote fi alta de cât part 
tămată. — Cas. II. 2S Se] 
Dr. 72 ?2, p. 571. B. 92. 

10. Există delict de : 
ciune, chiar atunci când 
tul nu s'a folosit efectiva 
de înşelăciunea comisă «: 
sul. destul numai ca ioh 
fi fost posibil, şi ca fap 
m^locele întrebuinţate 
să n avut de scop acest 
ori-care ar fi fost rezult. 
Cas. II. :^ Ian. *3 ; B. 

11. Prin i-H^irt di «• 
rffi f<-:.\* trebue a se iz 
ori ce fapt H. aeentul 
care ar r«jiulca 6 adă« 
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Loniulul seu, o dorinţă 
uită de a se înavuţi fără 
k avea drept mobil pa- 
averel altuia ci numai 
inţa că paş^ba va fi resul- 
cţiuneî sale.— C Buc. III, 
:. 93 ; Dr. 70/93, p. 569. 
Nu e escroherie dacă 
k întrebuinţat manopere 
J6se pentru a induce în 

- Cas. II, 26 Sept. 78; 

339. 

?entru a se aplica art. 332 
uficient a se constata că 
prejudicia şi că s^aâ în- 
aţat manopere fraudulose 
)ue a se vedea şi dacă 
manopere aCL fost de na- 
induce în erore. — Cas. II, 
•t. 80; B. p. 121. 
ntrebuinţarea de mano- 
raudulose pentru a pro- 
.măgire în paguba avere! 
. constitue un element e- 
L al înşelătoriei, fără de 
dictul nu există.— Cas. II, 
i. 89 ; Dr. 3/90, p. 20 ; 
p. 1072. 

jSl delictul prevăzut de 
2 manopera nu trebue să 
}ingă prin un rafinament 
»it, ajunge si o minciună 
ană care aâuce o vătă- 
în dauna averel al- 

- C. Gal. I, 12 Iun. 91 ; 
'91, p. 440. 

^u se pote considera ca 
•eră fraudul6să, exage- 
ea raportului presentat 
sona însărcinată de so- 
î a cumpăra imobile pe- 
re în numele el, când 
exageraţiuni se referă 
nderea şi importanţa a- 
l a terenului, iar nu la 
a lor petroliferă, pe care 
itea a avut'o în ve- 

- Tr. Ilf. I, 14 Ian. 93; 

93, p. IHfl. 

•"aptul administratorului 
ocietăţi de a fi primit un 
on sau o remisă, pentru 
ile încheiate de societate, 
Lutorizaţiunea acesteia, 
:e fi calificat de escro- 
când nu se constată ma- 



nopere fraudul6se. — Tr. Uf. I, 
14 Ian. 93 ; Dr. 18/93, p. 139. 

18. Nu există excrocherie, 
când nu se constată manope- 
rile fraudul6se. — Tr. Cov. 
18 Sept. 95: Dr. 65/95, p. 537. 
Idem : C. Gfal. II, 13 Ian. 96 ; 
Dr. 18/96, p. 141. 

19. înşelăciunea, în termeni 
generali, precum e stabilită 
prin art. 332, nu se pedepsesce 
de cât oa delict consumat, nu 
însă ca încercare, căci art. 383, 
care declară ped^psa, nu o de- 
clară şi pentru delictul încer- 
cat, precum se declară anume 
prin art. 242 Codul penal al 
Prusiei. Dacă ar fl a ne măr- 
gini la art. 334 am pedepsi şi 
încercarea, însă acest arti- 
col, care corespunde vechiului 
art. 405 Cod penal franoesj 
ast-fel precum e conceput şi 
fără a se fi adoptat de Lg. nos- 
tru şi modificarea la acel 
art. 405 introdusă în Francia 
prin o lege din l863, tocmai 
pentru a se putea condemna şi 
unele încercări de înşelăciune, 
cari de almintrelea n'ar fi putut 
fi condemnate conform vechiu- 
lui art. 405, presupune, pentru 
ca să se pută ţlice că e încer- 
care, că s'aâ remis banii, ceea 
ce în specie n'a fost.— Cas. II, 
22 Dec. 87 ; Dr. 3/88, p. 20. 

B. 87, p. 1046. 

SO. Codul penal sub rubrica 
înşelăciune ftaii escrocherie pre- 
vede diferite delicte pedepsite 
sub acostă denumire, delicte ce 
nu trebue confundate, căci fie- 
care îşi are elementele sale 
constitutive ce-1 deosebesc de 
cele-l'alte. Intre înşelăciunea 
prev^^ută şi pedepsită de art. 
332 şi 333, Şl aceea de care 
trateză art. 334, există deose- 
birea care desparte un delict 
simplu de un delict califiat, 
căci pe când art. 332 declară 
culpaoil de înşelăciune pe a- 
cela care în vedere d'a împăr- 
tăşi folos, face să nască o a- 
mâi ire în paguba averel altuia 
saâ făcend să trecă de adevă- 
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rate fapte mincinose, sati pre- 
făcând în mincinose fapte a- 
devftrate ori suprimându-le de 
tot, art. 334 caracterisând o în- 
şelăciune mult maî ^ravă, face 
să depindă existenţa acestui 
delict de întrebuinţarea unor 
mijloce dolosive anume speci- 
ficate şi a căror îrtrebuinţare 
nu e cerută, pentru ca un pre- 
venit să p6tă ii declarat cul- 
Î»abii şi pedepsit pentru înşe- 
ăciunea simplă prev^^ută de 
art. 332.— Cas. II, 20 Mart. 91, 

Dr. 26'91, p. 202. B. 91, p. 362. 

SI. Disposiţiunile art, 332 con- 
ţine o diiini'ţiune a delictului 
de înşelăciune atât de generală 
în cât ori-ce formă de înşelă- 
ciune este prevăzută prin acesta 
disposiţiune ; ast-fel nu era ne- 
cesitate* de o altă disposiţiune 
care să ne definescă şi să arate 
6re-care moduri de înşelăciune 
şi dacă totuşi Lg. pe lângă 
art. 332, a mal adăogat şi art. 334, 
nu se pote explica de cât prin 
motivul de a califica ore-cari 
moduri de înşelăciune mal grave 
prin o pedepsă mal grea ; între 
art. 332 şi 334 cste o identitate 
în privinţa elementului produ- 
cerel er6rel şi a prejudiciului, 
dar este deosebire în cât pri- 
vesce modalităţile de producere 
a erorci în persoana înşelatului 
din partea înşelătorului. Ana- 
lisarea împrejurărilor psichice 
prin care er6rea se produce, în 
pers6na înşelatului, este inutilă 
în cât privesce aplicarea art. 332; 
in acostă privinţă e destul dacă 
judecătorul de fapt declară că 
prin afirmarea cutărul fapt, 
neadevferat în sine, din partea 
înşelătorului, s'a produs er6re 
înpersona înşelătorului, pentru 
ca să zicem că există o con- 
diţiune de aplicare a art. 332. 
De aceea e inutil a cerceta dacă 
inculpatul a afirmat existenţa 
unul fapt neadevferat spre a in- 
timida, cunoscendu-se posiţiu- 
neapreponderantă ce avea, saii 
spre a produce er6re, când ju- 
decătorul de fapt declară că s'a 



produs er6rea. Chiar dacă darul 
se dă în urma erdrei produse 
de către înşelător, există înşe- 
lăciune în sensul art. 882. — Cas. 
II, 8 Aug. 91 ; B. p. 871. 

ii. Faptul ca o pers6nă, 
pentru a înlesni o contrabandă 
vamală, a scris declaraţiunea 
de import în care a trecut un 
num6r de colecte mal mic de 
cât era în realitate, din care 
a şi ridicat parte dintr'Snselej 
iar pe când voia a ridica şi 
restul a fost prins în flagrant 
delict, constitue un delict con- 
sumat, iar nu numai o tenta- 
tivă a delictului sail un delict 
neizbutit. — Gas. II, 24 Iun. 94: 
B. p. 743. 

23. Constitue o escrocherie 
faptul că un comptabil al unul 
stabiliment public a emis bo- 
nuri de pensiuni şi milă în nu- 
m^r dublu şi triplu pe aceeaşi 
lună, pentru aceeaşi persdnă 
şi pentru persane car! nu exi- 
staţi, şi tot dânsul subscriind 
numele acelor pcrsdne fără în- 
semnarea lor, amăgea prin a- 
ceste manopere fraudul6se pe 
casier, făcandu-1 să cr^zft că 
aceste bonuri sunt exacte, 
şi-I achită sumele arătate în 
ele. — Cas. II, 27 Iun. 89; 
B. p. 664. 

24. Constitue delictul de în* 
şelăciun9, iar nn de abuz de 
încredere, faptul că o persdnft. 

?rin mi,jl6ce viclene întrebuin- 
ate faţă cu altul, a înşelat pe 
acesta luându-I diferite acte 
cu cari s'a servit spre a ridica 
nisce efecte de val6re depuse 
la o bancă, — Cas. II, 19 Ian. 93 ; 
B. p. 71. 

25. Mandatarul unei societăţii 
care în calitate de membra al 
unul consiliul de administraţie, 
în loc de a comunica colegilor 
s6I adevăratul preţ cu care so- 
cietatea putea intra în stăpâni- 
rea unul imobil, ascunde acest 
preţ suprimând faptele ce un 
mandatar conştiincios al inte- 
reselor altuia nu ar fi făcut, co- 
mite prin acesta o amăgire in 
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societăţel. — C. Bac. KI, 
93; Dr. 70/93 p. 559. 
aptul că primarul unei 
» rurale împreună cu con- 
pădurel Statului a pre- 
ia locuitorii, cu oca- 
rescumpgrărel viilor de 
3 şi pe când inginerul, 
aat cu mfesurătorea viilor 
ie lucrarea, ca să dea 
I câte o sumă 6re-care 
( sub pretext de a plăti 
ca să ducă lanţul, pe 
L realitate banii i-aâ în- 
a profitul lor personal, 
ameninţarea cum că cel 
vor contribui vor perde 
ee ce nu era adevărat, 
ne delictul de înşelă - 
>rev6zut şi pedepsit de 
!. — Cas. II, 31 Ian. 95 ; 

7. 

)onstitue o înşelăciune, 
de a face să trecă drept 
evferat, un lucru min- 
ireând un antreposit flc- 
ifară de condiţiunile de 
(are a acestor antreposite 
ite de legea maximului 
unio 1893 şi a re^ula- 
ul de punere în aplicare 
el legi. — C. Buc. II, 
95 ; i)r. 10/96, p. 74. 
aptul că un comerciant 
moperilc ce a întrebuin- 
tras în prăvălia sa pe un 
, care printr'o anume 
B a cui-va era recoman- 
ul comerciant că să-'I 
lisce mărfuri, făcendu-1 
ză că el este acela către 
a recomandat şi vîn^ân- 
Qsul mărfurile, constitue 
l de înşelăciune prevăzut 
332. In acest cas, ele- 
prejudiciulul exisiă nu 
în persona cumpferăto- 
lar şi a comerciantului 
are era recomandat a-I 
mărfurile. — Cas. II, 
95 ; B. p. 1468. 
fu constitue nici delic- 
inşelăciune din art. 332 
el' de escrocherie din 
4, faptul unul incul- 
'e găsindu-se în posesia 



unor înscrisuri de datorie ema- 
nate de la o persană pe oare 
acesta le plutise şi în posesia 
unor poliţe emise' în scop de a 
fi negociate fără să le fi nego- 
ciat, şi care inculpat de si ştia 
că nu e creditor acţioneză în 
judecatftpe subscriitorul acelor 
titluri de creanţe, voind să 
trecă înaintea justiţiei de ade- 
vărate faptele mincin6se că în- 
scrisurile nu eraţi achitate şi 
că poliţele ar constata un îm- 
prumut şi amăgind justiţia să 
obţină o'hătărâre de condam- 
nare. Nu constitue delictul de 
înşelăciune prevădut de art. 332 
căci lipsesce unul din elemen- 
tele constitutive ale acestui de- 
lict : paguba reală. Nu consti- 
tue delictul de escrocherie din 
art. 334 întru cât nus^a stabi- 
lit că remiterea acelor acte s'a 
făcut în urma unor uneltiri oul- 

g abile. — C. Buc. III, 12 Mal 97; 
. Jud. 15/97, p. 198. 

80. Faptul uuul pescar de a 
vinde pesce lipsă la dramuri, 
fără a se stabili că s'a servit 
cu măsuri mincinose saâ cu 
alte măsuri de cât cele autori- 
sate de guvern, nu constitu- 
esce nici delictul de înşelă- 
ciune, neesistând din pa'rte-I 
manopere fraudul6se, nici con- 
travenţiunea poliţienăscă sta- 
bilită de art. 393 *Ş 7 Cod pe- 
nal, nefliind ţ)escaril prevăzuţi 
de acest articol. — Cas. II, 
21 Sept. 83 ; Dr. 70/82-83, p. 576; 
B. 83, p. 850. 

31. Pescarii, nefiind anume 
preveduţl în art. 393, trebuesc 
a fi pedepsiţi conform art. 332.— 
Cas. li, 9 'Iul. 84 ; B. p. 598. 
Idem : Cas. II, 10 Nod. 87 ; 
B. p. 928. 

Hi. Vîn^area de marfă cu lipsă 
de grame pentru ca să cadă 
sub aplicaţia art. 393, urm^ză 
că delicuentul să exercite una 
din profesiunile indicate anume 
în acel articol. Alt-fel deli- 
cuentul făcând să se nască o 
amăgire în paguba averel al- 
tuia, saâ făcgnd să trecă de a- 
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devfirAte fapte mincin6se, fap- 
tul sSâ cade sub preveaerile 
art. 332. — Cas. li, 5 Mart. 86; 
B. p. 214. 

^a, L^. dând faptul prevâdut 
de art. I4l, al. 6 Pr. P. în ju- 
decata judecătoriilor de pace, 
ca o contravenţiune, n'a înţe- 
les să considere asemenea fapte 
ca fapte de înşelăciune. — 
Cas. II, 7 Mart. 95; B. p. 404. 

84. Când contr a venţiune a va- 
mală saâ la plata accizelor co- 
munale a fost săvârşită de că- 
tre contravenient în conivenţă 
cu agenţii vamali saâ al acci- 
zelor, în acest caz faptul nu 
raal pdte fi considerat ca o 
simplă contravenţiune vamală 
şi nu mal p6te fl vorba de a- 
plicarea disposiţiunilor vamale, 
căci aci declaraţiunile sunt fal- 
sificate atât de cel ce intro- 
duce o marfă în fraudă, cât şi 
de agentul vamal care înles- 
nesce acele operaţiuni în dauna 
Statului saîl Comunei, şi mo- 
bilul delicuenţilor este ca să 
împărtăşescă amândoi folos , 
făcând să tr^că de adevărate 
fapte mincinuse în dauna Sta- 
tului saîl a Comunei, adică de- 
clarând să s'a introdus în Co- 
mună mai puţină marfă de cât 
era în realitate şi percepend, 
prin urmare, mal puţini bani 
de cât se cuvenea. Prin urmare 
faptul comis în aceste condi- 
ţiuni constitue delictul de es- 
crocherie prevfe^ut şi pedepsit 
de art. 332 P. de 6re-ce întru- 
nesce t6te elementele preş - 
crise de acest articol. — Cas. 
11, 14 Febr. 94 ; B. p. 156. 

'45. Înşelăciunea sau escro- 
cheria, prin mijlocul căreia s^a 
comis o contrabandă vamală, 
p5te să resulte nu numai din 
actele indicate în art. 173 din 
legea vamală ci şi din ori-ce 
alte acte cari, conţinând indi- 
caţiuul mincin6se,'atl surprins 
buna credinţă a agenţilor va- 
mali, căci art. 173 sus citat e 
numai indicativ, şi, indepen- 
dent de disposiţiunile ce el 



conţine, elementele delictului 
de înşelăciune sad escrocherie 
pot şi trebue a fi cercetate şi 
constatate conform art. 333 şi 
333. — Cas. II, 20 Dec. 96; 

B. p. 1496. 

86. Faptul că un agent fiscal 
a primit, în acesta calitate, o 
sumă de bani de la un contri- 
buabil ca plată de contrlbua- 
ţiunl, fără să facă verl-o ope- 
raţiune de descărcare, în ac^ 
stă privinţă, în registrele per- 
cepţiei, a putut forma convin- 
gerea judecătorului de fond 
cum că acel bani aii fost lua^ 
de prevenit cu rea intenţiune, 
în folosul sM şi în paguba 
contribuabilului şi să declare 
că el constitue delictul de abuz 
de încredere, fără ca decisia- 
nea sa să p6tă fi censurată 
de Curtea de Casaţiune. — 
Cm. II, 3 Oct. 95 : B. p. 1216. 

S9. In delictul de escrocherie 
eAe admisibilă proba cu mar- 
tori, spre a se stabili că în- 
cheierea unor contracte, fie 
ele de o val6re mal mare de 
150 lei, a fost resultatul unor 
manopere fraudul6se întrebu- 
inţate de delicuent. — Cas. U, 
17 Iun. 92 ; B. p. 658. 

8S. Delictul de înşelăciune 
prevăzut de art. 332 şi pedep- 
sit de art. 333 nu atrage pe 
lângă închisâre si ped^psa ac- 
cesorie a interdieţiunel. Prin 
urmare este nulă, în cât pri- 
vesce acostă parte a condam- 
naţiune! la Interdioţiune, ho- 
tărîrea care o pronunţă. — 
Cas. II, 10 Dec. 90 ; B. p. 1447. 

89. Sunt nedemni de a fi ale- 
gători cel condamnaţi pentru 
escrocherie.— Ca8.II,38 Mart.87; 
B. p. 280. Idem: Cas. II, 
25 Apr. 97; B. p. 609. 

333. înşelăciunea, de na 
va fi anume pedepsită de 
lege cu o ped^psă speci- 
ală, se va pedepsi în de- 
obste cu încliis6rea de Ia 
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ană la un an, şi 
dă de la 26 până 
eî. F. Pr. 242, 

abilă hotărîrea care 
pe un prevenit pen- 
1 de escroheriej fără 

dacă faptele impu- 
prevenit îndeplinesc 

delictului de înşe- 
, între altele, mano- 
dul6se întrebuinţate 
t în comiterea delic- 
'as. II, 2 Oct. 96 ; 

Cel ce va între- 
lu nume, sau ca- 
icin6se, sau unel- 
ae, ca să înduple- 
enî a crede verî-o 
dere mincin6să, 
itere sau verî-un 
chipuit, ori ca să 
3 nasce speranţa 
rea verî-unei is- 
eri-uneî nenoro- 
verî-unei întem- 
merice, şi prin- 
va amăgi pe ci- 
-î dea bani, mo- 
obligaţiunî, dis- 
, bileturî, promi- 
tante sau înscri- 
irătore, şi, prin 
: dintr'acele mij- 
[ua sau va cerca 
viclenie, totă sau 
1 averea altuia, 
idepsi cu închi- 
la şese luni până 
nî, şi cu amendă 
până la 1000 leî. 



l aliniat al acestui ar- 
adăogat prin legea din 



fără a se apăra cu acesta 
de alte maî mari pedepse 
ce i s'ar cuveni, de va 
cădea în crimă de plăs- 
muire. 

Culpabilul va putea fi 
încă osândit şi la inter- 
dictiune pe timp mărginit. 

Cu aceeaşi ped6psă se 
va pedepsi' cel ce prin 
ameninţare verbală saii 
în scris de a face reve- 
laţi unî sau imputaţiunî di- 
famatoriî va fi stors sau 
va fi cercat să st6rcă, fie 
bani, fie efecte de val6re, 
fie iscălitură sau remitere 
de acte sau scrisuri 6re- 
cari, cari ar conţinea sau 
ar opera o obligaţiune, o 
liberaţiune sau o disposi- 
tiune. P. 27, 112, 123, 237 ; 
P. Fr. 405. 

1. Pentru a exista delictul de 
escrocherie se cere o calitate 
mincin6să şi primire de bani. — 
Cas. II, 1 Nobr. 82; B. p. 1085. 

2. Tote elementele constitu- 
tive ale înşelăciune! există de 
vreme ce se constată, pe lângă 
intenţia fraudul6să,manoperele 
fraudulose şi prejudiciul saii 
posibilitatea de prejudicia. — 
Cas. II, 15 Ian. 86 ; B. p. 53. 

*{. Condiţiunile constitutive 
ale delictului de şantaj sunt : 
ameninţare scrisă ori verbală 
de a face revelaţiuni ori denun- 
ţări defăimăt6re în scop de cu- 
piditate ilegitimă. — C. Iaşi II, 
17 Mart. 99; Dr. 35/99, p. 282. 

4. Faptul de şantaj se pedep- 
secce, ne că cine-va va fi stors, 
orî numai va fi cercat să st6rcă 
bani de la un altul. — C. Iaşi II, 
17 Mart. 99 ; Dr. 35/99, p. 282. 

5. Constatarea faptelor şi a- 
preciarea lor, îi\ tot <i.Q>\ft.-^\R.^- 
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ate, întru cât s'a con- 
tenţiunea şi că delic- 
(t consumat. — Cas. II, 
(6; B. p. 52. 
pă art. .S34 tentativa 
ăciune se pedepsesce 
unei când delicuentul, 
iţând mijlocele enu - 
e acest articol, reuşesce 
ngă, pe persona ce vo- 
nşela, câ trebue să-î 
mă ore-care de bani, 
iu obiecte, si că sin- 
pt ce lipses'ce pentru 
ui să fie consumat, este 
delicuentul să fi luat 
ilorile saîi obiectele.— 
7 Sept. 92 ; B. p. 790. 

Veri-cine va călca 
nentele de admi- 
une publică privi- 
productele, indus- 
la manufacturile 
;scî, cari se exportă 
inătate şi cari au 
3 a garanta buna 
te, dimensiunile şi 
fabricaţiuneî, se va 
i cu amendă de la 
ă la 1000 leî. P. 

» 

Cel ce va înşela 
perător asupra pro- 
rurilor de aur sau 

asupra cualităţeî 
3tre mincinose, vîn- 
3 bună, sau asupra 
Drî-căreî mărf î,pre- 
acela care, prin în- 
tare de mincin6se 
'î saii mesurî, va 
asupra cătimeî lu- 
r vindute, se va pe- 
u încliisorea de la 

până la şase, şi cu 
i c-are nu va putea 



fl nici maî mare de a pa- 
tra parte a despăgubireî 
cuvenită înşelatului, nici 
maî mică de 26 leî. 

Lucrurile acele cu pro- 
bă mincin6să, sau preţul 
lor, de se vor afla încă în 
mâinele vîndletoruluî, se 
vor lua în folosul stabili- 
mentelor publice de bine- 
facere ale locului unde 
s'a urmat delictul, iară 
dramurile şi măsurile min- 
cinose se vor sfărâma. P. 
Fr, 423. 

1. Faptul că cine-va, prin în- 
trebuinţare de masuri minci- 
nose, înşelă asupra cătimeî lu- 
crurilor vîndute, constitue de- 
lictul prevfi^lut şi pedepsit de 
art. 336.— Cas. II, 16 Mart. 92 ; 
B. p. 269. 

2, Criteriul distinctiv, pen- 
tru aplicarea art. 393 al. 6 şi 
al art. 336 este că dacă un co- 
merciant s'a descoperit că are 
masuri mincin6se se consideră 
că a comis o contravenţie ; din 
contră când se constată că el 
s'a şi servit de ele, înşelând 
ast-fd pe consumatori, faptul 
se consideră delict, conform 
art. 336. Pe temeiul acestui cri- 
ter, totul atârnă a sci dacă in- 
dividil inculpaţi au vîndut sail 
nu cu masuri mincinose şi aii 
înşelat. In specie, se constată 
că inculpaţii, plecând cu că- 
ruţa cu zarzavaturi de la Fi- 
lipescl, aii vîndut pe tot dru- 
mul până la Breaza, unde aii 
fost descoperiţi că n'aveaâ de 
cât măsuri mincin6se cu cari 
mfisuraii. Ast-fel este constant 
că el mfesurase şi măsuraţi nu- 
mai cu măsurile mincin6se ce 
aveaâ. In asemenea condiţii, 
nu se p6te dice că el n'aii în- 
şelat intrelîuinţând măsurile 
mincinâse, fiind-că el nu mă- 
surase de cât cu măsurile min- 
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cinose ce aveaţi. Dacă aceşti 
precupeţi aâ fost aşa de cm- 
stiţî ca la vîndare' să fi mă- 
surat mal mult ae cât vindeati, 
saii să fi ţinut sdmă că masu- 
rile sunt inincinose, să fi deş- 
teptat despre acesta pe consu- 
mator, t6te acestea vor putea 
li-culpaţiî a le invoca pentru 
a se disculpa înaintea Tribu- 
nalului la judecarea lor, însă 
asa cum staCi şi pe cât lucru- 
rile sunt constatate, faptul ce 
se impută inculpaţilor este de- 
lictul prev6(Jiit ^e art. 336, prin 
urmare este de compentinţa 
Tribunalului corecţional . — 
Cas. II, 31 Ian. 96: B. p. 168. 
8. Lg. prin art. 336, pedep- 
sesce pe acei cari prin între- 
buinţări de raincinose m6surl 
atL înşelat asupra cătimel lu- 
crurilor vîndute, chiar dacă ar 
române necunoscută persona 
înşelată, destul numai dacă se 
constată că vîncjătorul între- 
buinţa, cu intcnţiune de a 
înşela, la vîndarea mărfuri- 
lor sale, mfesurl mincinose, în 
prejudiciul cumpărătorilor. — 
Cas. II, 2 Mart. 82 ; B. p. 339. 

4. Simpla găsire în prăvălia 
unul comerciant, a unor mfesurl 
mincinose, fără să fie consta- 
tat că comerciantul a înşelat 
pe cine-va vSn^endu-î cu ele, 
constitue contravenţiunea po- 
liţienescă, prevft^^tă de art. 393, 
al. 5 şi 6, de competinţa jude- 
cătorului de ocol, iar nu de- 
lictul de înşelăciune arătat în 
art. 336 şi' 337. — Cas. II, 
24 Oct. 90; B. p. 1196. 

5. Faptul că un comerciant 
ţine în prăvălia sa cumpene 
saâ mfesurl mincinose, consti- 
tue contravenţiunea prevfe^u*^ 
de art. 393, al. '5, din codul pe- 
nal iar cu delictul de înşelă- 
ciune prevăzut de art. 336* din 
acel cod, întru cât, pentru ca 
se existe acest delict, trebue să 
se constate că inculpatul s*a ser- 
vit de acele m6surl mincinose şi 
a amăgit pe verî-o pers6nă. — 
Gas. Ii, 22 Apr. 97 ; B. p. 6%S. 



6. Instanţele de fond fiind 
suverane apreciatâre a elemen- 
telor cari constitue un delict, 
sunt în drept sft respingă, 
când judecă un delict de în- 
şelăciune prin întrebuinţare de 
mSsurl şi dramuri mincin6se, 
cererea prevenitului de a se a- 
mâna proeesul spre a aduee 
acele mfisurl ca să se vadă ci 
purta pe ele însemnată măsura 
conţinutului lor. — Cas. II, 
27 Mart. 91; B. p. 372. 

7. Plata preţului lucrurilor 
cumpărate prin întrebuinţare 
de masuri mincindse cu cari 
vân^^torul a fost înşelat asu- 
pra cătimel lor, efectuată după 
consumarea delictului, nu stin- 
ge acţiunea publică. — Cas. II, 
16 Mart. 92; B. p. 2(t9. 

8. In materie de înşelăciu- 
ne, prevg^ută şi pedepsită de 
art. B36, prinderea autorului 
în flagrant delict, pe când pri- 
mea marfa măsurată cu măsuri 
mincin6se, constitue un delict 
consumat, iar nu o simplă ten- 
tativă. — Cas. II, 16 Mart. 92 ; 
B. p. 269. 

887. Dacă vendStoml şi 
cumpărătorul s*au servit, 
în târguiala lor, cu alte 
dramuri, sau cu alte mă- 
suri, iară nu cu cele ho- 
tărâte de guvern, cumpă- 
rătorul nu va avea drep- 
tul a se porni în contra 
vînd6toruluî care îl va fi 
înşelat cu dramuri sau ca 
mesurî poprite, fără pre- 
judiciul acţiune! publice 
pentru pedepsirea arata 
fraudei (înşelăciunei), cât 
şi chiar a întrebuinţare! 
greutăţilor şi măsurilor 
mincin6se. 

Ped6psa, în cas de în- 
şelăciune^ este prescrisă 
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la articolul precedent, iară 
ped6{)sa pentru simplă în- 
trebuinţare de m6surî şi 
greutăţi mincin6se, este 
prev6dută de Cartea III 
a acestui Codice, privi- 
t6re la pedepsele de sim- 
plă poliţie. P. Fr, 424, 

338. Se va pedepsi cu 
închisorea de la o lună 
până la un an, acela care 
strică, sfărâmă, rupe sau 
desfiinţ^ză, în paguba al- 
tuia, titluri sau acte carî 
nu erau ale luî, sau carî 
erau ale luî numai în 
parte. P. Pr. 24S. 

339. Orî-ce ediţiune de 
scrieri, de compuneri mu- 
sicale, de desemnurî, de 
pictură, sau de ori-ce altă 
producţiune, carî se va fi 
tipărit saîi gravat, cu ori 
ce mijloc, fără voia au- 
torului, se socotesce con- 
trafacere, şi verî-ce con- 
trafacere este delict. P. 
Fr. 425, 

1. Ca delictul prescris de 
art. 339 să fie imputat cuî-va 
trebue să fie în cestiune, a) O 
reproducere complectă satL par- 
ţială a uneî opere literare, sci- 
entifice saâ artistice, h) Caprin- 
tr^ânsa să se aducă un preju- 
dicii! moral sad bănesc, c) Ca 
acostă reproducere să fie făcută 
cu fraudă. — Tr. Ilf. I, li Ian 96; 
C. Jud. 10/96, p. 78. 

2. Ca să existe contrafacere 
trebue ca proprietatea literară, 
a operei ce se pretinde că s'a 
contrafăcut, să fie pe deplin 
lichidată. înainte de a se sci 
cui aparţine o operă nu se 
p6te deschide acţiune publi- 



că. — Tr. Ilf. I, 11 Ian. 96 : 
C. Jud. 10/96, p. 79. 

8. Editorii librari din laşî, 
în scop de a putea vinde o 
carte de cetire veche ce o a- 
veati în librăria lor, editată 
de eî sub denumire de Carte de 
cetire a lui Puiu, prelucrată 
de Arbore, Creangă şi Beldi- 
ceanu şi care în urma* revoca- 
re! autorisaţiunel dată de Mi- 
nisterul Instrucţiunel Publice, 
pentru usul şc6ielor primare, 
remăsese nevândută, şî-ati a»- 
propiat pe la începutul verel 
1898 titlul uneî alte cărţi de 
cetire, ce puţin timp mal' 'na- 
inte publicase prin tipogra - 
fia edit6re «Dacia» din Iaşi, in- 
stitutorii Manolescu, Zaharia 
şi Munteanu, sub denumirea de 
Cartea premiantului şi a şcolarului 
tn vacanţa, carte aprobată şi re- 
comandată de Ministeriii ca o 
carte de premiu pentru scalele 
primare, şi ast-fel transfor- 
mând vechea copertă a cărţel 
de cetire a lui Puiu într'o co- 
pertă asemănăt6re cu coperta 
Cărţii premiantului şi a şcolarului 
învacanţă înlocuind titlul vechia 
Cartea de cetire prin titlul nofi 
Cartea şcolarului premiat, înlo- 
cuind numele autorilor prin 
formula o asociaţie de profesori 
şi institutori şi prevalîndu - se 
de o aprobare ministerială ob- 
ţinută prin mijl6ce pe care 
Ministrul însuşi, prin circula- 
ra Nr. 36181 din 28 Iunie 1898, 
le califică de fraudul6se şi re- 
vocată pentru acest motiv , 
pune vechea carte a Iul Puiu, 
ast-fel transformată şi reînoită, 
în vînijare cu preţ de l leâ, pe 
când preţul cărţel premiantului 
şi a şcolarului în vacanţă era 
de 2 iei. Acesta apropiare sau 
usurpare a unul titlu conceput 
şi adoptat de alţi autori, con- 
stitue o contrafacere prevfi^^tâ 
şi pedepsită de art. 339 codul 
penal, căci delictul de contra- 
facere consistînd în reprodu- 
cerea fraudulosă a ori-căreî 
producţiuni streine, coprinde 
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nu numai reproducerea conţi- 
nutului unei scrieri, dar şi re- 
producerea titlului, al numelui, 
prin care un autor îşi reco- 
mandă opera sa publicului şi 
o distinge de alte opere de a- 
ceiaşl natură, atunci mal cu 
samă când, precum e în specie, 
opera constă nu atât intr'o 
scriere originală pe cât în a- 
dunarea, în alegerea mal mul- 
tor bucăţi din aiferite scrieri, 
alegere făcută într'un anumit 
scopj şi când titlul cu totul 
special al cărţii conţine tocmai 
expresiunea, manifestarea sco- 
pului urmărit de autori a ideei, 
a concepţiunel, pe care atL a- 
vut-o şi care este producţiunea 
lor, deci proprietatea lor.' Pen- 
tru ca delictul de contrafacere 
să fie săvîrşit, nu e nevoe ca 
reproducerea să fie absolut i- 
dentică. E contrafacere şi a- 
tuncl când, precum e în specie, 
păzindu-se o deosebire mal 
mult aparentă, s'a reprodus 
ceea ce e esenţial din produc- 
ţiunea streină,' în aşa chip în 
cât confusiunea între amoele 
scrieri să fie posibilă şi cu in- 
tenţiunea de a produce acea 
con'fusiune. Posibilitatea unei 
confusiuni precum şi reaua 
credinţă a inculpaţilor în spe- 
cie, reese în destul din tote 
împrejurările causel şi în spe- 
cial dm momentul pe care el 
'l-aii ales pentru a transforma 
şi a pune în vîn^are cartea 
veche a lui Puiu, atunci când 
cu puţin timp mai 'nainte se 
publicase Cartea premiantului si 
a scolarutul tn vacanţă^ din mij- 
locele întrebuinţate de el pen- 
tru a obţinea aprobarea mi- 
nisterială, din cnipul cum aâ 
transformat coperta cărţii lor, 
adoptând un format analog cu 
cu lormatul cărţii publicate de 
reclamanţi, — punînd în evi- 
denţă cuvîntul de premiant şi 
reproducînd ast-fel ceea ce era 
esenţial în titlul cărţii publi- 
cate tot atunci de institutorii 
reelamanţî, ceea ce exprima 



scopul ce-1 urm&reatL aceştia 
trecînd sub tăcere numele au- 
torilor cărţii şi înlocuindu-le 
prin formula vagă : o asodii- 
Uune de profesori fi institutori. 
In fine confusiunea s^a produs 
în public între cartea publicată 
de inculpaţi şi acea publicatft 
de reclamanţi, precum resultă 
cu evidenţă din depunerile 
martorilor ascultaţi în cauză* 
Urmărirea contrafacerel nu e 
supusă de legiuitorul român 
formalităţii prealabile a depo- 
situlul operei contrafăcute. JDe 
altmintrelea, în specie, prin 
cererea si obţinerea aprobarel 
ministeriale, reclamanţii ^şi-ail 
afirmat, în mod mal energic de 
cât prin un simplu deposit, 
dreptul lor de autori şi ^şi-ati 
manifestat voinţa faţă cut6tă 
lumea de a pune dreptul lor 
sub scutul legilor şi sub pro- 
tecţiunea autorităţilor chemate 
de a le aplica. — C. Iaşi II, 
Nr. 15-2 dm 20 Febr. 99 (ne- 
publicată.) 

340. Vîii^area de scrieri 
contrafăcute, introduce- 
rea în România de scrieri 
carî, după ce s^au tipărit 
aicea, se vor fi contrafăcut 
în streinătate, este delict 
tot de acel fel. P. Fr.426. 

341. Ped^psa contra-fâ- 
cătorului sau a întrodu- 
cStoruluî va fi amenda de 
la 50 până la 1000 leî; 
iară pentru vîn<Jător, a- 
mendă de 26 până la 
250 leî. 

Confiscaţiunea ediţiunei 
contra-făcute se va ho- 
tăra, atât în privinţa con- 
tra-făc6toruIuî, cât şi in 
contra introducătoruluX şi 
a vîncj^toruluî. 
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Asemenea se vor con- 
fisca şi tablele şi tiparul 
cu cari se va fi făcut con- 
trafăcuta editiune. P. i'V. 
427. 

342. Ori-ce director, ori- 
ce întreprincjlstor de tea- 
tre, ori- ce asociaţiune de 
artişti, cari va represinta, 
pe teatru, scrieri teatrale, 
tară voia autoruluî, se va 
pedepsi cu amenda de la 
2(j până la 250 lei, şi cu 
conliscaţiunea banilor ce 
se vor fi strâns la acea 
representaţiune. 

La întânip] urile preve- 
dute prin cele din urmă 
patru articole, productul 
confiscaţiunilor se va da 
proprietarului, spre a luî 
despăgubire. P, Fr, 428^ 
4^9. 

SKVŢIUNKA VI 

Banrrutv 

JWJJ. Aceia carf, în ca- 
zurile prevedure (îe lejrea 
comercială se vor declara 
culpabili de bancruta f rau- 
dul6să, se vor pedepsi cu 
maximum încliisorii şi cu 
interdicţiunea pe timp 
mărfrinit. ('o. sso. ^8V ; P. 
Fr. 40'^. 

1. Peşi Tribunalele corecţio- 
nale, sesizate de infracţiunea 
ile bancrută, trebue să constate 
falimentul, chiar când Tribu- 
nalul de comerţ l'a declarat, 
căci este un element al delic- 
tului, totuşi din momentul ce 
instanţa competentă, sesizată 



de cererea de a se declara un 
comerciant în stare de fali- 
ment, se pronunţă şi hot&resce 
că nu există încetare de plăţi 
în sensul leeei, că prin urmai'e 
comerciantul nu este falit, Tri- 
bunalele de represiune, înain- 
tea cărora comerciantul este 
urmărit pentru bancrută, nu 
mal sunt competente a intra 
în esamenul fa])telor pentru 
cari a avut loc cererea de fa- 
liment, căci s'ar da loc la ho- 
tărîrl contrarii, şi am ajunge 
să avem bancrutari fără a avea 
faliţi şi încă ce e mal mult, 
să fie declaraţi bancrutari co- 
mercianţi pentru cari Tribu- 
nalele comerciale s'atl pronun- 
ţat că nu sunt în stare de fa- 
ment şi. în sensul legel nu pote 
exista bancrută fără un fali- 
ment. Dacă discuţiunea pote 
avea loc atunci când falimen- 
tul n'a fost denunţat şi Tribu- 
nalul comercial nul^a declarat, 
susţinându-se că, în acest cas, 
acţiunea de bancrută T)6te H 
urmărită, fără ca faptul înce- 
tare! plăţilor să potă forma o 
cestiune prejudicială, care să 
suspende acţiunea uentru ca 
Tribunalele comerciale să-lsta- 
bilescă, nu este însă tot aşa 
când Tribunalele comerciale 
s'aâ pronunţat şi aA constatat 
că nu există' încetare de plăţf. 
in acest cas instanţa compe- 
tentă, examinând faptele, vt-- 
(Jend starea afacerilor comer- 
ciantului, şi-a dat hotărîrea sa 
$i a constatat că nu exista fa- 
liment, aşa că în acest caz nu 
se mai pote aleti^e că acţiunea 
publică s'ar subordona capri- 
ciului saîi intereselor credito- 
rilor, după cum se susţine în 
caşul când prevenţiunea cie ban- 
crută are loc fără ca Tribu- 
nalul comercial să li fost se- 
sizat de declararea în fali- 
ment. — Tr. Vasl. 20 Mal S7 ; 
Dr. li, 88, J). 94. 

2. I^ancruta este o consec- 
venţă a falimentului. Acolo 
unde faliment nu există, nici 
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bancrută nu pote exista, starea 
de faliment este o condiţiune 
Hinequa non a delictului de ban- 
crută; faptele ce le^ea pedep- 
sesce ca atari nu aâ un carac- 
ter delictos de cât ftind că 
emană de la un neguţător şi 
că acel neguţător se aiiă în 
stare de faliment. Pentru acest 
sfârşit Tribunalele de comerţ 
sunt obligate a comunica Mi- 
nisterului public tote declara- 
tiunile de faliment, pentru ca, 
(le va fi caşul, acţiunea publică 
să se p6tă exercita. A se ad- 
mite că instanţele de repre- 
siune ar putea condemna pe un 
individ, ca bancrutar, pe când 
instanţele comerciale ar de- 
clara că dânsul nu este falit, 
ar fi a se da loc la o contra- 
rietate de decisiunî, prejudi- 
ciabile prestigiului justiţiei si 
chiar ordinel publice.— Cas. it, 
20 Apr. 87 : Dr. 42 86-S7, p. 334 ; 
B. 87, p. 378. 

3. Bancruta simplă nu pute 
fi calificată de instanţa penală, 
înainte ca instanţa comercială 
să fi constatat starea de înce- 
tare a plăţilor. — Tr. Suc. 
9 Mart. 93;'Dr. Bl 93, p. 413. 

4. După principiile Codu- 
lui de comerţ, urmărirea pe- 
nală pentru \)ancrută simplă 
este subordonată declarărei în 
faliment, şi, încetând starea de 
faliment, urm^ză a înceta şi 
acţiunea publică. Dacă prin 
ai*t. 707, 709 Codul comercial 
se permite Ministerului public 
a urmări înainte de declarare 
în faliment şi a continua pro- 
cedura penaiă independent de 
procedura falimentului, acesta 
nu este după cum rezultă din 
art. 868 acel cod. de cât îu ca- 
şurile când sunt temeri de a 
se fi comis o bancrută fraudu- 
losă. Apelantul plătind integral 
t6te creanţele admise la fali- 
ment şi mâi înainte de a face 
concordat, Tribunalul a ordo- 
nat ştergerea numelui sfeîi din 
tabloul faliţilor conform art. 829 
Codul comercial. Acesta şter- 



fere din tablou nefiind alt-ceva 
e cât revocarea sentinţei de- 
clarative de faliment şi înce- 
tarea stărei de faliment, prin 
acesta chiar s'a stins de drept 
şi urmărirea penală, pentru 
bancrută simplă. Acesta resultă 
şi din combinaţi unea art. 83 lî 
şi 874 al. 1 Codul comercial. In 
adever, dacă în caşul când a 
fost concordat şi Trib. a revocat 
sentinţa declarativă de faliment 
acţiunea publică pentru ban- 
cruta simplă se stinge prin 
plata complectă a cotelor con- 
cordatare, cu atât mal mult 
cuvânt aoeiaş regulă urmează 
a se aplica în caşul când fali- 
tul, mai înainte de orî-ce con- 
cordat, a plătit integral tote 
creanţele admise la faliment 
şi Tribunalul prin ştergerea nu- 
melui din tabloul* fanţilor, a 
revocat sentinţa declarativă de 
faliment.— C. Gal. II, 19 Iun. 93: 

Dr. 68.93, p. 468. 

344. Aceî cari, fără deo- 
sebire, se vor declara com- 
plici de bancrută frau- 
'dul6să, se vor pedepsi cu 
aceiaşi ped^psă ca si ban- 
crutari frauduloşî. do. 8S0, 
882, 888, 884, 886, 888; 
P. Fr. 403. 

In privinţa complioităţei la 
bancrută elementele nu por ti 
deduse de cât din art. 344 Co- 
dul penal combinat eu art. 5o 
al 2, acelaş Cod nu însă din 
Codul de comerţ, flind-că atât 
textul art. 344 revisuit cât şi 
discuţiunile urmate în Camera 
leşiui'tore cu ocasiunea revi- 
suirel Codului penal dovedesc 
că letriuitorul Codului penal 
revisuit nu a mal voit a res- 
trânge elementele complicitate! 
la bancruta fraudul68& la fap- 
tele cuprinse în Codul de co- 
merţ, ci a voit a se aprecia 
complicitatea după regulele ge- 
nerale cuprinse m art. 50 uo- 
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— CevS. II, 1 Iun. 
<l-82, p. 556. B. 82, 



zei 



caii, in casu- 
idute de codicele 
le, se vor declara 
de ban cruţă sim- 
3r pedepsi cu în- 
de la 1 lună până 
Co. 875-879, 881 ; 

aterie de bancrută 
e destul ca judecă- 
ilul să constate că 
ui n'a ţinut în mod 
jistrele prescrise de 
cel puţin registrul 
leiat si vizat conform 

Codul de comerţ, 
să iie declarat cul- 
st delict.— Cas. TI, 16 
B. p. 1034. 
lotesce ca bancruta 
numai comerciantul 
e saii nu ţine în ra- 
rele ce Ieslea îl obligă 

şi acela care, având 
n regulă aceste re- 
le-a presintat însă 
uî saii judelui de ocol 
nulul spre a le în- 
i.— Cas. II, 2 Febr 93; 

rmenil imperativi ai 
dul de Comerciu re- 
impla constatare a 
. comerciantul care 
tlăţile şi s'a declarat 
iniît registrele sale 
te suficientă pentru 
Ipabil de bancruta 
Cas. II, 8 Iun. 93 ; 



îulpabili de delictul 
i simplă comercianţi 
inut în mod regulat 
jDrevGzute de lege, 
tm registrul-jumal, 
^izat conform art. 27 
comercial, fără a li 
constata şi intenţia 
;lin partea acelor co- 



mercianţi. — Cas. ir, 29 Mal 96 ; 
B. p. 869. 

o. Este suficient motivată 
hotărîrea care condamnă pe un 
comerciant falit, ca bancrutar 
simplu, pentru exagerate chel- 
tuell, când constată şi stabi- 
lesce că sumele cheltuite pen- 
tru întreţinerea sa şi a familiei 
sale pe an se găsesc prea mari 
în raport cu starea şi condi- 
ţiunea sa economică. — Cas. II, 
8 Iun. 93 ; B. p. 626. 

6. Pentru ca cumpărătorul 
mărfurilor unul comerciant că- 
zut în urmă în faliment să p6tă 
fi culpabil de pedepsa preve- 
4ută la art. 878, al. i Codul 
comercial, se cere, ca element 
indispensabil, ca dânsul să fi 
cumpârat acele lucruri pe un 
preţ mic şi cu bună sciinţă că 
vîn^âtorul le vinde atât de 
eftin pentru a realisa mal iute 
suma de bani în scop de a pă- 
gubi pe creditorii sM. Prin ur- 
mare, refusarea din partea ju- 
decătorului de fond de a admite 
proba prin experţi ce se pro- 
punea de un asemenea cumpă- 
rător, prin care dânsul voia a 
stabili ca preţul plătit nu era 
un preţ vil, constitue o violare 
a dreptului de apărare ceea ce 
dă loc la casare, — Cas. II, 
3 Nob. 92; B. p. 1020. 

7. Prin faptul că instanţă de 
fond constată plata unor cre- 
ditori în dauna mesei crodito- 
rilor, prejudiţiul este stabilit 
implicit. — Cas. II, 14 Febr. 84 : 
B. p. 196. 

8. Culpabilitateaprevenitulul 
pentru delictul ae bancrută 
iraudulosă este bine stabilită, 
de instanţa de fond, când de- 
cisiunea sa se întemeiază pe 
faptul că judecătonil de ins- 
trucţiune a găsit o parte din 
mai'tă ascunsă de densul, oare 
nu era nici trecută în bilanţul 
sâîi, nici declarată sindicului'.— 
Cas. II, 3 Iun. 91 ; B. p. 77:;. 

9. In materie de bancruta 
simplă, împrejurarea că jude- 
cătorul fondului s'a referit şi 
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la raportul sindicului spre a 
stabili culpabilitatea delicuen- 
tulul, fftră ca el să fi fost as- 
cultat sub prestare de jurăment 
nu atrage nulitatea notă.rîreI, 
când se constată că acesta hotă- 
râre Hebaseză şi pe cele-Falte 
«lovecji! şi acte ale instrucţiunel 
urmate înaintea Tribunalului 
şi a Curţii de apel. — Cas. II, 
10 Nobr. 92 ; B. p. lo:u. 

10. Asemănat art. 874 Codul 
de comercift, urmărirea penală 
pentru delictul de bancrută în 
pers6na falitului pote fi sus- 
pensă numai atunci când sen- 
tinţa declarativă de faliment a 
fost revocată. Prin urmare, dacă 
Tribunalul care a omologat 
concordatul, acordând falitului 
tratamentul special prev6<Jut 
de art. 862 din acelaş cod, a or- 
donat numai ştergerea numelui 
K«>â din tabloul faliţilor, fără 
ca să fi admis revocarea sen- 
tinţei declarative de faliment 
şi în privinţa urmărirel penale, 
în acest cas nu e loc a se de- 
clara de stinsă sad suspendată 
acţiunea penală în privinţa de- 
lictului de bancrută siinpră im- 
putată delicuentului. — Cas. II, 
24 Ian. 94: B. p. 5fi. 

li. Art. 852 şi 874 (3odul de 
i'omerciti prescriî\ că: dacă, prin 
sentinţa de omologare a con- 
cordatului, se prevede că sen- 
tinţa declarativă de faliment 
este revocată, şi dacă falitul 
îndeplinesce în totul obligaţi- 
unile ce si-a luat prin concordat, 
acţiunea publică^ pentru delic- 
tul de bancrută simplă, se stin- 
ge. Deşi prin sus menţionatele 
texte de lege nu se (|ice că ac- 
ţiunea publică se stinge pen- 
tru delictul <le bancrută sim- 
plă, şi în caşul când falitul îşi 
l>Iăt.esce integral tute datoriile 
sale, însă, întru cât art. 829 
(Un Codul de Comerciîl prevede 
că dacă falitul probează că a 
plătit integral tote creanţele 
admise la faliment, el va pu- 
tea obţine o reabilitare com- 
])lectă. resultă de aci, în mod 



neîndoios, că, în asemenea caz^ 
şi acţiunea publică pentru ban- 
ciută simplă este stinsă, căci 
ar fi un non sens ca falitul re> 
abilitat, şters de pe tabloul 
faliţilor, să potă fi cu t6teas« 
tea urmărit ca bancrutar pen- 
tru bancrută simplă. A se in- 
terpreta alt-fel art. 862, 874 şi 
829 din Codul de Comerciti est^ 
a decide că legiuitorul a y^^u^ 
cu ochi mai buni pe falitul ca- 
re se mulţumesce a-şi îndeplini 
obligaţiunile luate prin con> 
cordat adică, de a achita cota 
concordatară de cât pe falitul 
care se reabilitează plătind in- 
tegral t6te creanţele admise la 
faliment, ceea-ce nu este ad- 
misibil. — Cas. II, 7 Dec. 94 : 
B. p. 1272. 

Ir. Deşi art. :^46 Codul pe- 
nal a fost abrogat prin art. 874 
din noul Cod de comerţ, apli- 
carea însă greşită a acestui 
art. într'o hotărâre care con- 
damnă pe un comerciant oă<}ut 
în stare de faliment, pentiii 
delictul de bancrută simplă, nu 
pute fi invocată de prevenit şi 
nu pute da loc la casare^ întru 
cât pedeapsa ce el prescrie este 
mai mică de cât acea preve- 
dută de citatul art. 874.— Cas. II, 
2 Febr. 9H; B. p. 166. 

îM6. Tot sindicul care 
va li culpabil de vicl^n» 
şi rea întrebuinţare în îm- 
plinirea datonelor sale 
de administrare se va pe- 
depsi cu închis6rea de la 
2 lunî la 2 ani şi cu a- 
mendă de la 100 pânâ la 
1000 leî. Co, 885; Co. Fr. 

rm. 

347- Se va pedepsi cu 
închisorea de la 1 luntt 
până la 1 an, şi cu amenda 
care nu va putea trece 
peste suma de lei 1000^ 
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itorul care va fi f ăciit 
?.u falitul, orî cu veri 

altă personă, Învoiri 

al s6u în parte fo- 
ca să dea votul s6u 

paguba mesei cre- 
ţilor, sau care va fi 
rşit vre-uă în parte 
i61ă fraudul6să în sar- 
activuluî falitul ui.So- 
1 închisorii se va pu- 
urca până la 2 ani, 

creditorul este sin- 
al falitului. Co, 887, 

Co. Fr. 597. 
48 . Mijlocitorii de 
nb şi samsarii, dacă 
or declara bancrutari 
►li, se vor pedepsi cu 
î încliisore. 
icăse vor declaraban- 
arî fraudulosi, se vor 
jpsi cu maximum în- 
)rii si cu interdict! u- 
pe timp mărginit. Co. 
881, 882; P. Fr. 40L 

SECŢIUNEA VII 

i Ia noroc, lotărll, tarbn- 
[ şi ft-aude întrebninţate- 
la licitaţinni pnbliee. 

9. Acei cari far me- 
î din jocuri de noroc, 
>r pedepsi cu amenda 
a. lei 50 pană la 2000. 
0. Acei cari vor ţinea 

de jocuri la noroc, 
ind obştesce pe ju- 
ri, sau după recoman- 
me, precum şi acei 

fără autorisaţiunea 
i, vor fi descliis o lo- 



tărie publică, se vor pe- 
depsi cu închis6rea până 
la s^se luni^ si cu amendă 
de 'la 50 până la 2000 lei. 
Către acestea, se vor lua 
pe s6ama stabilimentelor 

Eublice de bine-faceretoţî 
anii sau biletele de ban- 
că sau alte valori, ori lu- 
crurile care vor fi espuse 
la jocuri sau la lotăriî, 
precum şi t6te uneltele 
ce vor fi'servit la acesta. 
/.. Lot. 1-6; r. Fr. 410. 

1. Elementele constitutive ale 
delictului prevăzut şi pedepsit 
de art, 350 sunt de' exclusiva 
competenţă, a curţel de fond, 
de ore-ce' apreciarea fapteloi* 
care constitue acele elemente 
sunt lăsate aprecierel judecăto- 
rului fondului. — Gas. IT, 4 
Sept. 84 ; B. p. 726. 

z. Ca sîi existe delictul pre- 
v^^ut şi pedepsit de art. Biso, 
pentru cel ce ţm case de jocuri 
la noroc, se cere, ca element 
esenţial, ca prevenitul să fi pri- 
mit obştesce pe jucători, safi 
după recomandaţiune. Aşa dar, 
faptul că s'a ^ăsit într'o seră. 
în stabilimentul de cârciumă 
al cuî-va. mal mulţi individ f 
jucând cărţi, pe baril, nu face 
pe proprietarul eî culpabil de ci- 
tatul delict.— Cas. TI, 14 Iun. 93 ; 
B. p. 636. 

H. Faptul că un cftrciumar a 
ţinut|cârciuma sa deschisă peste 
orele reglementare constitue o 
simplă contravenţiune poliţie- 
nească la re6:ulamentul stabi- 
limentelor publice, de compe- 
tenţa judecătoriilor de ocole 
de a 11 judecat, — (las. II. 
14 Iun. 93"; B. p. 636. 

4. Jocul de cărţi numit pi'e- 
feranţA nu constitue un adevă- 
rat joc la noroc în sensul şi 
spiritul art. 350. — Tr. Gorj, 
16 Oct. 89 ; Dr. 72 89. ^. c^>*.^L, 
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5. Ca să potă ii cine-va pa- 
sibil de penalitatea prey6(}ută 
de legea lotăriilor trebuesce ca 
delicuontul sa 8e ii adresat unul 
public mai numeros şi în con- 
diţiunl ast-fel ca dânsul să fie 
atras de speranţa unul câştig. 
Cas. II, 24 Iun. 87 ; B. p. 'eoe. 

6. Art. 350 prohibă loteriile 
publice, ca imorale şi contrari! 
ordine! publice, alimentând pa- 
siunea jocului şi provocând, 
])rin perspectiva unul câştig 
datorit norocului, desgustul de 
muncă, lenevia, viţiul, disipa- 
ţiunea, cari altera organismul 
economic şi tortele vitale ale lo- 
calităţii.— Tr. tlf. r, 13 Dec. 90 : 
Dr. 5/91, p. 36. 

7. Caracterul distinctiv al lo- 
teriei prohibite, ceea ce o face 
să se deosebescft de or! ce o- 
peraţiune este, nu perderea mi- 
sei, â capitalului, ci speranţa 
unui câştig depinzând de sorţ. 
Din momentul ce, într'o opera- 
ţiune, există speranţă de un căs- 
tig datorit norocului, acea o- 
peraţiune constitue o loterie, 
puţid importă dacă misa pusă 
va fi perdută în urma tragere! 
la sorţi saâ va ii rambursată 
peste lin timp mai mult saA mai 
î>uţin îndelungat. A susţine că 
legea din m83 distinge \i pe- 
depsesce numai acele loterii în 
cari capitalul se pierde în urma 
tragere! la sorţi şi că permite 
acele speculaţiuni in car! ca- 
pitalul se restitue, chiar dacă 
ole prezintă perspectiva unui 
câştig datorit norocoluî, ar ii 
a introduce, contrar principiu- 
lui elementar de interpretare, 
o distincţiune în lege, acolo 
unde ea nu distinge, căci ter- 
menii ei sunt absoluţi, şi a nu 
ţine compt de partea finală a 
art. 2 unde Lg. generalisând, 
determină elementul constitu- 
tiv al loterie! ; ori a decide ast- 
fel ar fi a nu interpreta legea 
oi a o reface, ceea ce intră nu- 
mai în atribuţiunile puterei le- 
iirislative. Atât valorile cu lo- 
turi, adică acelea în cari sume 



considerabile sunt acordate u- 
nel obligaţiuni desemnate de 
sorţi, cât şi valorile cu prime 
adică acelea în car!, în momen- 
tul rambursare! ce se efectue^ă 
{)rin tragere la sorţ!, se atri- 
)ue un beneflcitt fie cărei obli- 
gaţiuni eşite, ofer& publicului 
speranţa unui câştig aatorit no- 
rocului, principala atracţiune 
a celor ce pun capitatul lor 
în asemenea valori. Ast-fel 
fiind, el intră în categoria 
operaţiunilor socotite de lege 
ca loterii şi ca atari sunt 
interdise. Nu numi^ textul 
legeî'din 1883 comandă impe- 
rios acesta interpretare, aar 
încă ea găsesce un sprijin pu- 
ternic în lucrările preparatorii, 
în desbatei*ile urmate în Se- 
nat cu ocasiunea vot&rel el, şi 
care o confirmă pe deplin. In 
adevăr, D. B. Boerescu. critică 
definiţiunea dată loteriilor prin 
ari. 2, ca fiind prea vaga şi 
atât de largă în cât p6te sftlo- 
v^scă beneficii legitime : «Când, { 
zicea D-sa, capitalul nu se 
pierde şi când pe lângă inte- 
resul saii dobânda ce ia, mai 
are şi un alt beneficia sub 
formă de primă, atunci nu este 
loterie. Legea acesta prin art. 2 
merge prea departe.» D. Voi- 
nov combate pe D. Boerescu 
că face rea când susţine că 
n'ar fi loterie acele Întreprin- 
deri car! presint fol6se sad 
prime asupra unul capital care 
nu se pierde, «Am aebursat, 
(^lice D-sa, un capital pe care 
tot-deauna îl aveam şi jucăm 
asupra folosului care ar putea 
Kă-1 aducă acel capital prin 
nrime, el bine şi acesta tot 
loterie este, dar este o com- 
binaţi une subtilă». In urmft D. 
Boerescu presentând un amen- 
dament şi propunând a se so- 
coti loterii numai «v6n<}ările, 
car! expunând capitalul a fi 
pierdut şi fără a se da un in- 
teres capitalului, ar oferi pu- 
blicului numai nişte prime aaii 
benefici! datorite norocului > 
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acest amendament cade şi art. 2 
se votezi ast-fel cum era con- 
ceput în proiectul de lege Din 
aceste desbaterî resultă că, cu 
ocasiunea votărel legel s'a re- 
cunoscut cft art. 2, ast-fel cum 
este redactat, vida si operaţiu- 
nile în cari de ^i capitalul nu 
se perde însă presintă speranţa 
unul câştig datorit norocului : 
propun^ndu-se amendamentul 
tocmai în scop de a le sustrage 
din previsiunile legel, şi el res- 
pingându-se, Lg. şi-a mani- 
festat, prin acesta, dorinţa sa 
de a le considera si pe ele 
ca loterii şi a le proioi ; afară 
<lb acestea, art. 2 din legea 
francesă din 21 Maiii 1836 asu- 
pra loteriilor, în expunerea de 
motive ce însoţea acesta lege 
şi în care se p6te vedea care 
este spiritul ei, se zice că : «pu- 
ţin importă ca speculaţiunile 
să He principale saâ accesorii 
obicinuite saâ isolate, sub for- 
mă de venerare mobiliară sad 
imobiliară sati de subscripţiune 
ca ele să prezinte un ames- 
tec aparent de operaţiuni co- 
merciale şi de şanse aleatorii, 
ori de câte ori ele aleg noro- 
cul ca instrument, ele intră 
tote in proibiţinuile legel şi 
în definiţiunea' art. 24». Atât 
doctrina 'cât şi jurisprudenţa 
franceză, admit că ori ce îm- 
prumut oferit publicului cu 
prime sad loturi pentru a face 
să nască speranţa unul câştig 
datorit norocului, cade sub a- 
plicaţiunea art. 2 din lege. Să 
nu se obiecteze că în Fran- 
cia Creditul funciar şi oraşul 
Paris, emiţând valabil obli- 
gaţiuni cu loturi, acesta do- 
vedesce că legea din 1886 nu 
este aplicabilă la acest fel 
de valori şi deci nici legea 
n6stră din 1883 nu le proibă ; 
o asemenea obiecţiune ar fi cu 
totul nefondată, căci dacă Cre- 
ditul funciar şi unele oraşe 
francese au putut face împru- 
muturi cu dobânda de 4 şi :i la % 
însoţite de prime şi de loturi, 



este numai fiind-că legi speciale 
le-a autorisat anume în scop 
de a le împedica să cadă suo 
represiunea art, 2; în adevăr 
Lş. dacă avea datoria a pune 
fretl pasiune! jocurilor de no- 
roc, n'ar fi fost prudent, de a 
le proiba într'un mod absolut, 

{irivând administraţiunea pu- 
)lică de dreptul de a le auto- 
risa, după împrejurări, când ea 
putea să se găsescă în faţa unor 
necesităţi imperidse, avend un 
caracter de interes public, fie 
local,fie general.Asemenea dacă 
valorile Belgiane cu prime şi 
loturi emise de pro vicii, comune 
stabilimente publice, societăţi 
anonime şi cotate la Bursa de 
Bruxelles aâ fost admise la co- 
tele oficiale ale burselor din 
Francia, este numai ftind-că o 
convenţiune diplomatică, trac- 
tatul din 1 Maia 1861, încheiat 
între Francia şi Belgia autorisă 
acostă negociaţiune stipulân- 
du-se reciprocitatea în art. 36. 
Acesta este atât de a ade- 
verat în cât noul tractat de co- 
mei-ţ intervenit între aceste 
doufe puteri în 31 Oct. 1881, ne- 
reproductnd art. 36 din trac- 
tatul din 61, Tr. franceze decid 
că negociaţiunea în Francia a 
. obligaţiunilor cu loturi ale ora- 
şului Bruxelles, constitue de- 
lictul prev64'^t de art. 2 din 
legea din 1836 asupra loteriilor. 
Asemenea oraşul Bucurescin'a 
putut contracta un împrumut 
cu loturi posterior legel din 1883 
de cât în virtutea unei auto- 
risaţiuni acordate de corpurile 
Lei^iuitore. Constituţiunea sta- 
bilind separaţiunea puterilor 
şi repartizând în dout ramuri 
exerciţiul puterel legislative 
aci urmeză că o lege nu p6te 
fi aprobată de cât printr'o le- 
ge, iar nu printr'un us con- 
trar saâ să cadă în desuetu- 
dine prin neus ; legea din 1883 
asupra loteriilor nefiind abro- 
gată de nici o lege, chiar dacă 
s'ar admite că nu a fost încă 
aplicată , totuşi ea există în 
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t6tĂ vij^orea eî şi disposiţiu- 
nile el sunt reputate cunoscute 
tutulor conform adasriulul : 
Nemo jus ignorare censetur. 
Ori cât de rigur6s& ar fi o lege 
ori câtă perturbaţiune s'ar sus- 
ţine că aplicaţiunea el ar pro- 
duce în societate ; legea este 
lege şi ca atare trebue nk tie 
respectată şi aplicată : nu ju- 
decătorului apai-ţine misiunea 
de a căuta să atenueze rigoHle 
el când este vorba a interpreta o 
disposiţiune legală ce pare prea 
aspră.— Tr. Uf. I, 13 Dec. 9o : 
Dv. 5 91, p. :$!'). 

N. Vîndarea în România a lo- 
surilor cil prime ale societăţel 
«'Crucea aluă olandeză» cons- 
titue o contra venţiune la art. 4 
din legea pentru oprirea lote- 
riilor, căci de şi sunt garantate 
de Statul Olandez pentru va- 
lorea lor nominală, oferă însă 
şanse de câştig datorite numai 
norocului.— Cas. II, 22 Oct. 91 : 
B. p. 1165. 

9. Din spiritul şi scopul dis- 
posiţiunilor legel din 21 lan. 88 
pentru o])rirea loteriilor, re- 
sultă că Him]>lul fapt, neauto- 
risat de guvernul român, de a 
oferi publicului şi a efectua 
orl-ce operaţiuni de vinderi de 
obiecte saîl titluri care'I dafi 
speranţe de câştig datorit no- 
rocului, constitue delictul de 
contravenire la acesta legre , 
chiar când agentul ar fi fost 
<le bună credinţă la efectuarea 
operaţiunel, fie prin ignoranţa 
legel fie printr'o interpretare 
eronată a el.— Cas. II, 2B Mal 92: 

Dr. 6:$ {12, p. l-r.l. B. 92. p. n20. 

351. C'eî cari. în iidjii- 
dicaţiunile proprietăţeî, 
usnfructuluî sau închrie- 
reî lucrurilor miscătore. 
orî a veri- unei Întreprin- 
deri, saii a orî-cîtreî apro- 
yisionărî, vor împedeca 
.siiîi turbura libera concu- 



renţă la licitaţiunî sau la 
sumisiuni prin oferte, în- 
trebuinţând violentă sau 
ameninţări, ori înaintea 
sau în timpul licitaţiuni- 
lor, ori sumisiunilor se vor 
pedepsi cu închis6re de 
la 15 (ţile până la s^se 
luni, si cu amenda de la 
50 până la 1250 leî. 

Acei ce, formând aso- 
ciaţi uni cu scop de a spe- 
cula asupra licitaţianilor 
publice, vor depărta pe 
concurenţi prin daruri, 
promisiuni sau alte mij- 
16ce, spre a face să se 
scadă, preţurile objecte- 
lor puse în licitaţiune, se 
vor pedepsi cu închis6re 
de la o lună până la un 
an. Jj. ^mstr^inarea bim. 
fitatultu: .>5; P. Fr, 412. 

SECŢIUNEA VLIL 

Destrucţianli, degrAdAţianl, fi 
alte pagibe. 

352. Acel care, cu rea 
voinţă şi fără drept, di- 
struj^e sau deşradă lucru- 
rile altuia, miscătore saii 
nemiscăt6re, se va pe- 
depsi cu închisore până 
la şese luni. Oc. 71, L, Pol. 
Rur. 103, 109; P, Pr. 2til. 

I. Elementele delictului de 
distrugere sunt patru: a) dis- 
trugerea unul lucru mobil 8au 
imot)il. b) lucrul să fie al altuia 
c) distrugerea să fie făcută cu 
rea voinţă, şid) fără drept. — Tr. 
Br. 19 lan. 84: Dr. 22 s3-84,p. 174. 

i. Faptul de a distruge pe 
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nedrept lucrul altuia fără in- 
tenţiune fraudulosâ constituc 
o 8implă contra venţiune. — Cas. 
JI, 15 Oct. 84: D*r. 81 85i-84. 
p. 660. B. 84, p. 849. 

3. Faptul de a sparge gemurile 
de la locuinţa cui-va, fără in- 
tenţiune de a comite verf-un 
furt, ci numai din spirit de 
r^sbunare, constitue delictul de 
distrugere, prevfedut şi pedepsit 
de art. 352, şi de c'ompetmţa 

judecătoriilor de pace a-1 ju- 
deca. — Cas. II, 9 Dec. 96; 
B. p. 16fi5. 

4. Constitue delictul prevfdut 
>i pedepsit de art. :i52 distfu- 
iţerea făcută de cine- va, fără 
•drept şi cu rea voinţă, la lu- 
crurile altuia, fără a se distinge 
<lacă {)roprietatea pe care eraţi 
-clădirile distruse era de domen 
public. — Cas. II, i:{ Mart. 96: 
B. p. 6:^0. 

5. In delictul de distrugere, 
prev6dut de art. :{52, constata- 
rea judecătorului de fond, cum 
că prevenitul cu rea voinţă şi 
fără drept a aruncat şi distrus 
lucrurile reclamantului, consti- 
tue o constatare a existenţei 
legale a delictului, în tote ele- 
mentele lui, care este de atri- 
butul s^u suveran şi scapă de 
censura Cui-ţei de Casaţie. — 
(îas. II, 21 Nobr. 94 ; B. p'. 1153. 

6. Faptul de a ucide, eu rea 
voinţă şi fără drept, vitele al- 
tuia, constitue delictul de di- 
strugere prev6dut şi pedepsit 
de art. 852, iar nu simplul de- 
lict rural prevgijut de art. 103 
al. 10 din legea poliţiei rurale, 
care se aplică numai acelor in- 
dividl cari, cu intenţiune do a 
aduce o vătămare proprietaru- 
lui locului, ucid ])e loc strein 
propria lor vită. iar nu pe a 
altora. — Chs. II, 21 Nobr. 94: 
B. p. 1166. 

7. Faptul de distrugerea unei 
îngrădiri de la primăria unei 
•comune rui'ale, nu constitue o 
simplă abatere prevgdută de 
legea poliţiei rurale, de com- 
petinţa judecătoriei comunale 



ci delictul prevedut de art. :h62 
de competinţa Tribunalului co- 
recţional ordinar. — Cas. II, 
1 Tun. 94 : B. p. 7iu. 

853. Orî-care, cu voinţri 
va dărima ori-va surpa, 
prin orî-ce mijl6ce, în tot 
sau în parte, zidiri, po- 
duri, zagaze, şosele sau 
alte clădiri, sciindu-le cu 
sunt străine, se va pe- 
depsi cu încliis6rea de la 
15 (Iile până la un an, ori 
cu amendă care nu ya 
trece peste a patra parte 
din despăgubirea cuve- 
nită. Oc. 71; F, Pr. 28:i ; 
P. Fr. 437. 

354. Orî-ce jefuire, stri- 
căciune sau destrucţiune 
de producturî, mărfuri, e- 
fecte, sau alte lucruri mo- 
bile ce vor fi ale altuia, 
de se va li săverşit de 
mai mulţi omeni împreu- 
naţi în c6tă şi cu voinţă, 
se va pedepsi cu reclu- 
siunea.. P.Pr. 284 ;P.Fr. 440. 

In crima prev6zutăjde art. ;5fi4, 
cestiunea constituire! în ceata 
nu este o cestiune agravantă ca 
să se pue juraţilor asupra et o 
cestiune separată, ci un ele- 
ment constitutiv al faptului 
încriminat, care trebue să figu- 
reze în cestiunea principală. — 
Cas. II. 18 Mai 94 : B. p. «ou. 

855. Acel care, va de- 
sfiinţa orî-ce semn sau orî 
ce lucrare care servea de 
liotar între proprietăţi, se 
va pedepsi cu închisorea 
până la şese limî, ori cu 
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amendă de la 26 pâiiâ la 
500 leî. P. ^r. 456. 

1. Legea penală nu cere ca 
semnele de hotare să iie recu- 
noscute şi fixate judecătoresce 
sati recunoscute Şl stabilite orin 
învoirea proprietarilor, ci rap- 
tul simplu al desfiinţare! saâ 
strSrautărei materiale a unui 
hotar, dintre doufi proprietăţi 
deosebite, făcut cu intenţiunea 
de a vătăma, este suficient pen- 
tru a constitui delictul. A cere 
ca condiţiune pentru aplicarea 
art. 35') ca hotarul sft fi fost ju- 
decăto reşce recunoscut, saâ re- 
cunoscut si stabilit prin în- 
voirea proprietarilor, este a 
adăo^M un element neprevSdut 
de articolul respectiv, ceea-ce 
ce nu se p6te. De altmintrelea 
Lg. român formulând art. 355 P. 
a ţinut seamă de incertitudinea 
constituirei, regularei şi deli- 
mitărei proprietăţei, sciind că 
existând semne de hotare între 
proprietăţi, fără ca să fie fixate 
saii Judecăto reşce satl prin în- 
voirea păi-ţilor într'o epocă ore- 
care, ast-fel că violarea chiar a 
acelor semne precum exista are 
săprov6ce aplicarea art. 355 P. 
Semnele de hotare care sunt 
înfiinţate de fapt, chiar numai 
de un singur proprietar şi există 
de un an sunt garantate prin 
acţiuni posesorii şi sunt legale. 
In genere t6te semnele de ho- 
tare înfiinţate chiar de un sin- 
gur proprietar de un an, sati 
hotarele care există de fapt, 
de timp mai îndelungat de un 
an sunt garantate prin 355 P. 
contra violare!. — Cas. II, 
K Mart. 94 ; Dr. .31 94, p. 249. 

B. 94, p. 317. 

2. Desfiinţarea unor moşorâie 
făcute provisor de inginer, nu 
constituc delictul pentru des- 
fiinţarea hotarelor între pro- 
prietăţi, când nu se constată 
reua voinţă şi prejudiţiul cau- 
sat prin acest fapt. — *Cas. II, 
iu Dec. 86; B. p. 919. 

ii. Desfiinţarea unui semn 



dintre douf proprietăţi 
este un gard despărţi 
tru a cărei limita exi 
proces între proprieta 
turburare de posesiur 
titue delictul prescris d 
iar nu delictul rural 
de art. 103 al. 5 din 1 
liţiei rurale, cu tote 
proprietăţi erau situa 
comună rurală. -Cas. II 
B. p. 576. 

4. Faptul distruge 
uluci de la curtea unei 
taţi situată la ţară, cad< 
ve'siunile art. 103, aJ 
din legea poliţiei rur; 
atare este de corape 
delui de ocol resp< 
Cas. II, 13 Iun. 94 ; I 

6. Delict de distruge 
tare nu există de câ 
când, dacă hotarele di; 
sunt recunoscute jude» 
sad prin convenţiunea 
cel puţin existenţa Io 
neindoiosă şi să potă 
cate în acţiunea pese 
posesorii locurilor sepa 
acele semne de hots 
dar, când semnele d 
pretinse ca distruse 
delicuent erau num 
semne stabilite după j 
ţiuni de subjjrefecti 
care nu avea nici o co 
de a stabili ast-fel pe 
în litigiu a părţilor li 
elementele «jlisiilui d 
există, şi în acest cas 
rea instanţei de fond 
nuntă condamnarea e 
bilă fără trămitere. — 
20 Mart. 95 ; B. p. 48: 

6. In sensul art. 355 e 
esenţial al distrugere 
semnul distrus să fi ^ 
hotar şi să aibă aces 
ter. Aşa dar, simpla d 
a unui redor, a unei 
părtitore (le teren, ce 
lăsată accidental înl 
bucăţi de pământ, făr 
redor să fi servit de 1 
să aibă acest caracter, 
titue delictul prevăd u 
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sili articol.— Cas. II, 30 Mai 95 ; 
B. p. 844. 

356. Se vor pedepsi cu 
amendă care nu va pu- 
tea fi maî mare de a pa- 
tra parte a despăgubirel 
ce se va cuveni, proprieta- 
rul sau arendaşul, sau ori- 
ce altă personă, care, a- 
vând mori, lierestrae, pive 
si alte asemenea, va înălţa 
cu voinţă, apa prin dă- 
j^adurî maî sus de cum- 
păna cuvenită, şi va causa 
înecăciune ]a drumuri sau 
la proprietăţile altora. 

Iară meşterul care va 
fi lucrat înălţarea apei, cu 
voinţă, fără a păzi cuve- 
nita cumpănă, se va su- 
pune la închisore de la 
o lună până la s^se luni. 
P. Fr. 457. 

SECŢIUNEA IX. 

Crine şi delicte e»rl pun în 
pericol Tiaţ» » mai mul- 
tor per^one. 

367. Verî-cine CU voinţă, 
va pune foc ia zidiri co- 
răbii, magasii, fabrice, 
sau ori-ce alte clădiri, 
când sunt locuite sau ser- 
vesc spre locuinţă, şi, în 
genera}, la încăperi lo- 
cuite, sau servind spre 
locuinţă, de vor fi sau nu 
ale aprindetorului, se va 
pedepsi cu munca silnică 
pe timp mărginit. 

La aceiaşi pedepsă se 
va supune cel ce va pune 



foc, cu voinţă, la clădiri 
ce servesc provisoriu pen- 
tru adunări de omeni, în 
timpul când au obiceiul 
de a se aduna acolo, fie 
ale sale aceste clădiri, fie 
ale altora. 

Asemenea se va pedepsi 
si acela care va da foc 
ia trăsurele de drum de 
fer, la mine, sau la alte 
locuri închise cari ser- 
vesc (provisoriu) pentru 
adunări de 6meni, în tim- 
pul când aceştia au obi- 
ceiu de a se aduna acolo, 
fie ale sale aceste trăsuri, 
mine sau locuri închise, 
fie ale altuia P. Pr. 285, 
P. Fr. 484. 

1. Ceeacecaracteri8e(j[ă crima 
de incendiu, în caşurile prevfe- 
rjlute de art. 357 şi următorii şi 
în special în caşul art. 362, 
este ca inculpatul?pune.nd foc, 
la lucrul seîi, să aibă voinţă de 
a cauda paguba lucrului strein 
care e aşezat îu aşa chip în 
cât să p6tă a se întinde focul, 
cu alte cuvinte elementul in- 
dispensabil fără de care nu 
p6te ti vorba de crimă este vo- 
inţa culpabilă. In specie, sco- 
pul urmărit tiind de a arde 
iarba spre a putea face arături, 
iar nici cum de a face răii 
Statului, distrugându-I pădu- 
rea, faptul în sine ar putea da 
loc la o acţiune în daune, iar 
nici cum la o acţiune penală. — 
C . Buc . Vac . 22 Iul . 98 ; 
Dr. 64/98, p. 466. 

t. După Kvt. 359, combinat 
cu art. 357, se pedepsesce ori- 
cine pune foc cu voinţă la lu- 
crurile sale şi cu intenţiune de 
a prejudiţia.'şi legea înţelege 
prin prejudiciu nu numai când 
el a fost causat în realitate, 
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flar şi Htunci când e posibili- 
tate de prejudiciu. Aşa dar, 
faptul că cine-va, cu voinţă, a 
pus foc la o casă a sa care 
servea de locuinţă şi care, prin 
situatiunea sa ajirope de o altă 
casă la care se putea comunica 
focul, putea produce un pre- 
judiciu, întrunescetote elemen- 
tele prevădute de ai*t. 35». — 
Cas. II, 16* Dec. 95 ; B. p. 14hh. 

8. In caşul de crimă de in- 
cendift, pedeapsa variind, după 
circumstanţele în care se co- 
mite, trebue să se pună jura- 
ţilor doue chestiuni: una în 
care să se coprinză tote ele- 
mentele constitutive ale crimei 
şi alta asupra circumstanţelor 
ae:ravante, dacă casa era lo- 
cuită sad servea spre locu- 
inţă. — Cas. II, 17 Oct. 8H ; 
B.'p. 982. 

4, De vreme ce art. 358 pre- 
vede o pedepsă pentru incen- 
diul unei case nelocuită, şi 
«rt. 357 o pedepsă mal mare 
pentru incendiul unei case lo- 
cuite, circumstanţa că casa in- 
cendiată, era locuită, constitue 
o circumstanţă a;^ravantă şi 
trebue să facă obiectul unei 
întrebări deosebite puse jura- 
ţilor, fără care nu se p6te aplica 
pedepsă prevecjlută de art. 357.— 
Oas. II, 13 Nobr. 81 : B. p. 872. 

o. Faptul cui-va de a pune 
cu voinţă foc la propria sa 
casă sai la orl-ce «Ite clădiri 
ce-l aparţin nu constitue crima 
prevSdută de art. 357 al. i de 
cât atunci, când casa sau edi- 
Hciile eraîi locuite saîi servetl 
spre locuinţă: de unde urmez ă 
că circumstanţa cum că aceea 
casă saâ clădire erau locuite 
saii serveîl spre locuinţă cons- 
titue, atunci când incendiul n'a 
causat altuia vre-un prejudiciu, 
chiar un element constitutiv 
al crimei, iar nu o circumstanţă 
agravantă, şi ast-fel fiind, în 
acest cas, nu e loc a se pune o 
cestiune separată asupra el, ci 
urmeză a fi reunita la cestiunea 
pusă asupra faptului princi- 



pal.— Cas. II, 6 Mart. 95 : B. 

p. 40U. 

6. Tribunalele ordinare nu 
sunt competente a judeca cri- 
mele de incendiu, orl-care ar 
fi fost valdrea pagubelor aduse. 
Gradarea pedepsei, stabilită de 
art. 364 Codul Fenal nu schimbă 
natura incendiului din crimă 
în delict.— Tr. Tut. 3i Ian. 83 ; 

Dr. 22 82-83 p. 177. 

858. Orî-care, cu Toinţă, 
va pune foc la ziduri, co- 
răbii, fabrice, magasiî de 
obs ce sau de cherestele, 
sau la orî-ce alte clădiri 
când nu sunt locuite nici 
servesc spre locuinţă, sau 
la păduri orî la bucate 
nesecerate saîl fâneţe ne- 
cosite, se va pedepsi cu 
reclusiune de la cinci până 
la ş^pte anî, dacă acele 
lucruri nu vor fi ale lui, 
P. Fr. 434 ; P. Pr, 286, 

359. Acela care, puind 
foc la unul din lucrurile 
menţionate în articolul de 
mai sus, fiind al s6ii, va 
causa, cu voinţă, ori-ce 
pagubă altuia, se va pe- 
depsi cu inchisore de la 
şese luni până la doui anî. 
F. Fr. 4S4. 

*W)0. Orî-care, cu voinţă 
va pune foc la lemne tă- 
iate în pădure sau la bu- 
cate secerate sau la fâneţe 
cosite, fie acele lemne gră- 
mădite sau aşezate aprdpe 
unele de aftele, precum 
si bucate grămădite ori 
făcute stoguri, sau finul 
strâns în copite, clăi ori 
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sire, dacă aceste lucruri 
nu vor li ale luî, se va 
pedepsi cu reclusiunea de 
îa cinci până la s6pte ani. 
P. Fr. 434, 

1. Art. 3fi0 nu dice că atunci 
numai se pedepsesce incendiul 
de bucat-e cana sunt adunate 
intr'un mod determinat, ci din 
contră din expresiunile fllnd 
itcele lemne grâmâdite orî cnezate 
uneie lângH allele, precum p tmcă^ 
file grtliniidUe^ ort fihmte in aio- 
ffurl^ nan fîinil fttrthtft în căpiţl, 
clâj ori şire resultă că ori-cum 
s'ar găsi aşezate acele bucate^ 
incendiul lor se pedepsesce. Şi 
şi nict nu s'ar înţelege o dis- 
posiţiune diferită! Paele nu se 
înţeleg de cât grămădite, ftind 
rezultatul seceratului ni tree- 
ratulul. Dacă este adevărat că, 
în materie penală, nu se pot 
pronunţa pedepse prin inter- 
pretaţiunl, acesta se înţelege 
in acest sens, că judecătorul 
nu pute argumenta prin ana- 
logie saâ deducţiune de la un 
cas prevfidut de lege la unul 
neprevăzut, însă nu în acest 
sens că judecătorul nu p6te 
explica şi interpreta expresiu- 
nile articolelor ce este chemat 
a aplica, căci aplicaţiunea chiar 
cea mal simpla ce face de un 
articol la un cas determinat, 
este o adevărată interpreta - 
tiune.-Cas. II, 13 Nobr. 81 ; 
B. p. 872. 

i. Faptul de punere de foc, 
previi<}ut de art. 360, intră în- 
coinpetinţaj curţel cu juraţi, 
chiar când s'ar pretinde că pa- 
guba causată, ar ti mai mică 
«le 600 lei, în care cas judecă- 
torul ar putea acoborî ped^psa, 
conform art. 3«4, la o simplă în- 
chisore corecţională.— Cas. II, 
9 Nobr. 92; B. p. 1027. 

ÎJ(>1. Cel care, puind foc 
la unul din lucrurile men- 
ţionate în articolul de mai 



sus, fiind al seu, va causa- 
cu voinţă, orî-ce pa^bâ 
altuia, se va pedepsi cu 
Snchis6re de la o lună până» 
la douî ani. 1\ Fr, 4S4, 

1. In delictul de punere de 
foc, prevfecjut şi pedepsit de 
art. 361, voinţa de a causa o 
pagubă altuia;, constitue ele- 
mentul esenţial . — Cas II ,. 
15 Nobr. 94; B. p. 1137. 

2. Punerea de foc săvârşită 
de cine-va la propriele sale 
lucruri, causftnd cu voinţă pa- 
gubă altuia, constitue delictul 
prev64utşi pedepsit de art. 361, 
iar nu crima arătatft la art. 360.— 
Cas. II, 16 Nobr. 94; B. p. 1137. 

H. Preşedintele Curţei cu ju- 
raţi puind într'o singură ces- 
tiune atât faptul principal de 
omor cu voinţă, precum şi cir- 
cumstanţa îngreunătore că o- 
morul s'a săvârşit, în scop de 
a se sustrage de la pedepsâ, 
pentru delictul de furt, a făcut 
ca cestiunea să fie complexă.— 
Cas. II, 26 Nobr. 79 : B. p. 86:>. 

362. Cel care va fi co- 
municat focul la unul din 
lucrurile menţionate în 
articolele de mai sus, pu- 
ind, cu voinţă, foc la orî- 
ce lucru al său, ori străin 
dară aşecJlat cu chip în cât 
să p6tă a se întinde focul, 
se va pedepsi cu ped6psa 
hotărâtă pentru cei ce d'a 
dreptul vor fi pus foc la 
unul dintr'acele lucruri. 
F. Fr. 434. 

«MUi. La t6te caşurile 
mai sus menţionate, dacă 
focul a causat m6rte la 
una sau mai multe per- 
s6ne, cari se afiau în lo~ 
curiie aprinse când s'a. 
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ivit focul, pedepsa va fi 
munca silnică pe timp măr- 
ginit. P. i^V. Vi4. 

Stti. In tote caşurile pre- 
vedute prin art. 357,358, 
359, 360, 361 şi 362, dacă 
paguba causată prin pu- 
nerea focului nu va trece 
peste suma de 600 leî, ju- 
decătorul va putea coborî 
penalitatea precum ur - 
meză : când pedepsa va 
ti munca silnică, va putea 
aplica reclusiunea ; când 
pedepsa va ii reclusiunea, 
va putea aplica închis6rea 
corecţională, neputend'o 
scădea la maî puţin de 
un an; când penalitatea 
vaiiînchis6rea, o va putea 
scădea până la minimum 
de 15 dile. 

Incendiul este considerat de 
le^e ca crimă, de 6re-ce prin 
art. ;J64 se dă numai o facultate 
judecătorilor de a aplica o pe- 
depsa maî uşora fără a schim- 
ba de la loc natura acestei cri- 
me.— Cas. II, 25 Mai83;B.p.o80. 

865. Ceî ce vor surpa 
orî dărâma, cu voinţă, prin 
mijlocul explosiunei vre- 
unei mine sau erbăriî, zi- 
dării, corăbii magasine 
publice saît de cherestele, 
.se vor supune Ia pedepsele 
hotărâte prin articolele 
de maî sus. potrivit cu 
osebirile ce se fac într' 
acele articole. /*. ^V. 435. 

366. Ameninţarea de a 

j)une foc la vre-o locuinţă 

sau Ia orî-ce altă proprie- 



tate se va pedepsi întocmai 
ca ameninţarea de omor, 
după osebirile prescrise 
prin art. 2^5, 236 si 237. 
F. Fr. 486. 

367. Ori-care, cu vo- 
inţă, va arde sau va des- 
fiinţa, prin orî - ce mij- 
16ce, registrurî, copii sail 
acte originale ale vre-uneî 
autorităţi publice, docu- 
mente, bileturî, poliţe, e- 
tecte de comerciîi saîi de 
bancă, în cari se va co- 
prinde sau din cari va 
resulta vre-o obligaţiune, 
disposiţiune sau apărare, 
se va pedepsi precum ur- 



meză : 



Dacă lucrurile desfiin- 
ţate sunt acte ale vre-uneî 
autorităţi publice, sau e- 
fecte de comerciu orî de 
bancă, ped6psa va fi maxi- 
mum închisoreî, şi inter- 
dictiunea pe timp măr- 
ginit ; 

Iară dacă lucrurile des- 
fiinţate vor fi orî-ce alt 
act saii înscris, culpabilul 
se va pedepsi cu închis6re 
de la un an până la douî 
anî, şi cu amendă de la 
50 pană la 250 leî. F. 
Fr. 439. 

Paptul şter^erel semnatarei 
de pe o cambie eoiiival^ză cu 
distrucţiunea titlului, de ore- 
ce privezâ pe creditor de un 
titlu valabil.— Cas. II, 30 Iun. 97; 
B. p. 967. 

368. Cel ce va otrăvi, 
c\\ vom^iSi., i^^scl in bălţi, 



ÎNTRERUP. COMUNICAŢIILOR. ART. 360-37B 30H 



lieleştae ori havuzuri, se 
^'a pedepsi cu închis6re 
de la o lună până la doui 
anî^ şi cu amendă de la 
26 lei până la o sută lei. 
P. Fr. 452. 

369. Acela care cu voinţă 
ocasion^ză o înecăciune, 
care aduce cu sine m6rtea 
vre-uneî pers6ne, se va 
pedepsi cu munca sil- 
nică pe timp mărginit. 
F. Pr, 290. 

370. Acela care pane în 
pericol transportul pe dru- 
mul de fer, »au stricând 
cu voinţă drumul ori mij- 
16cele de transport, sau 
cele-alte dependinţî ale 
drumului sau ridicând, sau 
aşezând, punând ori a- 
runcând objecte pe cale, 
sau scoţând din loc raiu- 
rile, sau punend în cale 
orî-ce alt obstacol, se va 
pedepsi cu reclusiunea. 

Dacă actul a causat le- 
siunî corporale grave vre- 
uneî pers6ne, pedâpsa va 
fi munca silnică pe timp 
mărginit, eră dacă se va 
ti causat m6rtea vre-uneî 
pers6ne, culpabil se va 
pedesi cu munca silnică 
pe t6tă viaţa. P, Pr. 294. 

371. Acela care, prin- 
tr'unul din actele prevâ- 
^ute la articolul de maî 
sus, pune, fără voinţă, în 
pericol transportul pe un 
drum de fer, se va pedepsi 
cu închis6re până la un 



an cel mult ; âră dacă ac- 
tul a causat m6rtea vre- 
uneî pers6ne, se va pedep- 
si cu încliis6re de la doue 
lunî până la doî anî. 

Aceeaşi ped^psî» se va 
aplica conducrtorilor de 
trenuri şi inspectorilor 
căilor sau ai serviciilor 
de transport cari, prin 
neglijenţa datoriilor lor, 
pun transportul în pericol. 
P. Pr. 295. 

372, Acela care, cu vo- 
inţă, comite acte de na- 
tură a împiedeca orî a 
stăvili serviciul unuî sta- 
biliment telegrafic al Sta- 
tului sau al unei companii, 
se va pedepsi cu închisore 
de la o lună până la doui 
auî. P. Pr. 296. 

373. Actele de aseme- 
nea natură sunt maî cu 
deosebire: sc6terea, des- 
trucţiunea sau degradaţi- 
unea firelor telegrafice, 
a stâlpilor telegralicî, a 
aparatelor sau a altor 
materialurî ale stabili- 
mentelor telegrafice, atâv- 
narea de obiecte străine 
pe firele conducetore ale 
telegrafului, falsificarea 
semnelor date de către 
telegraf împedecarea a- 
dusă, sau la reparatiunea 
unuî stabiliment telegra- 
fic distrus orî degradat, 
sau la îndeplinirea servi- 
ciului impiegaţilor. P. Fr. 
296. 
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•i74. Dacă împiedicare 
sau stăvilirea adusa, cu 
voinţă, la serviciul tele- 
irrafic, a ocasionat lesiuni 
corporale sau boia unei 
persone. culpabilul va fi 
pedepsit cu reclusiunea; 
iară dacă se va fi urmat 
marţea unei pers6ne, o- 
sânda va fi munca silnică 
pe timp mărginit, r. Pr. 

37«. Acela care, fără 
voinţă, va împedeca sau 
Vil stăvili serviciul unui 
stabiliment telef^afic al 
Statului saii al unei com- 
panii, se va pedepsi cu 
incliisore cel mult până 
la şese luni; t'^ră dacă se 
va fi unnat dintr'acesta 
uioriea unei persone. pe- 
ilrpsa vîi fi inchis(5rea de 
la o lună pana la un an. 

I )acă faptul se va ti ur- 
mat din partea impiega- 
ţilor telef^rafului prin ne- 
îxlijenţa datoriilor lor, pe- 
(lepsa va fi închis6rea 
până la un an ; eră de se 
va ii unnat mortea unei 
persone, închisorea va fi 
de la dou6 luni la doui 
ani. l\ Pr, '3Ub. 

îJ7«. Acela care, cu vo- 
inţă, va distruge sati va 
(legiada şosele, poduri, a- 
})educe, stăvilare, lesi, ză- 
irazuri, iazuri saii alte lu- 
crări idraulice, ori de si- 
;^uranţâ: acela care îni- 
pedica iiavigaţiunea pe 



riurî, pe gârle sau pe ca- 
nalurî navigabile, se va 
pedepsi cu închis6rea pâ- 
nă la şese Innî, sau cu a- 
mendă de la 26 până la 
o mie lei. 

iară daca, din asemenea 
acte. se va compromite 
săn etatea sau vieţa vre- 
unei persone, pedepsa va 
fi închisdre de la o lună 
până la doui ani, sau a- 
meu dă de la 50 până la- 
25(M) lei. 

Dacă actul a causat le- 
siuni corporale grave u- 
nei persone, pedepsa va 
fi doui ani închis6re; 6ră 
dacă va fi causat m6rtea. 
vre-unei pers6ne, pedep- 
sa va reclusiunea. P, Pr^ 

mi. 

Simpla săpare şi luare de ni> 
Hip (le la şos^ua unul dram 
public, săvâi*şit nu cu intenţi- 
une de a dintruţ^e calea publi- 
că, constitue contravenţia la 
Jp^ea poliţiei rurale, prevfedută 
de art. 1U3 al. 12 din aceea lego, 
<le coropetinţa judecătorilor de 
j)acc de a o judeca, iar nu de- 
lictul prevf^ut de art. 376 Co- 
dul penal. — Cas. II, 8 Mart. 9t>: 
B. p. 59:j. Idem: Cas. II, 3 Apr. 9C-. 
B. p. 71S. 

ÎJ77. Acela care nu exe- 
cută mesurile luate de 
guvern, privitore la iso- 
larea, la privigherea sau 
la oprirea de a importa, 
spre a întimpina introdu- 
cerea sau întinderea unei 
bole contagiose (molipsi- 
tore) se va pedepsi cu în- 
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rea până la doul anî; 
Iacă, din causa unei 
înea infracţiuni, vre- 
s6nă se va fi molip- 
)ed6psa va fi închi- 
de la doue lunî la 
ani. P. Pr, 306, 
, Acela care nu exe- 
mesurile prescrise 
ivem, relative la i- 
ia, priveghierea sau 
îa de a importa, spre 
^întâmpina introdu- 
sau întinderea epi- 
îî, se va pedepsi cu 
;6rea până la un an 
uit. 

i dacă în urma unei 
mea infracţiuni se 
molipsit vite, pe- 
va fi închis6rea de 
imă până la un an 
aetate. P. Pr. 307. 
. Acela care, după 
încheiat cu autori- 
publică contracturi 
u aprovisionarea ar- 
in timp de resbel, 
3entru transporturi 



de objecte de hrană, des- 
tinate a preîntâmpina sau 
a face să înceteze vre-o 
calamitate publică, se ab- 
ţine cu voinţă, de a exe« 
cută contractul la timpul 
sau la locul ficsat sau 
care nu esecută contrac- 
tul conform cu tocm^la,. 
se va pedepsi cu închis6re 
de la ş6se lunî până la 
doui ani. 

Iară dacă neexecutarea 
contractului provine din 
negligenţă şi va ocasiona 
vre-o pagubă, culpabilul 
se va pedepsi cu închi- 
s6re cel mult până la un 
an. C. J,M, 256, P. Pr, 308, 

380. Aceste pedepse se 
vor aplica si sub contrac- 
tanţilor, sau agenţilor orî 
împuterniciţilor ae con- 
tracte , cari, cunoscând, 
scopul aprovisionărilor,atl 
făcut, cu voinţă sau din 
negligenţă, a nu se înde- 
plini serviciul. C, J, M, 
266, P, Pr, 308, 



eARTEÂ III 

>NTRAVENŢIUNl POLIŢIENESCl ŞI PEDEP- 

SELE LOB 



CAPITOLUL I 

ntrn pedepse 

, Pedepsele poliţie- 
sunt; 
nchis<5rea : 



2. Amenda; 

3. Confiscaţiunea de 6re-* 
cari lucruri ce se vor fi 
prins P. Fr. 464, 

1. In materie ţenal&, natura, 
pedepsei determină dac& fap- 
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tul este crimă, delict sad con- 
travenţiune, şi prin urmare ju- 
risdicţiunea competentă. Ast- 
fel contravenţiunile la legea 
sanitară, în ceea ce privesce 
călcarea legel şi a regulamen- 
telor farmaceutice, pedepsin- 
du-ie cu o amendă de la loo 
până la 2000 lei, şi cu închide- 
rea farmaciei, depăşeşte ped^p- 
âa dată pentru contravenţiunile 
poliţieneşti, şi deci nu sunt de 
competinţa judecătorilor de pa- 
ce a le judeca, ci de comepetinţa 
tribunalelor corecţionale.— Jud 
Megidia io Nobr. 98; C. Jud. 
8/99, p. 62. Idem: Tr. Const. 
16 Dec. 98 ; C. Jud. 5/99, p. 37. 

2, In contravenţiunile ia le- 
gea monopolului tutunurilor, 
cala t6te contravenţiunile, fap- 
tul singur ce constitue infrac- 
ţiunea la leţe se pedepsce fără 
se examina intenţiunea dol6să 
care se consideră implicat chiar 
în fapt. — Cas. II, 20 Ian. 78 ; 
B. p. 39. 

8. Tăerea de lemne din pă- 
durile statului, fiind calificat 
contravenţiune prin lege, ac- 
ţiunea intentată delicuenţilor 
se prescrie prin trecere de 
un an împlinit, calculat din 
^iua de când s'a comis faptul, 
chiar dacă se va fi urmat, în 
acest interval, vi*e-o cercetare 
saii lucrare, fără însă să fi mij- 
locit sentinţa de condamnare.— 
Cas. II, 12 Sept. 79 ; B. p. 68S. 

4. Circumstanţele atenuante 
sunt lăsate la facultatea ju- 
riului în materie criminală şi 
a judecătorului corecţional, în 
materie corecţională propriii 
zisă, ţi nu se p6te, prin a- 
nalo^e, acorda acostă facul- 
tate judecătorului în materie 
de contravenţiune, în care le- 
gea pedepsind faptul iar nu in- 
tenţiunea, n'a crezut de cu- 
viinţă d'a acorda judecătorului 
dreptul să scadă ped^psa prin 
declararea de circumstanţe a- 
tenuante. — Cas. II, 15 Iun. 77; 
B. p. 285. Idem : Cas . II, 
8 Hal 79 ; B. p. 438. Idem: 



Cas. II, 5 Iun. 89 : B. p. 636 . 
Idem : Cas . II , 25 Noor. 98; 
Dr. 20/98 ; p. 162. 

6. In materie de oontrayen- 
ţiunl poliţienesci, judecătorul 
fondului nu p6te admite cir- 
cumstanţe atenuante. Partea 
civilă însă nu e admisibilă a 
face recurs în casaţie pentru 
admiterea unor asemenea cir- 
cumstanţe atenuante.— Cas. II, 
11 Dec. 96 ; B. p. I47i. 

6. In materii de contraven- 
ţii nu se pot acorda circum- 
stanţe uşurăt6re, chiar atunci 
când contravenientul se află 
în cas de recidivă, căol reci- 
diva nu schimbă natura fap- 
tului încriminat, având de efect 
numai o agravare a pedepsei.— 
Cas. II, 16 Febr. 93; Dr. 26/93, 
p. 201. B. 93, p. 194. 

382. Pentru abaterile 
poliţienesci, în chis6rea nu 
va putea fi mal puţină de 
o di, nici maî mare de 15 
^ile, după osebirile ce se 
vor ar^ta maî jos. 

Dilele de închisdre vor 
fi âe 24 ore pe deplin, fie- 
care. P. 9. 29, 33, 381. P. 
Fr. 466. 

883. Amenda, pentru a- 
baterile poliţienesc!, va 
fi de la cinci lei până la 
26 lei, după deosebirile ce 
se vor ar6ta maî jos. A- 
mendele se vor lua în 
folosul comunei, unde s^a 
comis contravenţiunea. P. 
1, 9, 30, 391, P. Fr. 466, 

Amenzile pentru delicte se 
pronunţă în folosul Statului, 
iar cele pentru contravenţii tn 
folosul Comunei unde s'a oo- 
mis contravenţiunea. Ast-fel 
este casabilă sentinţa tribuna- 
lului care condamnă pe deli- 
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i, în delicte silvice, la a- 
Sl în folosul comunei, iar 
folosul Statului.— Cas. II, 
li 97 ; B. p. 789. 

im Judecătorul de pla- 
m primarul va putea, 
;asurile prescrise de 
lire, să hotărască con- 
ţiunea, sau a lucru- 
prinse în fapte de 
ere, sau a lucrurilor 
enite din abateri, sau 
crurilor ort a instru- 
telor, cari au servit 
aveau a servi spre 
rsirea abatereî. P. i, 
si, 386, 391, 395, P, 
i70. 

CAPITOLUL II 

ntrarenţiani şi pe- 
depse 

SECŢIUNEA I 

întâia clasă 

5* Se vor pedepsi cu 
udă de la cinci până 
Bce leL 

Cel ce nu vor îngriji 

ină în bună stare, să 

:ă sau să măture coşu- 

fogeacurile), sau. orî- 

t loc unde se află foc. 

Cei ce vor călca or- 

1 guvernului ce po- 

ce de a da pusei şi 

)le prin oraşe şi târ- 

, sau focurtde arti- 

în 6re-carî locuri; 

Cel ce nu vor îngriji 

ureţe uliţele la locu- 

unde acostă îngrijire 



este dată pe s^ma locui- 
torilor ; 

4. Cel ce vor împedi- 
ca circulaţiunea stradelor, 
punând pe dânsele, fără 
neapărată trebuinţă, ma- 
terialurt, sau orî-ce alte 
lucruri, cari împedicăort 
împuţin^ză libera trecere, 
precum si cei ce nu vor 
îngriji a lumina n6ptea 
cu felinare materialurile 
ce vor fi grămădite de 
dânşii, sau găurile ce vor 
fi săpat lângă strade şi 
pieţe publice; 

6. Cei ce nu se vor su- 
pune ordinului ce li se va 
da de către veri-o auto- 
ritate competintă ca să 
dr^gă sau să dărîme zi- 
dirt în stare pr6stă; 

6. Cei ce vor arunca 
înaintea locuinţei lor lu- 
cruri care vor fi de na- 
tură a vătfima, prin că- 
derea sau put6rea lor, să- 
nătatea ; 

7. Cei ce nu vor ucide 
omidile prin gradine sau 
pe locuri sădite de pe 
moşii, când se va pune o 
aseminea îndatorire de că- 
tre autoritatea competin- 
te şi se va publica în tot 
copnnsul el; 

8. Cei ce, cu nesoco- 
tinţă, vor arunca asupra 
cul-va lucrurî putur6se ; 

9. Acel cari vor călca 
regulamentele făcute du- 
pă lege, de către puterea 
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administrativă sau de că- 
tre autoritatea munici - 
pală; 

10. Acei carî, afară din 
caşurile de furtişag, se vor 
prinde culegând' sau mân- 
când chiar pe loc fructe 
ale altuia; 

11. Acela «are, fără 
drept, calcă şi vatSmă, 
sau cu piciorul, sau cu 
vita, holdele altuia; 

12. Acela care, în pu- 
blic, va maltrata dobit6- 
cele, sau le va supune la 
poveri mai presus de pu- 
terea lor. P. Pr, 340, P, 
Fr, 471. 

1. Duţă art. 55 din Beg. pen- 
tru alinieri se dă. drept prima- 
rului de a dă.râma o clădire 
după îndeplinirea formalităţi- 
lor cerute prin acest articol. In 
specie Tr. constată, în fapt. că 
tote aceste formalităţi au fost 
îndeplinite şi că recurentul 8*a 
opus de a d&răma clădirea; în 
atare cas se născea, pentru pri- 
mărie, dreptul de a darăma casa 
atât în virtutea art. 55 Regu- 
lamentul pentru alinieri, cât şi 
dună art. 885 al. 5 P. care pre- 
veae o ped^psă pentru jjropie- 
taril cari nu dărămă zidurile 
in stare pr6stă şi al al. 9 acelaşi 
articol care pedepseşte pe aceia 
cari vor călca regulamentele fă- 
cute de autoritatea comunală. — 
Cas-. II, 14 Nobr. 84; B. p. 953. 

2. Intru cât nu există un ţ>lan 
de aliniere votat de consiliul 
comunal, un proiect de aliniere 
nu. p6te fi obligatoriii pen- 
tru particulari şi neobservarea 
lui nu p6te constitui o infrac- 

Îiune.— Tr. Prab. I, 15 Nobr. 87; 
)r. 62/88, p. 504. 

8» După art. 2 din regulamen- 
tul pentru aliniere din 1878, 



ori-ce aliniere nu se pote efec- ' 
tua de cftt numai în virtutea 
unul plan aprobat de consiliul 
comunal şi sancţionat de Bege. 
In specie* era vorba de un bu- 
levard proiectat, planul acestui 
bulevard nu era sancţionat de 
Rege de şi votat de consiliul 
comunal m conformitate ou dis- 
posiţiunile art. 'i din zisul re- 
gulament, acel plan nu putea 
n obligator pentru intimita de 
a<|I, aş& dar neobservarea lui 
nu putea constitui o contraven- 
ţiune în sensul şi spiritul lege! 
penale, aşa fiind intiiţiata nu 
este culpabilă de faptul impu- 
tat. — Cas. n, 8 Ian. 88; B. p. 50. 

4. In materie de contraven- 
ţiunl la regulamentul comunal 
privitor la clădirile oare ame- 
ninţă cădere, val6rea acelor 
clădiri, nu schimbă întru nindc 
natura contravenţiunel, sad a 
competinţel instanţei de a o 
judeca. — Cas. II, 23 Iun. 86 ; 
B. p. 565. 

5. Constatarea stărel imobile- 
lor care ameninţă cădere, se 
face de administraţia comunală 

frin inginerii sSI. — Cas. II, 28 
un. 86 ; B. p. 565. 

6. Simpla contravenţiune de 
a clădi casă fără prealabilă aiu- 
torisaţiune din partea primă- 
riei, nu p6te atrage după sine 
ca consecuenţă imediată oon- 
damnaţiunea Ia dărămarea clă- 
direl, dacă nu se constatft că 
acea clădire este eşită din li- 
nia de aliniere hotărîtă de pri- 
mărie, că împedioă sail ^pu- 
ţin^ză circulaţiunea, că ame- 
ninţă ruina sau alte asemenea 
casurij în carî, prin atarî oon- 
strucţiunl, s^ar atinge ordinea 
publică satl s'ar aauce vătă- 
mare salubrităţel pubUce. — < 
Cas. II 27 Ian. 93: B. p. 84. 

7. Cel oe contravine diapoii- 
ţiunilor regulamentului oomn-' 
nai, prin care se prescrie că 
toţi stânjenii de lemne care te 
espun spre vînzare, aă aibă 
lungimea şi lăţimea de cfttei 8 
palme, sunt pasibili de pena- 
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litatea prescrisă de art. 386.— 
Gas. n, 18 Nobr. 8»; B. p. iii. 

8. Procesul- verbal incheat de 
ing^inerul unei primării şi prin 
care se constata starea de in- 
salubritate sati de ruină a unei 
constrncţiuni, este în sine pro- 
batorii pentru contravenţia să- 
YÎrşită contra reg^amentulul 
respectiv comunal, fiind - că 
funcţionarii tehnici aA drep- 
tul, după art. 60 din legea co- 
munală, ca şi agenţii poliţiei 
judiciare, a constata contra- 
venţiile la regŢulamente şi or- 
donanţele consiliilor comunale. 
In urma trămiterel contrave- 
nientului înaintea instanţelor 
poliţieneşti pentru condamna- 
rea lui, contorm art. 386, al. 5 
constatarea făcută de agenţii 
tehnici ai primăriei, n'are tre- 
buinţă a se mal reface în mod 
contradictoria, precum cere şi 
susţine recurentul, pentru că 
€ făcută în mod valabil şi legal, 
^i justiţia poliţienească nu e 
în drept a nu pune temeiil pe 
o constatare făcută de ori-care 
agent al poliţiei judiciare, ce 
ar resulta dintr^un proces-ver- 
bal încheat în regulă (te agentul 
competent. Respunderea pen- 
tru constatarea nesalubrităţel 
satk a stărei de ruină a unei 
construcţiuni trebue să pri- 
vească pe primărie, şi admi- 
terea părerel coprinsă în mo- 
tivul de casare ar însemna 
amestecul poliţiei în mod dău- 
nător pentru interesele comu- 
nei. Comuna, constatînd nesa- 
lubritatea satl starea de ruină, 
poate, în urma constatărel şi 
a somaţiei adresată contrave- 
nientului, procede la înlătu- 
rarea răului saA a cauzei care 
ameninţă siguranţa publică, 
fără să fie trebuinţă de o sen- 
tinţă aprobatoare a autorităţel 
judecătoreşti. Alt-fel autorita- 
tea comunală ar ti în multe 
caşuri paralisată. — Cas. II, 
25 Iun. 97 ; B. p. 955. 

9. Deschiderea unei ferăril 
în contra reglementelor comu- 



nale, fiind o infracţiune la legea 
penală, care are un caracter de 
continuitate, nu p6te să se 
prescrie pe cât timp durează. 
Cas. U, 16 Dec 86; B. p. 981. 

10. Inst. corecţionale sunt 
competinte a judeca infracţiu- 
nile la Reg, farmaceutic fără 
o acţiune prealabilă a consiliu- 
lui medical superior. — Cas. II, 
10 Jan. 78; B. p. 2i. 

11. înmormântarea făcută la 
biserică, iar nu la cimitir, con- 
stitue contravenţiunea prevă- 
zută de art. l şi 2 din regula- 
mentul pentru înmormântări 
din anul ih64, combinate cu 
art. 385 al. 9 P. de corape- 
tinţa judecătorilor de oc61e d'a 
o judeca. — Cas. II, 8 Iun. 92 ; 
B. p. 627. 

12. Cînd un inculpat este 
dovedit făptuitor al unei con- 
tra venţiuni poliţieneşti, jude- 
cătorul de ocol, saâ tribunalul, 
pronunţînd pedeapsa, trebue 
să hotărească, prin aceiaşi hotă- 
rîre, asupra cererilor de resti- 
tuţiune satl de daune-interese. 
Ast-fel este casabilă hotărîrea 
care constatînd existenţa con- 
travenţiunel prevăzută şi pe- 
depsită de art. 385, al. 5, pe- 
depseşte pe contravenient la 
amendă fără a-1 condamna la 
consecinţa inevitabilă a acestei 
condamnaţiuni, adică şi la dă- 
rîmarea imobilului ce ameninţă 
cădere şi a cărei dărâmare 
fusese cerută de administraţia 
comunală.— Cas. II, 5 Mai 97; 
B. p. 709. 

13. După dispoziţiile art. 159 
Pr. P. când inculpatul este do- 
vedit făptuitor al unei contra- 
venţiunî poliţieneşti. Judecă- 
torul de ocol satl triounalul 
pronunţă pedeapsa şi hotă- 
răşte prin aceiaşi sentinţă a- 
supra cererilor de restituţiune 
si daune-interese. In specie, 
tribunalul, constatînd existenţa 
contravenţiunel prevăzută ki 
pedepsită de art. 385, al. 6 P. 
urma neapărat ca, pe lângă 
amendă, să menţină condam- 
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naţiunea intimatei şi la dărî- 
marea imobilului în cestiune. 
D&rîmarea trebue considerată 
ca un accesoria al pedepsei 
pronunţată pentru contraven- 
ţiune şi o sancţiune oare-care a 
acelei pedepse, nu insă o pe- 
deapsă pe care ar putea-o pror 
nunta sati nu. Ast-fel fiind, când 
Tr. de si constată existenţa con- 
travenţiunel în sine, apără pe 
contravenienta de consecinţa 
inevitabilă a condamnaţiunel 
la amendă, aceea adică de a 
dărîma şi imobilul ce este 
constatat insalubru, violează 
dispoziţiunile art. 385, al. 5 P. 
ai 169 Pr. P. cum si dispozi- 
ţiunile legel şi regulamentului 
comunal relative la aseme- 
nea construcţiunî. — Cas. II, 
25 Iun. 97 ; B. p. 950. 

386. Se vor confisca încă 
şi obiectele de artificii în 
caşul prevediit de alinia- 
tul al douilea al art. 385. 
E. Fr, 472, 

387. Ped^psa închisoreî 
de la o (^i până la doue 
dile, se va putea aplica 
pe lângă amendă, după 
circumstanţe , în contra 
celor căduţî în contraven- 
tiunea prev^dută în alinia- 
tul 2 al art. 886. P. Fr. 47S. 

388. La întemplare de 
recidivă din partea celor 
menţionaţi într'ac^stă sec- 
ţiune, osândiţi! se vor su- 
pune la închis6re de treî 
4ile. Pr. P. IHH, P, Fr. 47i. 

SECŢIUNEA II 

A dona elaKă 

389. Se vor pedepsi cu 
amenda de la dece până 
la cinci-spre-dece leî: 



1. Birtăşiî,han^ şi ori- 
ce asemeni închiriatorî, 
cari nu vor îngriji să în- 
scrie îndată într'on re- 
gistru regulat, numele, 
pronumele, data intrăreî 
şi eşireî a ori-căreî per- 
86ne în casele lor, precum 
şi cei ce nu vor înfăţişa 
asemenea registru, când 
li se va cere de dregă- 
torii competinţi; 

2. Cărăuşii, chirigii şi 
ori- ce concîucetor de tră- 
suri sau de dobitoce de 
povară, cari nu vor sta 
tot-d'auna lângă cai san 
dobit6cele lor, nu vor ţi- 
nea o parte numai a stra- 
delor sau a drumurilor ca 
să lase pe cea-Paltă liberă 
spre trecerea cielor-r^te 
trăsuri ce vor umbla pe 
aceleaşi strade saîi dru- 
muri; ' 

3. Cei ce vor da drumu 
sau vor lăsa să alerg 
caii, dobit6cele de tra 
de povară sau de călăr 
în întrul miui loc locu 

4. Cei ce, umblând 
trăsuri prin stradele o 
şelor, sau nu-şi vor p 
rândul, ori vor ale 
prea iute; 

5. Birjarii şi cei ci 
ligenţe publice cari 
vor avea numer la 
sura lor, orî cari vo 
plată mai mare de câ 
hotărîtă; 

(>. Cei ce vor ase 
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e, pe drumuri, în 
sau bâlciuri, jocuri 
tărie sau ori-ce alt 
e noroc; 

Cei ce vor vinde 
irî prefăcute, fără a- 
•e de osânda hotă- 
la întemplare când 
beuturi vor fi ames- 
e cu materii văt6- 
re sănetăţeî; 
Ceî ce vor lăsa să 
e liberi nebunii sau 
sii cari vor fi sub 
lor, sau vor da dru- 
a dobit6ce făcet6re 
!U, precum şi ceî ce 
.ţâţa sau nu vor opri 
[ lor când se por- 
asupra trecătorilor, 
iar de n'ar fi resul- 
lintr'acesta veri -un 
au veri-o pagubă; 
Zîei ce vor arunca 
sau alte lucruri tari 
unoie pe casele, pe 
ile şi împrejmuirile 
i, sau în grădini ori 
îjmuiri streine, pre- 
si ceî ce, cu voinţă, 
'linca lucruri tari sau 
6se asupra cuî-va ; 
Acei cari, fără drept, 
Qtra în gradinele al- 
3ând sunt pe picior, 
n viile ori grădina 
., când fructele sunt 
, sau aprope de c6- 

Cei ce nu vor da 
rul ce li se va cere 
templare de înecă- 



ciune, de aprindere, de 
tâlhării, jefuiri, fiagrant 
delict, clam6re publică sau 
alte asemeni nevoi; 

12. Cei ce vor pune 
spre vânciare lucruri de 
mâncare stricate, clocite, 
sau văt6măt6re, ori p6me 
crude. P. 1, 9, 30, 381, 
383, 386-388. P. Fr. 475. 

1. Comite contraventiuneft 
prev6(Jută şi pedepsită cîe art. 
389, al. 7, cel oare a pus în con- 
sumaţiune vin fabricat din sta- 
fide, iar nu vin natural făcut 
din struguri pr6speţ¥, fără a 
declara consumatorilor că este 

E refăcut. — Cas. II, 22 Febr. 95; 
>. p. 284. 

i. Asemănat art. 389 se pe- 
depsesce cu amendă ceî ce vor 
lăsa să umble liberi nebunii 
saâ furioşii cari vor ii sub pasa 
lor, sail vor da drumul la do- 
bitoce făc6t6re de r6tl, precum 
şi cei ce vor aţîţa saii nu vor 
opri câinii lor, când se pornesc 
asupra trecătorilor, şi chiar de 
n'ar li rezultat vre-un t&H satl 
vre-o pagubă. Insă pentru a 
se putea, în asemenea cas, a- 
plica pedepsa, trebue ca inst. 
jud. să constate în H. sa t6te 
elementele cerute de sus cita- 
tul art. căci alt-fel dă o H. 
nemotivată şi deci casabilă. — 
Cas. II, 17 Dec. 96; B. p. 1687. 
3. Numai acel stăpâni se pe- 
depsesc cari vor aţâţa satL nu 
vor opri câinii când se pornesc 
asupra trecătorilor. — Cas.Vac. 

4 Iul. 88 ; Dr. 58 88 p. 469. 
B. SH, p. 644. 

•4. Sunt consideraţi ca con- 
travenienţi acel care vor căl- 
ca regulamentele făcute după 
lege de către puterea admini- 
strativă satl autoritatea comu- 
nală. Aşa dar dacă nu se do- 
vedeşte că ecsistă un regula- 
ment care să oblige pe comer- 
cianţi se schimbe forma cân- 



'.r. 



312 



DESPRE CONTRAVENŢIUNi. ART. 390 



tarelor, cel ce s'a servit cu un 
cântar eşit din us nu p6te fi 
pedepsit.— Tr. Ilf. II, 19 Oct. 97; 
C. Jud. 46/96, p. 36S. 

5. Art. 389 al. 11 pedepsind 
ca contravenienţi pe cel ce nu 
vor da ajutorul ce li se cere 
in caz de înec&ciune, aprin- 
dere, tâlh&rie, jefuire, flagrant 
delict, clam6re publică saCi alte 
asemenea nevoi, înţelege un 
ajutor material, indispensabil 
de a evita pentru moment una 
din nenorocirile enumerate mal 
sus. Legiuitorul, cu multă drep- 
tate, a crezut că ajutorul ce 
Tar putea da autorităţile să 
nu potă fi destul de prompt, 
şi de aci a făcut o îndatorire 
pentru ori-cine de a interveni 
în cazuri de pericole iminente, 
a făcut cu alte cuvinte o res- 
tricţiune libertăţii individuale 
impusă de un simtăment de 
umanitate . Când insă cala - 
mitatea s'a sâvărşit, când in- 
cendiul s'a stins, când indi- 
vidul s'a înecat, a fost pră- 
dat, când criminalul a dispă- 
rut, (comp. art. 40 Pr. P.) 
când clamorea publică a înce- 
tat atunci articolul citat nu-şi 
mai are aplicaţiunea. Nu mai 
p6te fi vorba de un ajutor ma- 
terial, brutal, pe cari orI-cine 
îl pute da ; atunci vine ro- 
lul autorităţilor constituite fie 
de a constata şi pedepsi pe 
culpabili, fie a carităţii pu- 
blice spontanee şi în ori-ce caz 
libere de a veni în ajutorul 
victimelor ; în nici un caz 
însă nu se mal pute pedepsi 
inacţiunea, indiferenţa parti- 
cularilor, or cât de' imorale 
ar fi. Ceea ce dovedeşte mai 
mult că nu pote ti vorba de 
căt de un ajutor material în 
cazurile urgente indicate saâ 
alte asemenea, este şi împre- 
furarea că Lg. nostru modifi- 
când al. 11 din art. corespun- 
zător francdz 475 a omi» cu- 
vântul de seriHcea care exis- 
tă în Codul francez şi care ar 
conveni la un ajutor intelec- 



tual, menţinând numai expre- 
siunea seeours care presupu- 
ne un fapt material. Autop- 
sia unul cadavru spre a desco- 
peri cauza morţii nu este up 
act material pe care Tar putea 
săvârşi orI-cine, ci este lucra- 
rea unor pers6ne cu cunoştinţl 
speciale ; ast-fel că refuzul u- 
nui asemenea, concurs în specie 
a medicului nu p6te cădea în 
prevederile articolului în ces- 
tiune. Fără cuvânt s^a susţinut 
cum că al. 11 al art. 389 este 
sancţiunea art. 43 Pr. P. care 
dă drept procurorului în cas de 
m6rte violentă, să ceară asis- 
tenţa unui medic safi chirurg 
şi prin urmare e aplicabil, in 
specie. Art. 43 Pr. F. se referă 
la constatarea faptului odată 
comis şi această constatare ort 
câtă urgenţă ar reclama, nu 
are nimic ae comun cu acele 
circumstanţe eminamente ur- 
gente, enumerate de art. 389 al. 
11 cari cerun ajutor imediat,in8- 
tantaneu. Alt-ceva este a seăpa 
pe cine-va de la mdrtâ. a da aju- 
tor victimei, apune mana pecri- 
minal,şi alt-ceva a constata fap- 
tul, Iu cru ce se p6te face mal târ- 
zia, fără vre-o mare perdere 
pentru societate. De aseme- 
nea refusul medicului de a face 
autopsia nu intră nici în ex- 
presiunea, «^satl alte asemenea 
nevoi» căci şi acele presupuse 
nevoi, trebue să fie asemene 
cu cele-lalte, adică să aibă ca- 
racterul de urgentă arătat mal 
sus. — Tr. Vaslui, 4 Mal 94; 
Dr. 4H 94. p. 362. 

390* Se Ta putea, după 
împrejurări, pronunţa a- 
fară din amendă, şi in- 
chis6rea până la trei <ţile 
cel mult, la caşurile pre- 
vădute de aliniat. 2, 3, 4, 
7 si 9 ale art. 389. P. i, 
.9. ^29, HO, 881-384, 380, P. 
Fr. 476. 
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5e vor confisca: 
sele, instrumentele 
ile de jocuri sau de 
aşedate pestrade, 
nuri şi prin locuri 
, precum şi banii 
rurile de ' lotărie 
î jucătorilor; 
îuturile prefăcute 
7or găsi a fi ale 
)rilor se vor v6rsa; 
rierile sau gravu- 
iontra bunelor mo- 
se vor rupe şi se 
ifiinta ; 

crurile de mâncare 
5, clocite sau văt6- 
, si p6mele crude, 
epăda. P. i, 9, 381, 
Fr. 477, 

Ti. 391 al. 2 ordonân- 
b auturile prefăcute ce 
că, să fie vărsate, ur- 
in a fot'tiori^ că şi con- 
prevg^ută de art. 247, 
feuturile prefăcute şi 
ite cu substanţe vată- 
ănătâţel este ordonată 
?u scopul ca acele bău- 
ie vărsate, spre a se 
fel imposibilă consu- 
r de către public. In 
acestui spint al legel 
>te pretinde ca, în câ- 
nd inculpaţii reuşesc 
atrage băuturile prefă- 
la executarea confis- 
uşil să fie condamnaţi 
i val6rea lor, căci prin 
a, hotărîrl nu s'ar face 
;iune a legel, ci s'ar 
) pedepsă pe cărei le- 
> prevede, ceea ce nu 
rais judecătorului. — 
22 Iun. 94 ; B. p. 733. 

La întemplare de 
a din partea celor 



menţionaţi în tr^ac^stă sec- 
ţiune, osânda va fi închi- 
s6rea de cinci (^le deplin; 
iară pentru cel menţio- 
naţi în paragraful 6 al 
art. 389, de vor cădea în 
recidivă, fapta lor se va 
socoti delict, si se vor pe- 
depsi cu Închis6rea de la 
ş^se ddle până la o lună, 
orî cu amendă de la 26 
până la 100 lei. Pi\ P. 139, 
P, Fr. 478. 

SECŢIUNEA III 

« 

A treia elasA 

393* Se vor pedepsi cu 
amendă de leî 15 până 
la 25; 

1. Cel cari, afară de în- 
tâmplările prev6(Jute la 
art. 352 până la art. 380 
inclusiv, vor causa, cu 
voinţă, pagubă la proprie- 
tăţile mişcăt6re ale al- 
tuia; 

2. Cel ce vor causa 
m6rte sau răniri dobit6- 
celor altuia prin lăsarea 
fără pază de nebuni sau 
furioşi, orî de dobitoce 
făcet<5re de r6u, sau prin 
repeziciunea ori r^ua con- 
ducere a trăsurilor, ori 
prin covârşit6rea lor po- 
vară, sau a cailor, a do- 
bit6 celor de tras, de po- 
vară sau călărie ; 

3. Cel ce vor causa a- 
celeasl stricăciuni prin în- 
trebuinţarea de arme cu 
nedibăcie, ori fără cuviin- 
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ciosă pază, sau prin a- 
runcarea de petre ori de 
alte lucruri tari ; 

4. Cei ce vor causa a- 
celeaşi stricăciuni sau pe- 
ricole prin învechirea, de- 
răpănarea şi nedregerea 
saii neţinerea în bună 
stare a caselor ori a clă- 
dirilor, sau prin astupa- 
rea stradelor, ori prin veri 
o spărtură sau, prin ori- 
ce altă lucrare mcută pe 
strade, pieţe sau locuri 
publice, ori lângă dânsele, 
fără a fi luat despre a- 
c^sta, nici o măsură de 
pază^ nici să fi pus tre- 
buinci6sele semne ; 

o. Cei ce vor avea dra- 
muri sau mesuri minci- 
cin6se în magasiile, în 
prăvăliile sau casele lor 
de negoţ, sau în târguri 
ori bâlciuri, fără a n a- 
păraţi cu acesta de osân- 
dele corecţionale hotărâ- 
te pentru dânşii, când 
vor întrebuinţa asemenea 
mincin6se dramuri sau ma- 
suri; 

6. Cei ce vor întrebu- 
inţa alte dramuri sau m6- 
sure de cât acelea prev6- 
dute de legile în vig6re; 

7. Brutarii, măcelarii si 
lumânărarii, cari vor vinde 
pane, carne sau lumânări 
cu preciii maî mare de cel 
hotărât şi publicat, ori cu 
lipsă de dramuri, ori de 
cualitate mal prostă de 



cât cea cuvenită si ho- 
tărâtă ; 

8. Acei cari caus^ză satî 
contribuesc a causa sgo- 
mot sau larmă n6ptea, tur- 
burând cu acesta liniscea 
locuitorilor ; 

9. Cei ce vor deslipi sau 
vor rupe, cu cuget r6u, 
afişele lipite din ordinea 
autorităţilor; 

10. Cei ce vor strica, 
ori în ce chip, drumurile 
publice sau vor lua loc 
din lărgimea lor; 

11. Cei ce vor rupe ori 
strica instrumente de a- 
gri cultură, surle, ori co- 
libe ale paşnicilor ; 

12. Nesupunerile şi ne- 
cuviinţele senatorilor că- 
tre stăpâni; 

13. Părăsirea serviciu- 
lui fără o prealabilă în- 
cunosciinţare către stă- 
pâni, cel puţin cu trei <Jile 
înainte. 

Se va putea, după împre- 
jurări, pronunţa pe l£igă 
amendă, şi ped6psa în- 
chisorei, până la cinci ^ile 
cel mult, în contra acelor 
ce ce vor afia în caşurile 
prevăc^ute la aliniatele 2, 
4, 5, 6, 7, 8, 12 şi 13 din 
acest articol. P.' Fr, 47% 
âiHK 

1. Faptul unui servitor de a 
r&ni animale prinse pe proprie- 
tatea stăpânului s6u constitu- 
esce o simplă contravenţiune,— 
Cas. II, 27 Ian. «3; Dr. l»'82-83 

p. 150. B. 83, p. 102. 



/^ 
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Comite contravenţiunea 
^ută de art. 393 al. 2, cel 
prin lăsarea fftrâ pază. a 
or săi rătt făcători, cau- 
nortea saâ rănirea dobi- 
r altuia, chiar când aces- 
ar găsi în fâneţele sale, 
ele nu sunt porcî, păs6rl 
;tice sa{i câin¥, singurul 
. care ar fi scutiţi de pe- 
, în virtutea art. 89, 99 
lin legea poliţiei rurale. — 
;i, 3 Aug. 92;' B. p. 700. 
afracţiunea prevădută de 
33 al. 4 P. este si ea o 
ciune care s'a taxat şi 
de Lg. ca simplă contra- 
me numai pentru consi- 
unl utilitare de neînsem- 
îa obiectului asupra că- 
1 se manifest^ză; prin ur- 
;rebue şi aci, ca pentru orl- 
elăciune, să existe înainte 
e o lucrare prin ascuns, 
jerl fraudulose, clandes- 
tin partea inculpatului, 
nderea bunel credinţe a 
ituluî, care ar fi convins 
titatea vândută e identică 
a cerută, că deci dupăex- 
iunea dată de inculpat 
iitea fi vorba de culpabili- 
in partea sa. — Tr. Suc. 
t. 91; Dr. 33/91, p. 263. 
aptul de a avea mfesurî 
aose este considerat ca 
ivenţiune, atunci când se 
î asemenea măsuri min- 
'. Faptul înceteză de a.fi 
lerat ca contravenţiune 
ine delict, în sensul art. 
nd se stabilesce că a în- 
^e cumpărător asupra că- 
ucrurilor vîndute. In sjpe- 
in chiar mărturisirea in- 
ului, făcută înaintea .ju- 
de ocol, şi din împreju- 
că s'a găsit vîncjând prin 
omeni zarzavaturi ser- 
-se cu acea balanţă falşă, 
ă că faptul este ' un de- 
revecjut şi pedepsit de 
36, şi prin urmare, de 
ţtinţa Tribunalelor corec- 
e. — Cas. ir, 31 Ian. 96; 

15S. 



O. Independent de orî-ce re- 
gulament municipal art. 393 § 
7 P. se aplică măcelarilor cari 
vînd came cu preţ mal mare 
de cât cel hotărît ae primar.— 
Cas. n, 36 Febr. 86; Dr. 31/85-86, 
p. 237. B. p. 86, p. 166. 

6. Primarul este în drept a 
fixa prin regulamente preţul 
maxim al vîn^ărel articolelor 
alimentare debitate în comună. 
O asemenea măsură, determi- 
nând condiţiunile exeroitărel 
unul comerţ, nu constituesce 

violare a dreptului de pro- 

Srietate consacrat prin art. 19 
in Constituţiune. Prin urmare 
cu drept cuvânt se pedepsesce 
ca contravenient măcelarulcare 
vinde came peste preţul fixat 
de primar.— Cas. II, 26 Febr. 86; 
Dr. 31/86-86, p. 237. B. 86, p. 166. 

3^. Se vor confisca încă 
dramurile şi măsurile min- 
cin6se, precum şi dramu- 
rile şi măsurele osebite 
de cele prevedute de le- 
gile în vigore.P. Fr, 481, 

395. La întâmplare de 
recidivă din partea celor 
însemnaţi într'ac^stă sec- 
ţiune, culpabilii se vor 
supune tot-d'a-una la în- 
chis6re de cinci dile. Pr. 
P. 1S9, P. Fr. 482. 

SECŢIUNEA IV 

A patra clas» 

396. Se vor pedepsi cu 
maximum amendeî de 25 
leî, şi cu închis6rea de la 

1 până Ia 15 dile : 

1. Aceia carî vor fi con- 
travenit disposiunilor art. 
238, al. 2 ; 

2. Aceia carî vor fi co- 



316 DISPOSIŢIUNt GENERALE. ABT. 398, 399 



mis faptul prev6<Jut în 
art. 300; 

3. Aceia cari vor tăia 
lemne sau arbori din o 
pădure sau de pre orî-ce 
altă proprietare streină, 
sau Tor rădica cărbuni, 
precum şi aceia, cari, fără 
a fi autorisaţl, vor rădica 
de pre drumurile publice, 
brazde, pământuri sau pe- 
triş, sau cari vor fi luat 
de pre locurile ce sunt 
proprietăţi ale comunelor, 
pământuri sau ale mate- 
rialuri. P. Fr, 479, 

DispofiiţiiuiI eomnne la eele pa- 
tru BeeţUnl de mal snt 

897, Este recidivă la 
t6te întâmplările prev6- 
<Jute de Cartea IIL, când 
în contra celui abătut se 
va fi dat liotărire pentru 
vr*o altă abatere poliţie- 
nească, în curgere de 12 
luni socotite de la darea 
acelei hotărîrî până la 
săvârşirea celei din nou 
abateri, săvârşită în oco- 
lul juridicţiunel aceluiaşi 
tribunal. 

In cas de recidivă din 
partea celor însemnaţi în 
art. 396, se va aplica ma- 
ximum închisorel poliţie- 
nescî. P. 388^ .V9<i?, 305, 396. 
P. Fr. 483. 

In principia, ca să fie reci- 
divă, trebue să existe o con- 
damnaţiune anteri6ră şi ire- 
vocabilă şi noua contraven- 
ţiune să fie comisă în cele 12 



luni din siua de o&nd prima 
condamnaţinne a oftatigat pu- 
terea lucrului judecat. Lg. prin 
art. 397, n*a voit a face o a- 
rogaţiune, in materie de oon- 
travenţie, la acest principia, 
stabilit şi de art. 41, căci o 
asemenea derogaţiune ar fi de- 
darat-o expres şi formal,'ceea 
ce n*a făcut-o, şi dacă n*a mal 
repetat cuvfintul irwoedM şi 
în art. 897, este oă pusese 
deja principiul în art. 41. In 
specie, Tribunalul stabilind că 
nu s^a putut constata dacă 

{»rima condamnare a intimata- 
ul a rămas definitivă, şi. în- 
lăturând recidiva, n*a violat 
întru nimic art. 897. — Cas. U, 
2 Apr. 97; B. p. 668. 

DIsposiţIanI generale 

d98. Sunt şi rdmân a- 
brogate t6te legiuirile pe- 
nale anteriâre din Româ- 
nia, afară de disposiţiu- 
nile privit6re la delictele 
de presă, ce se prevăd in 
legea de presă din anul 
1862. 

899. Nici una din pe- 
depsele prescrise prin a- 
cest codice nu se va putea 
aplica fără hotărîrea dată 
de către autorităţile jude- 
câtorescl competinţi. 

T6te amenzile prev6- 
(ţute în acest codice se 
vor socoti pe lei noul. 
Cifra însă din textul le- 
gei va fi pretutindenea 
redusă la jumătate, fără 
ca, în materie de delict, 
să p6tă fi mai mică de 26 
lei noul.*) 

*) Ac^Htă reducere la JumttaU • 
fâctitâ tn prezenta ediţiun*. 
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encjile pentru con- 
aţiunl se socotesc în 
)uî, fără nici o re- 
e. 

îşi Lg. la 1874 prin art. 

a redus cifra amenzel 
ărtate, când e vorba însă 
atravenţiuni ne spune 
cel aş articol, în partea 
lă, că amenzile se soco- 
1 lei nuoi, fără nici o 
iune.Pr. P.fiindîn stiinsă 
ră cu Codul penal şi ea 
rindu-se, în ce privesce 
ele şiregulele de urmat 

la Cod, era inutil ca 

vină şi să mal repete 
*r. P. ne cât timp o spu- 
a Coa, că amenzile în 
venţiuni se menţin în 
ui. — Tr. Tuto va, 13 

86; Dr. 8^85-86, p. 63. 



2. Cu drept cuvânt Tr. cal- 
culez ă în transformarea a- 
menzilor în închisâre a con- 
damnaţilor insolvabili drept 
cinci lei noul o zi de închisdre, 
acesta resultând din dispozi- 
ţiunile art. 399, al. 2 din le- 
gea modificăt6re a codului pe- 
nal din 17 Febr. 1874, care 
prescrie că t6te amenzile pre- 
văzute în zisul cod, se vor so- 
coti pe lei notd, reducându-se 
însă cifra din textul leeei la 
jumătate. — Cas. II, 6 Mal 89 ; 
B. p. 662. 

DiipotiţiaBl transitoril 

400. Acest codice va fi 
obligatoriu şi se va aplica 
după ş^se lunî de la data 
promiilgăreî luî. 
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